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Auf die Berufung des Beklagten wird das Urteil des Sozialgerichts Magdeburg vom 8. August 2014 abgeandert. Der Bescheid der Beklagten
vom 22. Mai 2012 in der Gestalt des Widerspruchsbescheids vom 3. September 2012 wird aufgehoben und der Beklagte verurteilt, an die
Klagerin 74,88 EUR als Kosten fir den Schileraustausch vom 16. September bis zum 6. Oktober 2012 und vom 1. bis zum 23. Februar 2013
zu zahlen. Im Ubrigen werden die Berufung zuriick- und die Klage abgewiesen. Der Beklagte tragt die notwendigen auRergerichtlichen
Kosten der Klagerin in beiden Rechtszligen zu 10 %. Die Revision wird nicht zugelassen.

Tatbestand:

Der Beklagte wendet sich mit seiner Berufung gegen seine Verurteilung zur Leistung von Kosten fir die Teilnahme an einem
Schileraustausch mit der C. T. H. in Sydney vom 16. September bis 6. Oktober 2012 sowie vom 1. bis 23. Februar 2013 in Hohe von
1.150,00 EUR.

Die 1997 geborene Klagerin bezog als Mitglied einer Bedarfsgemeinschaft gemeinsam mit ihrer Mutter Leistungen zur Sicherung des
Lebensunterhaltes nach dem Sozialgesetzbuch Zweites Buch - Grundsicherung fir Arbeitsuchende (SGB Il). Die Klagerin war zum Zeitpunkt
des Austausches Schilerin der 10. Klasse an dem B.-G. W.

Mit Antrag vom 7. Marz 2012, zugegangen am 9. Marz 2012, beantragte die Mutter der Klagerin die Kostenlibernahme fir den
Schileraustausch nach Australien. Sie legte ein Schreiben der Schule vor, wonach die voraussichtlichen Kosten 1.670,00 EUR betragen
werden und sie - die Mutter der Kl&gerin - bereits unter dem 22. Marz 2012 einen Teilbetrag von 300,00 EUR geleistet habe. Die
Koordinatorin flr den Schiileraustausch M. L. teilte mit, dass sich die voraussichtlichen Kosten in Hohe von 1.670,00 EUR aus den Flugkosten
von 1.200,00 EUR und einem Pauschalbetrag fiir den Aufenthalt der Schuler in A. sowie Kosten aufgrund der gemeinsamen
Programmgestaltung von Gasten aus A. und Gastgebern in Deutschland zusammensetzen werden.

Am 18. April 2012 teilte die Mutter der Klagerin telefonisch mit, dass sich die voraussichtlichen Kosten auf 1.900,00 EUR erhéhen wirden.
Die Anzahlung in Hohe von 300,00 EUR und weitere Kosten in Héhe von 800,00 EUR stellte Herr M. K. darlehnsweise zur Verfligung.

Mit Bescheid vom 22. Mai 2012 lehnte der Beklagte die beantragte Kostenlibernahme mit der Begriindung ab, der beabsichtigte
Schuleraustausch aufgrund einer Partnerschaft zwischen dem B.-G. W. und der C. T. H. sei keine Klassenfahrt im Rahmen der
schulrechtlichen Bestimmungen fur das Land Sachsen-Anhalt Nach Punkt 7 der Richtlinien fir Schulwanderungen und Schulfahrten
Runderlass des Kultusministeriums (RdErl. MK) des Landes Sachsen-Anhalt vom 13. September 2002 (Richtlinie Schulwanderungen) sei die
Partnerschaft zwischen dem B.-G. W. und der C. T. H. nicht von den schulrechtlichen Bestimmungen "gedeckt". Eine Ubernahme der
tatsachlichen Aufwendungen komme daher nicht Betracht.

Den hiergegen erhobenen Widerspruch vom 5. Juni 2012 wies der Beklagte mit Widerspruchsbescheid vom 3. September 2012 als
unbegriindet zurtick.

Mit bestandskraftigem Anderungsbescheid vom 21. Juni 2012 bewilligte der Beklagte der Klagerin vom 1. April bis zum 30. September 2012
Leistungen nach dem SGB Il in Hohe von monatlich 3,07 EUR. Der Berechnung legte der Beklagte fiir den Zeitraum April bis September
2012 einen Bedarf der Kldgerin von monatlich 360,81 EUR (Sozialgeld 287,00 EUR, 4,02 EUR Mehrbedarf fir kostenaufwandige Ernahrung,
69,79 EUR Kosten der Unterkunft und Heizung) zugrunde. Die Klagerin bezog im Zeitraum April bis September 2012 monatlich 356,00 EUR
Unterhalt. Der Mutter der Klagerin floss in diesem Zeitraum monatlich Kindergeld fur die Klagerin in Hohe von 184,00 EUR zu.
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Vom 16. September bis zum 6. Oktober 2012 besuchten 22 Gastschuler aus Australien die Schule der Klagerin. Im Rahmen dieses Besuches
nahm die Klagerin an Fahrten, Exkursionen, Stadtrundfahrten und -fiihrungen teil. Dadurch entstanden Kosten in Hohe von 467,64 EUR. Auf
die Aufstellung der Kosten auf Bl. 60 der Gerichtsakte wird ausdriicklich Bezug genommen.

Gegen den Widerspruchsbescheid hat die Klagerin am 2. Oktober 2012 Klage beim Sozialgericht (SG) Magdeburg erhoben. Zur Begrindung
hat sie ausgefihrt, der Schileraustausch mit der Schule in A. sei eine Klassenfahrt im Sinne von § 28 Abs. 2 S. 1 Nr. 2 SGB Il. Dem stiinde
Punkt 7 Richtlinie Schulwanderungen nicht entgegen. Danach sollten flr unterrichterganzende Schulveranstaltungen an einem anderen
Lernort weitergehende Regelungen als in Punkten 2 bis 6 Richtlinie Schulwanderungen gelten.

Vom 1. bis zum 23. Februar 2013 hat die Klagerin mit 24 weiteren Schiilern an dem Schiileraustausch nach Australien teilgenommen. Es
sind Kosten in Hohe von 1.317,61 EUR pro Schiler entstanden. Das Kultusministerium Sachsen-Anhalt hat den Schileraustausch mit 500,00
EUR pro Schuler geférdert.

Das SG hat mit Urteil vom 8. August 2014 den Bescheid vom 22. Mai 2012 in der Gestalt des Widerspruchsbescheides vom 3. September
2012 aufgehoben und den Beklagten verurteilt, an die Klagerin 1.150,00 EUR zu zahlen. Der Schiileraustausch bewege sich im
schulrechtlichen Rahmen des Landes Sachsen-Anhalt Dies ergabe sich aus der erfolgten Forderung von 500,00 EUR pro Schiiler. Die
Kladgerin habe zunachst 1.900,00 EUR angezahlt und 750,00 EUR erstattet erhalten, so dass die tatsachlichen Kosten 1.150,00 EUR betragen
hatten.

Der Beklagte hat gegen das ihm am 21. August 2014 zugestellte Urteil am 19. September 2014 Berufung beim Landessozialgericht
Sachsen-Anhalt eingelegt. Zur Begriindung tragt er vor: Aus Punkt 7 Richtlinie Schulwanderungen ergabe sich, dass der Schiileraustausch
keine Klassenfahrt im Sinne des § 28 Abs. 2 Satz 1 Nr. 2 SGB Il sei. Nach Punkt 7 Richtlinie Schulwanderungen seien Auslandaufenthalte im
Rahmen von Schulpartnerschaften sowie Veranstaltungen von bi- oder multinationalen Programmen eindeutig von den Regelungen
ausgenommen. Der Verordnungsgeber habe mit der Richtlinie (iber die Gewahrung von Zuwendungen zur Férderung des internationalen
Schuleraustausches im Rahmen von Schulpartnerschaften eine spezielle Regelung geschaffen. Selbst bei der Annahme, der
Schuleraustauch stelle eine Schulfahrt dar, entsprache diese Fahrt nicht den schulrechtlichen Bestimmungen, da die Fahrt entgegen Punkt
2.2. Richtlinie Schulwanderungen langer als finf Unterrichtstage gedauert habe.

Der Beklagte beantragt,

das Urteil des SG Magdeburg vom 8. August 2014 aufzuheben und die Klage gegen den Bescheid vom 22. Mai 2012 in Gestalt des
Widerspruchsbescheides vom 3. September 2012 insgesamt abzuweisen.

Die Klagerin beantragt,

die Berufung zurlickzuweisen.

Sie halt das Urteil des SG fur zutreffend und verweist auf ihre bisherigen erstinstanzlichen Ausfiihrungen.

Die Gerichtsakte und die Verwaltungsakte der Beklagten haben vorgelegen und sind Gegenstand der mindlichen Verhandlung gewesen.
Wegen der weiteren Einzelheiten des Sachverhaltes und des Sachvortrages der Beteiligten wird auf den Inhalt der Gerichtsakte und der
Verwaltungsakte erganzend verwiesen.

Entscheidungsgrinde:

1. Die Berufung des Beklagten ist form- und fristgerecht gemaR § 151 Sozialgerichtsgesetz (SGG) erhoben. Die Berufung ist auch zulassig
gemaR § 144 Abs. 1 S. 1 Nr. 1 SGG.

Streitgegenstand ist allein der Anspruch der Klagerin nach § 28 Abs. 2 Satz 1 Nr. 2 SGB Il (in der Fassung der Bekanntmachung der
Neufassung des Zweiten Buches Sozialgesetzbuch vom 13. Mai 2011, BGBI. | S. 850 ff). Der Beklagte hat mit Bescheid vom 22. Mai 2012 in
der Gestalt des Widerspruchsbescheides vom 3. September 2012 einen Anspruch auf Leistungen fir eine mehrtagige Klassenfahrt verneint.
Bei dem Anspruch auf Leistungen flr eine mehrtagige Klassenfahrt gemaR § 28 Abs. 2 Satz 1 Nr. 2 SGB Il handelt es sich um einen
Individualanspruch desjenigen, der den entsprechenden Bedarf geltend macht (Bundessozialgericht (BSG) vom 23. Marz 2010 - B 14 AS
6/09 R - juris). Der Anspruch kann isoliert gerichtlich durchgesetzt werden (BSG, a.a.0.) Dementsprechend hat die Klagerin ihre Klage durch
Antragstellung vor dem SG in zulassiger Weise auf die Ubernahme der Kosten fiir den Schilleraustausch beschrankt (zur Zulassigkeit der
Beschrankung des Streitstoffs auf Leistungen fiir Sonderbedarfe vgl. Landessozialgericht (LSG) Sachsen-Anhalt, Urteil vom 3. September
2009, L5 AS 103/07 und BSG, Urteil vom 10. Mai 2011 -B 4 AS 11/10 R -, juris). Die Klagerin verfolgt in zulassiger Weise den Anspruch auf
Leistungen flr eine mehrtagige Klassenfahrt als Kostenerstattungsanspruch gegen den Beklagten im Rahmen einer kombinierten
Anfechtungs- und Leistungsklage weiter. Der Schiileraustausch ist bereits durchgefiihrt worden und sie hat den hierfir erforderlichen
Geldbetrag von einem Dritten zur Verfligung gestellt bekommen.

2. Die Berufung des Beklagten ist teilweise begriindet, da das Sozialgericht zu Unrecht den Bescheid vom 22. Mai 2012 in der Fassung des
Widerspruchsbescheides vom 3. September 2012 vollstandig aufgehoben und den Beklagten zur Zahlung von 1.150,00 EUR verurteilt hat.
Die Klagerin hat 1.900,00 EUR angezahlt und 750,00 EUR (500,00 EUR als Zuwendung von dem Kultusministerium des Landes Sachsen-
Anhalt) erstattet erhalten, so dass ihr tatsachlich Gesamtkosten in Héhe von 1.150,00 EUR entstanden sind. Die Klagerin hat einen Anspruch
auf die Erstattung der ihr flr eine mehrtagige Klassenfahrt in der Gestalt der Teilnahme an dem Schileraustausch mit der HighSchool fiir
den Gastaufenthalt der auswartigen Schler in Deutschland vom 16. September bis 6. Oktober 2012 und fiir den Aufenthalt in S. vom 1. bis
23. Februar 2013 entstandenen Kosten dem Grunde nach. Aufgrund ihres Einkommens betragt der Erstattungsanspruch 74,88 EUR.

Der Beklagte ist verpflichtet, der Klagerin den teilweise darlehensweise von Herrn K. erhaltenen und teilweise selbst verauslagten Betrag fur
den Schileraustausch in der Zeit vom 16. September bis 6. Oktober 2012 und vom 1. bis 23. Februar 2012 nach § 28 Abs. 2 Satz 1 Nr. 2
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SGB Il zu erstatten, soweit die Klagerin selbst hilfebeduirftig war (dazu unter 3.). Bedarfe fur Bildung und Teilhabe am sozialen und
kulturellen Leben in der Gemeinschaft werden bei Kindern, Jugendlichen und jungen Erwachsenen neben dem Regelbedarf nach MaRgabe
der Absatze 2 bis 7 gesondert berticksichtigt (§ 28 Abs. 1 S. 1 SGB 1I). Nach § 28 Abs. 2 Satz 1 Nr. 2 SGB I (in der Fassung der
Bekanntmachung der Neufassung des Zweiten Buches Sozialgesetzbuch vom 13. Mai 2011, BGBI. | S. 850 ff) sind Leistungen fur mehrtagige
Klassenfahrten im Rahmen der schulrechtlichen Bestimmungen nicht von der Regelleistung umfasst. Der hier durchgefiihrte
Schileraustausch entspricht einer mehrtagigen Klassenfahrt im Rahmen der schulrechtlichen Bestimmungen des Landes Sachsen-Anhalt im
Sinne des § 28 Abs. 2 Satz 1 Nr. 2 SGB |l

a) Die bundesrechtliche Regelung des § 28 Abs. 2 Satz 1 Nr. 2 SGB Il bestimmt den abstrakten Rahmen dafiir, wann Leistungen fur eine
mehrtagige Klassenfahrt zu erbringen sind. Gleichwohl ist der Rechtsbegriff der "Klassenfahrt" innerhalb dieses Rahmens durch die
landesschulrechtlichen Vorschriften auszufillen. Auch wenn der Begriff der "Klassenfahrt" im Landesrecht nicht verwendet oder
ausdrucklich definiert wird, bestimmt sich nach den schulrechtlichen Bestimmungen, ob die Veranstaltung wie eine mehrtagige Klassenfahrt
im Leistungsrecht des SGB Il zu behandeln ist. Die Leistung wird durch den bundesrechtlichen Rahmen begrenzt und durch das
Landesschulrecht ausgefullt (BSG, Urteil vom 22. November 2011 - B 4 AS 204/10 R -, juris). Der bundesrechtliche Rahmen darf zwar nicht
Uber-schritten werden, das Landesrecht regelt jedoch, welche Veranstaltungen dem Grunde nach Ublich sind und in welcher Hohe
Aufwendungen hierfir regional Gbernommen werden (BSG, Urteil vom 22. November 2011, a.a.0., Rdnr. 14). Die Leistung ist durch die
verfassungs-rechtlich ausschlieffliche Zustédndigkeit der Lander fir die Schulgesetzgebung regional determiniert (BSG, Urteil vom 22.
November 2011, a.a.0., Rdnr. 17).

Der durchgefiihrte Schileraustausch hat den bundesrechtlichen Rahmen nicht Gberschritten. Der Schiileraustausch ist eine mehrtagige von
der Schule organisierte und durchgeflihrte Veranstaltung gewesen, an der mehrere Schiiler teilgenommen haben. Unter Berlicksichtigung
des Teilhabeziels der Regelung des § 28 Abs. 2 S. 1 Nr. 2 SGB |l stellt ein Ausschluss von der Teilnahme an einem Schiileraustausch, selbst
wenn nicht die gesamte Klassen- oder Jahrgangsstufe die Moglichkeit zur Teilnahme erhalten hat, auch eine Ausgrenzung aus finanziellen
Grinden dar. Die Ausgrenzung erfolgt innerhalb der Gruppe der zur Teilnahme berechtigten Schiiler und soll von ihren Wirkungen her
ebenso vermieden werden, wie bei der Betroffenheit der Gesamtheit der Schuler einer Klasse oder Jahrgangsstufe (BSG, Urteil vom 22.
November 2011, a.a.0., Rdnr. 19).

Auch die Hohe der erforderlichen Aufwendungen fiir den Schiileraustausch fiihrt nicht dazu, dass eine Uberschreitung des
bundesrechtlichen Rahmens anzunehmen ware. Wie der 14. Senat des BSG bereits entschieden hat, hat der Trager der Grundsicherung fir
Arbeitsuchende die tatsachlichen Kosten einer mehrtagigen Klassenfahrt ohne Beschrankung auf einen Hochstbetrag zu Ubernehmen, wenn
die Veranstaltung im Rahmen der schulrechtlichen Bestimmungen stattfindet und das Schulrecht selbst keine Kostenobergrenze vorsieht
(BSG, Urteil vom 13. November 2008 - B 14 AS 36/07 R -, und BSG, Urteil vom 22. November 2011, a.a.0., jeweils juris). Hierbei ist zum
einen zu bericksichtigen, dass das Gesetz selbst keine bundesrechtliche Begrenzung der zu ibernehmenden Aufwendungen vornimmt,
weder durch eine Umschreibung etwa mit dem Begriff der "Angemessenheit", noch mittels einer Pauschalierung. Zudem ist die Ubernahme
der tatsachlichen Kosten - soweit rechtlich zuldssig durch die Schule veranlasst - die materielle Seite des "Teilhabegedankens". In der
Gesetzesbegriindung zu § 28 SGB Il wird insoweit betont, dass die Regelung dazu diene, die reale und gleichberechtigte Teilnahme durch
Ubernahme der Kosten in tatsachlicher Hohe zu gewéhrleisten. Die Vorschrift soll die gleichberechtigte Teilnahme aller Schiilerinnen und
Schuler an diesen Veranstaltungen ohne Rucksicht auf die wirtschaftliche Situation ihrer Eltern sicherstellen. Weil das Fernbleiben von
schulischen Gemeinschaftsveranstaltungen Kinder und Jugendliche in ihrer Entwicklungsphase besonders nachhaltig negativ pragen kann,
dient die Vorschrift in besonderem MalRe der Teilhabe am sozialen und kulturellen Leben in der Gemeinschaft (BT-Drucks. 17/3404 S. 104).

b) Damit ist zu entscheiden, ob die Veranstaltung im schulrechtlichen Rahmen des Landes Sachsen-Anhalt einer mehrtagigen Klassenfahrt
entspricht. Das ist hier der Fall. Im Schulgesetz fir das Land Sachsen-Anhalt (SchulG LSA) ist der Begriff "Klassenfahrt" nicht definiert. Es
findet sich lediglich eine Verpflichtung der Lehrer zur Ubernahme von Klassenfahrten nach § 30 Abs. 3 S. 4. V. m. § 1 Abs. 2 Nr. 8 SchulG
LSA (Landesarbeitsgericht Sachsen-Anhalt, Urteil vom 3. August 2010 - 2 Sa 437/09 -, juris).

Der durchgeflihrte Schuleraustausch ist einer mehrtagigen Klassenfahrt gleichgestellt. Dieses Ergebnis folgt aus der Systematik der
schulrechtlichen Normen zu auBerunterrichtlichen Veranstaltungen und den dazu ergangenen schulrechtlichen Kompetenzzuweisungen
sowie dem ausdriicklich formulierten Ziel der schulrechtlichen Regelungen.

Systematisch differenziert das sachsen-anhaltinische Schulrecht, soweit es mehrtagige schulische Veranstaltungen als padagogisch sinnvoll
erkennt, nicht zwischen "Klassenfahrten" und sonstigen Veranstaltungen. Auf Grundlage des die Rechte und Pflichten der
Gesamtkonferenzen regelnden § 27 SchulG LSA gestalten und koordinieren diese die Erziehungs- und Unterrichtsarbeit im Rahmen der
gesamten Schule. Sie beraten und beschlieBen Uber alle wesentlichen Angelegenheiten der Schule, die ein Zusammenwirken von
Lehrerinnen und Lehrern, Erziehungsberechtigten sowie Schilerinnen und Schulern erfordern. Dazu gehéren insbesondere grundsatzliche
Fragen der Erziehungs- und Unterrichtsarbeit der Schule, padagogische Konzepte und Grundsatze (§ 7 Abs. 1 Nr. 1 SchulG LSA), die
Regelung schulischer Veranstaltungen (§ 27 Abs. 1 Nr. 5 SchulG LSA) und wichtige Fragen der Zusammenarbeit mit auerschulischen
Einrichtungen (§ 27 Abs. 1 Nr. 16 SchulG LSA). Damit delegiert das sachsen-anhaltinische Schulrecht die Frage, ob und welche schulischen -
auch auBerunterrichtlichen - Veranstaltungen durchgefiihrt werden, an die einzelne Schule. Die Durchfithrung des Schiileraustausches
obliegt der Genehmigung durch die Gesamtlehrer- und Schulkonferenz sowie dem Schulleiter.

SchlieRlich bestimmt § 1 Abs. 1 Satz 2 SchulG LSA, dass jeder junge Mensch ohne Riick-sicht auf seine Herkunft oder wirtschaftliche Lage
das Recht auf eine seine Begabungen, seine Fahigkeiten und seine Neigung férdernde Erziehung, Bildung und Ausbildung hat. In Erfiillung
dieses Auftrages ist die Schule insbesondere gehalten, die Schilerinnen und Schiler zu Toleranz gegenuber kultureller Vielfalt und zur
Vélkerverstandigung zu erziehen sowie zu befahigen und die Bedeutung der Heimat in einem geeinten Deutschland und einem
gemeinsamen Europa zu erkennen, § 1 Abs. 2 Nr. 8 SchulG LSA. Der internationale Schileraustausch entspricht diesem ausdriicklich
formulierten Ziel der schulrechtlichen Regelung.

Die Durchfiihrung eines internationalen Schileraustausches wird durch das Land Sachsen-Anhalt finanziell unterstutzt und entspricht dem in
§ 1 SchulG LSA verankerten Bildungs- und Erziehungsauftrag. So bestimmt die Richtlinie Uber die Gewahrung von Zuwendungen zur
Férderung des internationalen Schileraustausches im Rahmen von Schulpartnerschaften (RdErl des MK vom 21.4.2005 - 22-82021 inklusive
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Anderung vom 18. April 2007 - im Weiteren RL Zuwendung) in Nr. 1: "Das Kultusministerium férdert den internationalen Schiileraustausch
im Rahmen von Schulpartnerschaften auf der Grundlage der Ziele und Wertvorstellungen der Verfassung des Landes Sachsen-Anhalt vom
16.7.1992 (GVBI. LSA S. 600), geandert durch § 1 des Gesetzes vom 27. Januar 2005 (GVBI. LSA S. 44), sowie des im Schulgesetz des Landes
Sachsen-Anhalt i. d. F. der Bek. vom 27.8.1996 (GVBI. LSA S. 281), zuletzt geandert durch § 1 des Gesetzes vom 27.1.2005 (GVBI. LSA S.
46), veran-kerten Bildungs- und Erziehungsauftrages der Schule. Ziel ist dabei die Entwicklung von interkultureller, internationaler, Europa-
und Fremdsprachenkompetenz der Schiilerinnen und Schiler." Nach Nr. 2 der Richtlinie Zuwendungen gewahrt das Kultusministerium
Zuwendun-gen zur Durchfiihrung internationaler Schulaustauschmanahmen, an denen ein erhebliches Landesinteresse besteht und die
ohne die Zuwendung nicht oder nicht im notwendigen Umfang durchgeflihrt werden kdnnen. Der internationale Schileraustausch dient
vorwiegend dem Ziel, internationale Schulpartnerschaften aufzubauen und fortzufiihren sowie persénliche Kontakte zwischen deutschen
und auslandischen Schilerinnen und Schiilern zu kntipfen und zu erhalten. Sie sollen dazu befahigen, andere Kulturen und Gesellschaften
kennen zu lernen und sich mit ihnen auseinander zu setzen, landeskundliche Kenntnisse zu vermitteln, Fremdsprachenkenntnisse zu
vertiefen, die Motivation zum Fremdsprachenerwerb zu erhéhen sowie interkulturelle Kompetenz zu férdern. Die Austauschmallnahmen
finden auf der Grundlage von Schulpartnerschaften statt und folgen dem Prinzip der Gegenseitigkeit. Sie beinhalten die Komponente der
Begegnungen am Ort des Partners und die Begegnungen mit dem auslandischen Partner am eigenen Ort.

Ausdricklich sind in der Richtlinie Zuwendungen in Nr. 3 ausgeflihrt, dass internationale SchulaustauschmaBnahmen schulische
Veranstaltungen sind.

Eine andere Beurteilung rechtfertigt - entgegen der Auffassung des Beklagten - auch Nr. 7 Richtlinie Schulwanderungen nicht. Insoweit wird
auf die zutreffenden Ausflihrungen des SG Magdeburg im angegriffenen Urteil vom 8. August 2014 verwiesen. Soweit Nr. 7 der Richtlinie
Schulwanderungen bestimmt, dass abweichende Regelungen fir Auslandsaufenthalte im Rahmen von Schulpartnerschaften und von bi- und
multinationalen Programmen sowie Ski-Kompaktkursen gelten, stellt der Verordnungsgeber damit insbesondere klar, dass diese "Unterricht
oder unterrichterganzende Schulveranstaltungen an einem anderen Lernort" sind. Eine Regelung dahingehend, dass solche Veranstaltungen
auBerhalb der schulrechtlichen Bestimmungen des Landes Sachsen-Anhalt liegen, trifft Nr. 7 Richtlinie Schulwanderungen gerade nicht.

Anhaltspunkte daftr, dass sich die Entscheidung der Schule zur Durchfiihrung des Schiiler-austausches nicht in dem Rahmen der
schulrechtlichen Regelungen des Landes Sachsen-Anhalt halt, bestehen anlasslich der Férderung dieser Schulpartnerschaft durch das
Kultus-ministeriums des Landes nicht.

Auch Uberschreiten die hier erforderlich gewordenen Aufwendungen fiir den Schileraus-tausch den landesschulrechtlichen Rahmen nicht.
Insoweit finden sich keine konkreten Vorgaben in den sachsen-anhaltinischen Regelungen. Auch hier gilt, dass die Verantwortung und
Entscheidungshoheit insoweit auf die einzelne Schule delegiert ist. Hinweise darauf, dass der Betrag von 1.150,00 EUR fir eine dreiw6chige
Reise nach Australien und ein Gastprogramm in Deutschland diesen Vorgaben widersprechen kénnte, finden sich nicht. Der zu zahlende
Betrag ist nach der allgemeinen Lebenserfahrung auch eher niedrig, denn zu hoch.

¢) Ein Anspruch der Klagerin nach § 28 Abs. 2 Satz 1 Nr. 2 SGB Il scheidet nicht schon deswegen aus, weil sie sich nach Antragstellung mit
Hilfe eines Dritten den zur Teilnahme an dem Schileraustausch erforderlichen Geldbetrag teilweise selbst beschafft hat. Die Klagerin soll
den darlehensweise gewahrten Betrag in monatlichen Raten von jeweils 20,00 EUR zurtickzahlen. Die Zahlung des Herrn M. K. sollte die
fehlende Unterstltzung durch den Beklagten lediglich substituieren, sodass sie der Klagerin dann wegen einer Rechtswidrigkeit der
Leistungsablehnung nicht entgegengehalten werden kann (BSG, Urteil vom 22. November 2011, a.a.0.). Die Klagerin ist verpflichtet, den zur
Verfiigung gestellten Betrag zuriick-zuzahlen. Jedenfalls dann, wenn eine Entscheidung des Trégers der Grundsicherung die Ubernahme der
begehrten Aufwendungen rechtswidrig abgelehnt hatte und der Leistungsberechtigte sich den erforderlichen Geldbetrag zur Finanzierung
der Teilnahme an dem Austausch selbst beschafft hat, kommt ein Kostenerstattungsanspruch in Betracht (BSG, Urteil vom 22. November
2011, a.a.0.). An die Stelle der urspriinglich begehrten Ubernahme der Aufwendungen fiir die Teilnahme an dem Schiileraustausch treten
dann die Schulden, die gegenlber den Dritten eingegangen worden sind (BSG, Urteil vom 22. November 2011, a.a.0.).

3. Die Klagerin ist leistungsberechtigt im Sinne des § 7 Abs. 1 SGB Il. Sie hat - von dem Beklagten bestandskraftig beschieden - zum
Zeitpunkt der Entstehung des Bedarfs, als auch der Durchfiihrung des Schiileraustausches Leistungen zur Sicherung des Lebensunterhalts
bezogen (Anderungsbescheid vom 21. Juni 2012).

Die Kosten sind der Klagerin nach § 28 Abs. 2 Satz 1 Nr. 2 SGB Il von dem Beklagten in Hohe von 74,88 EUR zu erstatten.

Nach § 5 a Nr. 2 Verordnung zur Berechnung von Einkommen sowie zur Nichtberticksichtigung von Einkommen und Vermdgen beim
Arbeitslosengeld ll/Sozialgeld (in der Fassung vom 24. Marz 2011 - ALG Il VO) ist bei der Priifung der Hilfebedirftigkeit fir die mehrtagigen
Klassenfahrten (§ 28 Absatz 2 Satz 1 Nummer 2 des Zweiten Buches Sozialgesetzbuch) monatlich der Betrag zugrunde zu legen, der sich bei
der Teilung der Aufwendungen, die fir die mehrtagige Klassenfahrt entstehen, auf einen Zeitraum von sechs Monaten ab Beginn des auf
den Antrag folgenden Monats ergibt.

Die Klagerin hatte im Marz 2012 den Antrag auf Ubernahme der Kosten der Klassenfahrt gestellt, so dass die tatséchlichen Kosten in Héhe
von 1.150,00 EUR den Bedarf in Monaten April bis September 2012 um monatlich 191,67 EUR erhéhen. Damit betragt der monatliche Bedarf
der Klagerin im Zeitraum April bis September 2012 552,48 EUR (Sozialgeld 287,00 EUR, 4,02 EUR Mehrbedarf fur kostenaufwandige
Ernahrung, 69,79 EUR Kosten der Unterkunft und Heizung und 191,67 EUR Klassenfahrtkosten).

Sie verfugte Uber monatliches Einkommen in H6he von 540,00 EUR; insbesondere ist neben dem monatlichen Unterhalt von 356,00 EUR das
Kindergeld zur eigenen Bedarfsdeckung heranzuziehen. Damit besteht ein Anspruch in H6he von monatlich 12,48 EUR fur den Zeitraum
April bis einschlieflich September 2012 und somit insgesamt in Héhe von 74,88 EUR.

4. Der Beklagte hat der Kldgerin nach § 193 SGG die auBergerichtlichen Kosten des Rechtsstreits anteilig zu erstatten.

Grunde fur die Zulassung der Revision liegen nicht vor.
Rechtskraft
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