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Beschluss

Der Antrag auf Erlass einer einstweiligen Anordnung wird abgelehnt.

Aulergerichtliche Kosten sind nicht zu erstatten.
Grinde:
Der Antrag ist zulassig aber unbegrindet.

Nach § 86b Abs. 2 Sozialgerichtsgesetz (SGG) kann das Gericht der Hauptsache auf Antrag eine einstweilige Anordnung in Bezug auf den
Streitgegenstand treffen, wenn die Gefahr besteht, dass durch eine Veranderung des bestehenden Zustands die Verwirklichung eines
Rechts des Antragstellers vereitelt oder wesentlich erschwert werden kénnte. Einstweilige Anordnungen sind auch zur Regelung eines
vorlaufigen Zustandes in Bezug auf ein streitiges Rechtsverhaltnis zuldssig, wenn eine solche Regelung zur Abwendung wesentlicher
Nachteile nétig erscheint.

In beiden Fallen ist Voraussetzung flr den Erlass einer einstweiligen Anordnung, dass sowohl EilbedUrftigkeit der Regelung zur Abwehr
wesentlicher Nachteile (Anordnungsgrund) besteht und zugleich die hinreichende Wahrscheinlichkeit eines in der Sache gegebenen
materiellen Leistungsanspruches (Anordnungsanspruch) glaubhaft gemacht wird. Dabei darf die einstweilige Anordnung des Gerichts wegen
des summarischen Charakters dieses Verfahrens grundsatzlich nicht die endgiiltige Entscheidung vorwegnehmen, weil sonst die
Erfordernisse, die bei einem Hauptsacheverfahren zu beachten sind, umgangen wirden. Auch besteht die Gefahr, dass eventuell in einem
Eilverfahren vorlaufig zu Unrecht gewahrte Leistungen spater nach einem Hauptsacheverfahren, das zu Lasten des Antragstellers ausgeht,
nur unter sehr groen Schwierigkeiten erfolgreich wieder zuriickgefordert werden kdnnten. Daher ist der vorlaufige Rechtsschutz nur dann
zu gewahren, wenn ohne ihn schwere und unzumutbare, anders nicht abzuwendende Nachteile entstiinden und zu deren Beseitigung eine
spatere Entscheidung in der Hauptsache nicht mehr in der Lage ware.

Vorliegend fehlt es bereits am Anordnungsgrund. Denn nach den oben genannten Grundsatzen ist vorlaufiger Rechtsschutz nur dann zu
gewahren, wenn ohne diesen schwere und unzumutbare, anders nicht abzuwendende Nachteile entstiinden, zu deren Beseitigung die
spatere Hauptsache nicht mehr in der Lage ware. Dies ist in Bezug auf den vorliegenden Fall nicht gegeben, denn der Antragsteller erhalt
bereits nach dem eigenen Vortrag Leistungen der Antragsgegnerin von annahernd 1.000,- EUR. Soweit der Antragsteller meint, bis zum
rechnerischen Gesamtbedarf von 1.427,29 EUR weitere finanzielle Forderungen gegen die Antragsgegnerin geltend machen zu kénnen, ist
der Antragsteller auf das Hauptsacheverfahren zu verweisen. Denn in Anbetracht der Leistungen der Antragsgegnerin und des bezogenen
Kindergeldes und des Erwerbseinkommens der Ehefrau in Hohe von annahernd 300,- EUR monatlich ist eine erhebliche Notlage auf Seiten
des Antragstellers nicht zu erkennen. Soweit der Antragsteller erganzend darauf verweist, dass hinsichtlich ausstehender Mietforderungen
ein Mahnverfahren durch den Vermieter angestrengt worden ist, flihrt dieses zu keiner anderen rechtlichen Beurtei-lung. Ein sonst nicht
abzuwendender Nachteil konnte nur gegeben sein, wenn der Antragsteller unmittelbar von Wohnungslosigkeit bedroht ist, was vorliegend
offensichtlich nicht der Fall ist.

Der Antragsteller hat damit weder glaubhaft gemacht, dass eine Kiindigung der Wohnung bevorsteht oder gar eine Raumung droht.
Die Kostenentscheidung beruht auf § 193 SGG analog.
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