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Urteil

Die Beklagte wird unter Aufhebung des Bescheides vom 15.04.2005 in Gestalt des Widerspruchsbescheides vom 04.10.2005 verurteilt, der
Klagerin Beitrage nach MaBgabe der gesetzlichen Bestimmungen zu erstatten.

Die Beklagte tragt die auRergerichtlichen Kosten der Klagerin.

Tatbestand:

Im Streit ist ein Anspruch auf Beitragserstattung und insbesondere die Frage, in welchem Umfang in Frankreich zurlickgelegte
Beitragszeiten im Rahmen der Ermittlung der Wartezeit zu berucksichtigen sind.

Die am 21.06.19xx geborene Kldgerin absolvierte ein Lehramtsstudium und war in der Zeit vom 01.10.1994 bis zum 31.05.1995 im Rahmen
eines Auslandssemesters in Frankreich. In diesem Zeitraum Ubte sie als Fremdsprachenassistentin eine Unterrichtstatigkeit an einem
Gymnasium in Evry 12 Stunden wochentlich aus. Im Rahmen der Ausibung dieser Tatigkeit wurden flr die Klagerin Versicherungsbeitrage
zur staatlichen Rentenversicherung in Frankreich vom 01.10.1994 bis zum 01.06.1995 entrichtet.

Die Klagerin war vom 01.02.1998 bis zum 31.01.2000 als Referendarin tatig. Im Februar 2002 wurde fur diese Zeit die Nachversicherung in
der gesetzlichen Rentenversicherung durch das Landesamt fir Besoldung und Versorgung Nordrhein-Westfalen durchgefuhrt. In dem
Zeitraum vom 01.02.2000 bis zum 12.02.2002 legte die Kldgerin weitere 24 Monate Pflichtbeitragszeiten zurlick, so dass insgesamt 48
Beitragsmonate in der Deutschen Rentenversicherung gespeichert sind. AnschlieBend war die Klagerin als Studienratin zur Anstellung tatig
und wurde mit Wirkung zum 13.02.2004 unter Verleihung der Eigenschaft einer Beamtin auf Lebenszeit zur Studienratin ernannt.

Mit Schreiben vom 05.09.2004 beantragte die Klagerin bei der Beklagten die Riickerstattung der eingezahlten Beitrage. Am 20.09.2004
lehnte die Beklagte die Erstattung der Beitrage ab, weil bis zum 12.02.2002 Rentenversicherungspflicht bestanden habe. Auf den
telefonischen Hinweis der Klagerin vom 24.09.2004, dass bereits zwei Jahre seit dem Ausscheiden aus der letzten versicherungspflichtigen
Tatigkeit vergangen seien, sandte die Beklagte der Klagerin einen formlichen Antrag auf Beitragserstattung zu, den die Kldgerin am
22.11.2004 ausgefullt bei der Beklagten einreichte. Aufgrund der Angabe der Klagerin, dass sie vom 01.10.1994 bis zum 31.05.1995
Beitrage zur staatlichen Rentenversicherung in Frankreich gezahlt habe, ermittelte die Beklagte unter Verwendung des Formblattes E 205 F
die im Rahmen der staatlichen Rentenversicherung in Frankreich zu berlicksichtigenden Trimester. Der franzdsische
Rentenversicherungstrager teilte am 30.03.2005 mit, dass bezogen auf das Jahr 1994 zwei Trimester und fir 1995 drei Trimester vorliegen
wdarden.

Weder flr das Jahr 1994 noch fiir 1995 wurde eine kalendermaRig bestimmte Zeit angegeben.

Mit Bescheid vom 15.04.2005 lehnte die Beklagte den Antrag auf Beitragserstattung ab, weil die Klagerin ein Recht zur freiwilligen
Versicherung in der deutschen gesetzlichen Rentenversicherung habe. Sie habe die allgemeine Wartezeit von 5 Jahren mit Beitrags- und
Ersatzzeiten unter Berlcksichtigung der in einem anderen EU-Mitgliedsstaat zurlickgelegten Versicherungszeiten erfiillt. Dem Bescheid war
ein Versicherungsverlauf beigefligt, der aufer den in der deutschen gesetzlichen Rentenversicherung zuriickgelegten 48 Beitragsmonaten
fur die Zeit vom 01.07.1994 bis zum 30.09.1995 15 Monate Pflichtbeitragszeiten in Frankreich auswies.

Gegen diesen Bescheid erhob die Klagerin am 03.05.2005 Widerspruch und flihrte zur Begriindung aus, aufgrund ihrer Auslandstatigkeit in
Frankreich vom 01.10.1994 bis zum 30.05.1995 habe sie insgesamt 8 Pflichtbeitrage und nicht 15 Pflichtbeitrage gezahlt. Die Summe der
Beitragsmonate Ubersteige daher nicht die fur die Erflllung der Wartezeit maRgebliche Zahl von 60 Kalendermonaten. Die Beklagte wies
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den Widerspruch mit Bescheid vom 04.10.2005 mit der Begriindung zurtick, die Wartezeit von 5 Jahren sei erfilllt, da bei der Klagerin auf die
Wartezeit 48 Kalendermonate deutsche Beitragszeiten und 15 Kalendermonate franzdsische Beitragszeiten anzurechnen seien. Die
Anerkennung der mitgliedschaftlichen (franzdsischen) Beitragszeiten obliege allein dem auslandischen Versicherungstrager. Dieser
entscheide, in welchem Umfang entsprechende Versicherungszeiten vorlagen und ob die Voraussetzungen flr die Zahlung einer
franzdsischen Rente erfillt seien. Die Beklagte sei an die Entscheidung des auslandischen Tragers hinsichtlich Umfang und zeitlicher
Lagerung der auslandischen Versicherungszeiten gebunden. Der franzésische Rentenversicherungstrager habe in der franzdsischen
Beitragsiibersicht vom 30.03.2005 (E 205 F) entsprechende Beitrage bescheinigt.

Gegen diesen Bescheid hat die Klagerin am 31.10.2005 Klage erhoben. Sie ist der Auffassung, fir die in Frankreich von ihr ausgelbte
Tatigkeit seien Beitragsmonate nur fir den Zeitraum berlicksichtigungsfahig, in dem sie tatsachlich in Frankreich gewesen und einer
Tatigkeit nachgegangen sei. Da sie sich lediglich in der Zeit vom 01.10.1994 bis zum 31.05.1995 in Frankreich aufgehalten und eine
versicherungspflichtige Unterrichtstatigkeit ausgelbt habe, seien 8 Monate Beitragszeiten im Rahmen der Wartezeitberechnung zugrunde
zu legen.

Die Klagerin beantragt,

die Beklagte unter Aufhebung des Bescheides vom 15.04.2005 in Gestalt des Widerspruchsbescheides vom 04.10.2005 zu verurteilen, die
Beitrage nach MaRgabe der gesetzlichen Bestimmungen zu erstatten.

Die Beklagte beantragt,
die Klage abzuweisen.

Sie ist der Ansicht, dass flr die in Frankreich gezahlten Beitrage insgesamt 15 Monate zu beriicksichtigen seien. In der franzdsischen
staatlichen Rentenversicherung wirden Versicherungszeiten nicht nach der tatsachlichen Beschaftigungsdauer, sondern nach der Héhe des
erzielten Verdienstes anerkannt. Dabei werde die jahrliche Beitragsleistung in Form von Zeiteinheiten (Trimester) ausgedrickt. Der
franzosische Rentenversicherungstrager habe vorliegend nach seinen nationalen Rechtsvorschriften die franzdsischen Versicherungszeiten
festgestellt und in der nach seinem Recht vorgegebenen Zeiteinheit bescheinigt. Eine Uberpriifung der Entscheidung durch die Beklagte
oder das Gericht sei nicht mdglich, da dies einen unzulassigen Eingriff in fremdstaatliches Recht bedeuten wiirde. Die franzdsischen
Versicherungszeiten, die in Zeiteinheiten (Trimester) ausgedruckt und von den deutschen abweichen wirden, seien fur die
Zusammenrechnung umzurechnen. Der zeitliche Umfang einer Beschaftigung, die Grundlage der Versicherungszeiten gewesen sei, spiele
fur die Umrechnung der Einheit Trimester in Monate keine Rolle.

Das Gericht hat bei dem franzdsischen staatlichen Rentenversicherungstrager eine Auskunft vom 18.08.2009 eingeholt, nach der die
Klagerin in der Zeit vom 01.10.1994 bis zum 01.06.1995 in Frankreich Versicherungsbeitrage gezahlt habe.

Hinsichtlich weiterer Einzelheiten des Sach- und Streitstandes wird auf den sonstigen Inhalt der Gerichtsakte und der die Klagerin
betreffende Verwaltungsakte der Beklagten verwiesen, die Gegenstand der mundlichen Verhandlung gewesen sind.

Entscheidungsgriinde:
Die Klage ist zuldssig und begrindet.

Der angefochtenen Bescheid ist rechtswidrig im Sinne des § 54 Abs 2 Sozialgerichtsgesetz (SGG), da die Klagerin einen Anspruch auf
Erstattung der Beitrage hat.

Nach § 210 Abs 1 Nr 1 und Abs 2 SGB VI werden Versicherten Beitrage auf Antrag erstattet, die nicht versicherungspflichtig sind und die
nicht das Recht zur freiwilligen Versicherung haben, wenn seit dem Ausscheiden aus der Versicherungspflicht 24 Kalendermonate
abgelaufen sind und nicht erneut Versicherungspflicht eingetreten ist. Diese Voraussetzungen sind bei der Klagerin erflllt. Die Klagerin ist
seit Aufnahme ihrer Tatigkeit als Studienratin zur Anstellung im Jahre 2002 aus der Versicherungspflicht in der gesetzlichen
Rentenversicherung ausgeschieden, ohne dass Versicherungspflicht erneut eingetreten ist. Das Recht zur freiwilligen Versicherung besteht
nicht , da die Klagerin die allgemeine Wartezeit nicht erfullt hat (§ 7 Abs 2 SGB VI). Die allgemeine Wartezeit betragt nach § 50 Abs 1 SGB VI
5 Jahre, wobei Kalendermonate mit Beitragszeiten und mit Ersatzzeiten angerechnet werden (§ 51 Abs 1 und Abs 4 SGB VI). Die Klagerin hat
keine 60 Kalendermonate mit Beitrags- und Ersatzzeiten zurtckgelegt.

Im Rahmen der Berechnung der Wartezeit sind die zum Deutschen Rentenversicherungstrager entrichteten 48 Beitragsmonate sowie die
vom franzdsischen Rentenversicherungstrager mitgeteilte Beitragszeit vom 01.10.1994 bis zum 01.06.1995 zu berUcksichtigen. Entgegen
der Auffassung der Beklagten ist diesen Beitragszeiten nicht eine fiktive Beitragszeit vom 01.07.1994 bis zum 30.09.1994 und vom
02.06.1995 bis zum 30.09.1995 hinzuzurechnen.

Auslandische Beitragszeiten sind flr Burger von EU- und EWR-Mitgliedsstaaten nach MaBgabe der Vorschriften der VO 1408/71 EWG zu
bertcksichtigen. Nach Art 9 Abs 2 EWGV 1408/71 werden in den Fallen, in denen nach den Rechtsvorschriften eines Mitgliedstaates die
freiwillige Versicherung von der Zurlcklegung von Versicherungszeiten abhangig ist, die nach den Rechtsvorschriften eines anderen
Mitgliedstaates zurtickgelegten Versicherungs- oder Wohnzeiten, soweit erforderlich, wie Versicherungszeiten berlcksichtigt, die nach den
Rechtsvorschriften des ersten Staates zurlickgelegt worden sind.

Da Anspruchsvoraussetzung flr die Beitragserstattung das Recht der Klagerin auf freiwillige Versicherung ist, kommt Art 9 Abs 2 EWGV
1408/71 zur Anwendung. Nichts anderes wirde gelten, wenn man im Hinblick darauf, dass es um einen Beitragserstattungsanspruch geht,
Art 45 Abs 1 EWGV 1408/71 fur anwendbar halten wiirde, da auch nach dieser Vorschrift bei der Ermittlung der Versicherungszeiten der
Trager eines Mitgliedsstaates, soweit erforderlich, die nach den Rechtsvorschriften des anderen Mitgliedstaates zurickgelegten
Versicherungs- oder Wohnzeiten zu berticksichtigen hat.
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Der franzdsische Rentenversicherungstrager hat dem Gericht mitgeteilt, dass die Klagerin in der Zeit vom 01.10.1994 bis zum 01.06.1995
Beitrage zur franzdsischen Rentenversicherung entrichtet hat. Dies entspricht der Angabe der Klagerin, wonach sie sich lediglich ab dem
01.10.1994 wahrend eines Auslandssemesters in Frankreich aufgehalten habe und eine versicherungspflichtige Tatigkeit ausgelbt habe,
wobei sie als Beendigungszeitpunkt den 31.05.1995 angegeben hat. Auch die Bescheinigung des Gymnasiums in Evry weist aus, dass die
Klagerin vom 01.10.1994 bis zum 31.05.1995 eine Tatigkeit in Frankreich ausgelbt hat.

Aus der Angabe des franzdsischen Rentenversicherungstragers in dem amtlichen Vordruck E 205 F, wo nach dem Jahr 1994 zwei
Beitragstrimester und dem Jahr 1995 drei Beitragstrimester zuzuordnen seien, ergibt sich nicht, dass fur die Klagerin ein Zeitraum vom
01.07.1994 bis zum 30.09.1995 als Versicherungszeit zu berlicksichtigen ist. Versicherungszeiten sind Beitrags- oder Beschaftigungszeiten,
die nach den Rechtsvorschriften, nach denen sie zurlickgelegt worden sind oder als zurlickgelegt gelten, als Versicherungszeiten bestimmt
oder anerkannt sind sowie alle gleichgestellten Zeiten, soweit sie nach den Rechtsvorschriften als den Versicherungszeiten gleichwertig
anerkannt sind (Art 1 r EWGV 1408/71). Die Angabe des franzdsischen Rentenversicherungstragers, dass die Klagerin 1994 zwei
Beitragstrimester und 1995 drei Beitragstrimester erworben habe, bringt nicht zum Ausdruck, dass sie eine Beitrags- bzw. Versicherungszeit
vom 01.07.1994 bis zum 30.09.1995 zurlickgelegt hat.

Die Angabe Uber den Erwerb von Beitragstrimestern enthalt ausschlieflich eine in einer Zeiteinheit ausgedriickte Angabe (ber die Hohe der
Jahresbeitragsleistung in dem jeweiligen Kalenderjahr (BSG SozR 3-6050 Art 46 Nr 5 Seite 19). Fur jeden Teil seines beitragsunterworfenen
Jahresarbeitsentgeltes, der dem gesetzlichen Mindestlohn zum 01.01. des

Jahres entspricht, wird einem Versicherten nach franzdsischem Recht ein Beitragstrimester gutgeschrieben, wobei er pro Kalenderjahr nicht
mehr als vier Beitragstrimester erwerben kann (Gerhard Buczko DAngVers 83, 319, 322). Der Erwerb von Beitragstrimestern hangst also
nicht von der Dauer einer Beschaftigung oder Tatigkeit wahrend eines Kalenderjahres ab. Dementsprechend hangt die Héhe einer
Versichertenrente aus der franzdsischen Rentenversicherung nicht von einer zurtickgelegten Versicherungszeit ab, sondern jedes Trimester
geht, unabhangig davon, innerhalb welchen Zeitraumes das dafiir notwendige versicherungspflichtige Entgelt erzielt wurde - in die
Berechnung der Hochstrente mit einem bestimmten Prozentsatz ein. Das bedeutet, dass das Beitragstrimester nur eine Berechnungseinheit
fur die Hohe der Rente ist (BSG SozR 3-2200 § 1246 RVO Nr 4). Abgesehen vom jeweiligen Kalenderjahr als Bezugspunkt der Angabe
"Trimester" besteht kein tatsachlicher oder rechtlicher Ankniipfungspunkt an den Zeitraum, in dem das Entgelt/Einkommen erzielt wurde.
Somit enthalt das Beitragstrimester keine Feststellung tiber einen Zeitraum (Zeiten), in dem nach franzdésischem Recht
versicherungsrechtlich erhebliche Tatbestande erflllt worden sind (BSG SozR 3-6050 Art 46 Nr 5; BSG SozR 3-2200 § 46 RVO Nr 4).

Dementsprechend hat der franzdsische Rentenversicherungstrager vorliegend mit seinen Angaben in dem Vordruck E 205 F lediglich
mitgeteilt, dass die Klagerin 1994 zwei Trimester und 1995 drei Trimester erworben hat. Er hat damit lediglich Angaben uber die Hohe des
in den Jahren 1994 und 1995 erzielten Entgeltes gemacht. Gegenlber dem Gericht hat der franzdsische Versicherungstrager bestatigt, dass
die Klagerin Beitrage ausschlieBlich in der Zeit vom 01.10.1994 bis zum 01.06.1995 entrichtet hat. Somit wurde eine Beitragszeit und damit
eine Versicherungszeit im Sinne des Art 1 r EWNGV 1408/71 flr die Zeit vom 01.10.1994 bis zum 01.06.1995 bescheinigt. Eine Zuordnung der
Beitragstrimester zu den von der Beklagten zugrunde gelegten Zeitraumen vom 01.07.1994 bis zum 30.09.1995 hat der franzdsische
Rentenversicherungstrager zu keinem Zeitpunkt vorgenommen und ist zudem Ausdruck einer dem franzdsischen Recht fremden
Betrachtungsweise (vgl. BSG SozR 3-6050 Art 46 Nr 5 Seite 21). Dies wirde vorliegend zu dem aus Sicht des Gerichtes nicht tragbaren
Ergebnis flhren, dass der Klagerin Beitragszeiten flr Zeitrdume zugeordnet wirden, in denen sie nicht nur nicht versicherungspflichtig tatig
war, sondern mangels Aufenthaltes in Frankreich nicht einmal den franzdsischen Versicherungsvorschriften unterlag (Zeit vom 01.07.1994
bis zum 30.09.1994 und vom 02.06.1995 bis zum 30.09.1995).

Soweit die Beklagte darauf hingewiesen hat, dass sie an die Entscheidung eines auslandischen Tragers hinsichtlich Art, Umfang und
zeitlicher Zuordnung der auslandischen Versicherungszeiten gebunden sei, ist dies zutreffend und ergibt sich dies aus Art 1 r ENGV
1408/71. Der franzosische Rentenversicherungstrager hat nach Wortlaut und Sinn seiner amtlichen Auskiinfte jedoch gerade nicht
entschieden, die Klagerin habe bereits vor Eintritt in die franzésische Versicherung, dh vom 01.07.1994 bis zum 30.09.1994 und nach dem
Verlassen des Landes vom 02.06.1995 bis zum 30.09.1995 franzdsische Versicherungszeiten oder gleichgestellte Zeiten zurlickgelegt,
erworben oder zuerkannt erhalten. Vielmehr kann der Erkldrung des franzdsischen Rentenversicherungstragers in dem Vordruck E 205 F
lediglich entnommen werden, dass der Klagerin fir den Erwerb eines Anspruches auf eine franzdsische Altersrente flr das Jahr 1994 zwei
Beitragstrimester und fir das Jahr 1995 drei Beitragstrimester zur Verfiigung stehen. Eine dem franzosischen Recht fremde genaue
Zuordnung dieser Trimester zu bestimmten Zeiten und insbesondere zu Zeiten, in denen die Klagerin den franzdsischen
Versicherungsvorschriften nicht unterlag, ist nicht erfolgt und nicht mitgeteilt worden (vgl. BSG SozR 6050 Art 46 Nr 5 Seite 22).

Soweit die Beklagte darauf hingewiesen hat, dass unter Zugrundelegung der Rechtsauffassung des Gerichts die von der
Verwaltungskommission fiir die soziale Sicherheit der Wanderarbeitnehmer (KOM) entwickelten Formblatter (E 205 F) obsolet seien und
aufwendige Ermittlungen der Rentenversicherungstrager durchgefliihrt werden missten, die einer schlanken und effizient arbeitenden
Massenverwaltung abtraglich seien, ist dies weder maBgeblich noch zutreffend. Das von der Beklagten auch im vorliegenden Verfahren
verwandte Formblatt E 305 F unterscheidet zwischen der in Beitragstrimestern ausgedriickten Zeit und der Zeit, in der diese Beitrage
erworben wurden, dh in der die Versicherte den Vorschriften des franzdsischen Versicherungstragers tber die Versicherungspflicht unterlag.
Dabei wird die Charakterisierung der Zeit, in der die Beitrage erworben wurden, als Versicherungszeit schon dadurch hinreichend deutlich,
dass allein diese Zeit kalendermaRig bestimmt wird. Die Beitragstrimester bleiben dagegen ohne genaue zeitliche Zuordnung auBer zu dem
Kalenderjahr, in welchem die versicherungspflichtige Tatigkeit ausgelibt wurde (BSG SozR 2200 § 46 RVO Nr 4 Seite 19). Damit enthalt das
Formblatt alle Angaben, die eine zeitlich zutreffende Zuordnung ermdglichen. Allerdings hatte der franzgsische Rentenversicherungstrager
im Falle der Klagerin den Beginn und das Ende der Zeit, in der die Beitrage erworben wurden, nicht eingetragen, so dass das Gericht eine
entsprechende Nachfrage beim franzésischen Rentenversicherungstrager vornehmen musste. Insoweit bedarf es allenfalls einer Absprache
zwischen der Beklagten und dem franzosischen Rentenversicherungstrager, dass das Formblatt E 205 F vollstandig auszufiillen und alle
abgefragten Angaben zu machen sind.

Die Kostenentscheidung beruht auf § 193 SGG.
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