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Die Berufung des Klagers gegen den Gerichtsbescheid des Sozialgerichts Stuttgart vom 4. November 2005 wird zuriickgewiesen.

AuBergerichtliche Kosten sind auch im Berufungsverfahren nicht zu erstatten.
Tatbestand:
Der Klager begehrt die Gewahrung einer Rente wegen verminderter Erwerbsfahigkeit.

Der 1944 geborene griechische Klager war nach sechsjahrigem Schulbesuch und Tatigkeit in der elterlichen Landwirtschaft bis zum Frihling
1963 in Griechenland als Hilfskellner tatig. Nach Einreise in die Bundesrepublik Deutschland war er hier vom 1. September 1969 bis 30. Juni
1987 mit Unterbrechungen versicherungspflichtig beschéaftigt. Danach kehrte er nach Griechenland zuriick, wo er nach achtmonatiger
Arbeitslosigkeit vom 1. April 1988 bis zum 23. Juli 1992 einen eigenen Kiosk betrieb und hierbei beim Versicherungstrager fur Selbstandige
TEBE versichert war. Seit dem 1. Juli 1997 bezieht der Klager von der TEBE eine Invaliditatsrente.

Am 2.7.1990 beantragte der Klager bei der Beklagten erstmals die Gewahrung einer Rente wegen Erwerbs- bzw. Berufsunfahigkeit. Nach
Auswertung der beigezogenen medizinischen Unterlagen bewilligte die Beklagte mit vorlaufigem Rentenbescheid vom 29. Juni 1992 und
Rentenbescheid vom 12. Februar 1993 im Hinblick auf die ausgelibte selbstandige Tatigkeit Rente wegen Berufsunfahigkeit auf Zeit vom 1.
Januar 1991 bis 30. Juni 1994. Nachdem der Klager mitgeteilt hatte, dass er zum 23. Juli 1992 seine selbststandige Tatigkeit aufgegeben
habe, bewilligte die Beklagte mit Bescheid vom 11. Februar 1994 Rente wegen Erwerbsunfahigkeit auf Zeit vom 1. Februar 1993 bis 30.
April 1994.

Den am 24. Februar 1994 gestellten Antrag auf Weitergewahrung der Rente wegen Erwerbsunfahigkeit lehnte die Beklagte mit Bescheid
vom 16. Mai 1995 wegen Verletzung der Mitwirkungspflichten durch den Klager ab. Auf dessen Widerspruch vom 12. Juni 1995 zog die
Beklagte verschiedene Arztbriefe sowie den ausfihrlichen arztlichen Bericht der griechischen Gesundheitskommission vom 25. Oktober
1995 bei, in dem eine degenerative Spondyloarthropathie der HWS und LWS (L4/L5) mit Wurzelreizerscheinungen angegeben sowie der
Invaliditatsgrad auf 67% festgesetzt wurde. Mit Bescheid vom 20. Marz 1996 lehnte die Beklagte den Weitergewahrungsantrag ab und wies
mit Widerspruchsbescheid vom 4. April 1997 den hiergegen erhobenen Widerspruch zurick.

Im anschliefenden Klageverfahren vor dem Sozialgericht (SG) Stuttgart (S 9 R) 1942/97) hat das SG ein orthopadisches und ein
nervenarztliches Gutachten eingeholt.

Im orthopadischen Gutachten vom 5. Mai 1998 stellte der sachverstandige Orthopade L. die Diagnosen von Nacken-Hinterkopfschmerzen
infolge degenerativer Veranderungen der Halswirbelsaule ohne Nervenwurzelreizerscheinungen und ohne Hinweiszeichen auf eine
Durchblutungsstoérung des cervico-basilaren Systems, einer rezidivierenden Lumbalgie-Ischialgie infolge Spondylarthrose der
Lendenwirbelsaule ohne sichere Nervenwurzelreizerscheinungen auBer einer gewissen Verschmachtigung der Oberschenkelmuskulatur
linksseitig sowie leichter Krampfaderbildungen ohne wesentliche Stauungserscheinungen und ohne entziindliche Veranderungen. Schwere
korperliche Arbeiten seien dem Klager nicht mehr zumutbar. AuszuschlieRen seien auch Heben und Tragen von Lasten uber 15 kg ohne
Hilfsmittel, Uberwiegendes Gehen und Stehen, gleichformige Kérperhaltungen, haufiges Biicken, haufiges Treppensteigen, Steigen auf
Leitern, Arbeiten auf Leitern und Gerlsten sowie Arbeiten an gefahrdenden Maschinen. Auch Tatigkeiten in Akkord und am FlieBband sowie
Arbeiten in Hitze, Kalte, Zugluft und Nasse seien nicht mehr méglich. Uberkopfarbeiten sollten nicht durchgefiihrt werden. Unter
Bertcksichtigung dieser Einschrankungen kénne der Klager noch kérperlich leichte Tatigkeiten vollschichtig verrichten.
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Im nervenarztlichen Gutachten vom 6. Mai 1998 diagnostizierte Dr. . eine chronische Lumbalgie sowie psychoreaktive Stérungen mit
depressiven Verstimmungskomponenten. Tatigkeiten, welche andauernde Aufmerksamkeit, nervése Anspannung oder besondere
Verantwortung erforderten, seien zu vermeiden. Unter Beriicksichtigung dieser Einschrankungen kénne der Klager leichte korperliche
Arbeiten, méglichst im Sitzen, vollschichtig verrichten.

Mit Urteil vom 29. September 1998 wies das SG die Klage ab. Die hiergegen zum Landessozialgericht (LSG) Baden-Wirttemberg eingelegte
Berufung (L 9 RJ 4220/98), zu deren Begriindung der Klager eine Bescheinigung des Psychiaters P. vom 16. Februar 1999 vorlegte, wonach
er an einem angst-depressiven Syndrom mit haufigen Rezidiven sowie starken somatischen Stérungen leide, wies der Senat mit Urteil vom
16. Marz 1999 als unbegrindet zurlick. Mit Beschluss vom 14. Juni 1999 (B 5 R) 20/99 R) verwarf das Bundessozialgericht die hiergegen
eingelegte Revision als unzulassig.

Bereits am 16. Februar 1999 hatte der Klager erneut die Gewahrung einer Rente wegen Erwerbs- bzw. Berufsunfahigkeit beantragt.

Nach Auswertung des Gutachtens der griechischen Gesundheitskommission vom 2. Juli 1999 sowie einer Bescheinigung der Klinik fir
Orthopadie des Universitatskrankenhauses I. vom 15. Januar 1999, in welchem wegen einer degenerativen Diskarthropathie der
Halswirbelsdule, einer persistenten Lumbago mit degenerativem Wirbelsaulengelenkleiden und Diskusprotrusion L4/L5 die Vermeidung
schwerer Arbeiten empfohlen wird, lehnte die Beklagte mit Bescheid vom 7. Dezember 1999 den Antrag ab. Den dagegen eingelegten
Widerspruch wies die Beklagte mit Widerspruchsbescheid vom 25. Mai 2000 zurtck.

Zur Begriindung der dagegen zu SG Stuttgart erhobenen Klage ( S 8 R) 3689/00) legte der Klager folgende medizinische Unterlagen vor: -
Behandlungsbestatigung des Psychiaters G. P., Oberarzt am Regionalen Allgemeinen Universitatskrankenhaus I., vom 19. Dezember 2000
Uber eine Untersuchung mit der Diagnosestellung eines angst-depressiven Syndroms mit haufigen Rezidiven trotz medikamentdser
Behandlung und starken somatischen Stérungen, - Behandlungsbestatigung des Orthopaden K. Z., Oberarzt am Regionalen Allgemeinen
Universitatskrankenhaus I., vom 15. Dezember 2000 mit den Diagnosen einer degenerativen Diskoarthropathie der HWS, einer
persistierenden Lumbalgie mit haufigen Anfallen wegen degenerativer Spondylarthrose und Bandscheibenvorfalls L4-L5 mit ausgepragtem
chronischen Wurzelschaden L4 links und der Empfehlung, schwere Arbeit zu vermeiden, - Behandlungsbestatigung des Psychiaters G. P.
vom 30. Januar 2001, wonach der Klager vom 27. Februar 1990 bis 30. Januar 2001 in der Psychiatrischen Klinik ambulant behandelt bzw.
untersucht worden sei mit der Diagnose eines angst-depressiven Syndroms mit haufigen Rezidiven sowie starken somatischen Stérungen.
Der Klager kénne nicht arbeiten.

Mit Urteil vom 15. Juli 2002 wies das SG die Klage ab mit der Begriindung, der Klager sei noch in der Lage, leichte Tatigkeiten mit
qualitativen Einschrankungen vollschichtig auszuliben. Gegen das Urteil legte der Klager Berufung zum LSG Baden-Wdrttemberg ein (L 9 R
4156/02), mit der er die Gewahrung von Rente wegen Erwerbsunfahigkeit bzw. Berufsunfahigkeit weiterverfolgte. Zur Begriindung verwies
er auf weitere medizinische Unterlagen, und zwar Bescheinigungen Uber Behandlungen auf urologischem Gebiet wegen Nierenkoliken links
vom 3. Februar 2001, 2. August 2001 und 14. November 2002, Bescheinigungen des Orthopaden Z. vom 15. Januar 1999, 15. Dezember
2000 sowie 14. Januar 2003 und des Orthopaden S. vom 21. Januar 2003, Behandlungsbestatigungen des Psychiaters P. vom 16. Februar
1999, 4. September 2001 und vom 14, Januar 2003 mit der jeweiligen Diagnose einer Depression ohne Mitbeteiligung und eines angst-
depressiven Syndroms mit haufigen Rezidiven trotz der medikamentdsen Behandlung und dessen Verordnungen der Medikamente
Remeron, Tolvon und Stedon vom 22. Januar 1999, 16. Marz 1999, 11. Juli 2000, 4. September 2001 und 2. April 2002, das "psychiatrische
Gutachten" der Psychiaterin Morfopoulou vom 21. Januar 2003, wonach der Klager seit 1990 an einer chronischen Angstdepression leide.
Sein Zustand habe sich trotz standiger medikamentdser Behandlung nicht gebessert und beschranke ihn in seiner kérperlichen
Funktionsfahigkeit. Ferner bezog sich der Kldger auf die Ergebnisse einer am 3. Februar 2001 durchgefuhrten Harnuntersuchung sowie eines
am 12. Februar 2003 durchgefiihrten Belastungs-EKGs.

Mit Urteil vom 23. September 2003 wies das LSG Baden-Wirttemberg die Berufung als unbegriindet zurlick. Zur Begriindung flhrte das LSG
aus: Der Klager sei nicht erwerbs- oder berufsunfahig. Auf nervenarztlichem Fachgebiet leide er nach den weiter tragenden gutachtlichen
Feststellungen von Dr. J. vom 6. Mai 1998 an psychoaktiven Stérungen mit depressiven Verstimmungskomponenten. Diese hinderten den
Klager lediglich daran, Tatigkeiten zu verrichten, die andauernde Aufmerksamkeit, nervése Anspannung oder besondere Verantwortung
erforderten. Auf orthopadischem Fachgebiet bestiinden den schllssigen Feststellungen des Gutachters. (5. Mai 1998) Nacken- und
Hinterkopfschmerzen infolge degenerativer Veranderungen der Halswirbelsaule ohne Nervenwurzelreizerscheinungen und ohne
Hinweiszeichen einer Durchblutungsstérung des cerviko-basilaren Systems, rezidivierende Lumbalgie-Ischialgien infolge Spondylarthrose
der Lendenwirbelsaule ohne sichere Nervenwurzelreizerscheinungen, auRer einer gewissen Verschmachtigung der Oberschenkelmuskulatur
linksseitig sowie leichte Krampfadernbildungen besonders linksseitig ohne wesentliche Stauungserscheinungen und ohne entziindliche
Veranderungen. Der Klager kénne deshalb keine Arbeiten mit Heben, Tragen oder Bewegen von Lasten tber 15 kg ohne Hilfsmittel mehr
verrichten. Auszuschliefen seien auch Arbeiten mit Uberwiegendem Gehen und Stehen, mit gleichférmigen Kérperhaltungen, haufigem
Blcken oder Treppensteigen sowie Steigen auf Leitern und Arbeiten auf Leitern oder Gerlsten, Arbeiten an gefahrdenden Maschinen, am
FlieBband oder in Akkord sowie in Hitze, Kalte, Zugluft, oder Nasse. Er sei aber in der Lage, vollschichtig kdrperlich leichte Arbeiten zu
ebener Erde in temperierten Raumen zu verrichten.

Schon am 6. Februar 2003 hatte der Klager Uber den griechischen Versicherungstrager TEBE bei der Beklagten neuerlich beantragt, ihm
Rente wegen Erwerbsminderung zu gewahren. Diesen Antrag lehnte die Beklagte mit Bescheid vom 28. Januar 2004 unter Hinweis darauf
ab, die versicherungsrechtlichen Voraussetzungen fiir eine Rentengewahrung lagen nicht vor. Wahrend der letzten funf Jahre vor
Rentenantragstellung seien keine drei Jahre mit Pflichtbeitragen fiir eine versicherte Tatigkeit belegt; auch fiir das Vorliegen von
Anrechnungs-, Berlcksichtigungs- oder sonstigen Anwartschaftserhaltungszeiten sei nichts ersichtlich. Bei dieser Sachlage sei nicht zu
prufen, ob eine teilweise oder volle Erwerbsminderung oder Berufsunfahigkeit vorliege.

Auf die dagegen am 6. Februar 2004 zum Sozialgericht Stuttgart erhobene Klage (S 22 R) 712/04) ordnete das Gericht nach Anhérung der
Beteiligten zunachst das Ruhen des Verfahrens zur Durchfiihrung des gesetzlich vorgeschriebenen Widerspruchsverfahrens mit Beschluss
vom 13. September 2004 an. Das daraufhin durchgefiihrte behdrdliche Vorverfahren endete mit Erlass des Widerspruchsbescheids vom 17.
Dezember 2004, mit dem der Widerspruch des Klagers als unbegriindet zurlickgewiesen wurde. Zur Begriindung bezog sich die Beklagte
erneut darauf, dass die versicherungsrechtlichen Voraussetzungen zum Zeitpunkt der Rentenantragstellung nicht mehr erfiillt gewesen
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seien. In dem um die nachgewiesenen Streckungstatbestande verlangerten malgeblichen Zeitraum vom 1. April 1990 bis zum 5. Februar
2003 seien lediglich 27 Kalendermonate mit Pflichtbeitragen vorhanden. Der Zeitraum vom 1. Januar 1984 an sei auch nicht durchgehend
mit Anwartschaftserhaltungszeiten belegt. Von der Beklagten habe der Klager nur vom 1. Januar 1991 bis zum 30. April 1994
Erwerbsminderungsrente - zunachst nur wegen Berufsunfahigkeit, sodann, ab dem 1. Februar 1993 auch wegen Erwerbsunfahigkeit -
bezogen. Die versicherungsrechtlichen Voraussetzungen seien demzufolge nur erflllt, wenn der Leistungsfall spatestens zum 31. Mai 1996
eingetreten ware. Dies sei aber nicht der Fall. Auch der griechische Versicherungstrager TEBE gewahre dem Klager erst seit dem 1. Marz
1997 eine Invaliditatsrente. Der Widerspruchsbescheid wurde dem Klager am 27. Dezember 2004 zugestellt.

Am 30. Dezember 2004 rief der Klager das sozialgerichtliche Verfahren wieder an. Zur Begrindung seiner Klage trug er vor, die
erforderliche Zeit von 36 Monaten an Pflichtbeitragen wahrend der letzten fiinf Jahre vor Rentenantragstellung am 6. Februar 2003
nachweisen zu kdnnen. Er beziehe namlich von griechischen Versicherungstrager TEBE bereits seit dem 1. Marz 1997 auf Dauer
Invaliditatsrente.

Mit Gerichtsbescheid vom 4. November 2005 wies das SG die Klage nach vorheriger Anhérung der Beteiligten zum Entscheidungsverfahren
als unbegriindet ab. Zur Begriindung flihrte das SG aus: Zum Zeitpunkt der Rentenantragstellung am 6. Februar 2003 verfehle der Klager
die versicherungsrechtlichen Voraussetzungen, namentlich das Erfordernis der 3/5-Belegung. Dies gelte auch unter Beriicksichtigung von
Aufschubzeiten. Solche Streckungstatbestédnde seien im Fall des Klagers nur fir die Zeit des Bezugs einer deutschen Berufsunfahigkeits-
bzw. Erwerbsunfahigkeitsrente vom 1. Januar 1991 bis zum 30. April 1994 und die spatere Zeit des Bezugs der griechischen Invaliditatsrente
ab dem 1. Marz 1997 anzunehmen. In dem um die benannten Aufschubzeiten verlangerten maRgeblichen Zeitraum fiir das Vorliegen der
Pflichtbeitragszeit von drei Jahren (36 Monaten) vom 1. April 1990 bis zum 5. Februar 2003 seien lediglich 27 Kalendermonate mit
Pflichtbeitragen belegt. Auch unter Beriicksichtigung der Aufschubzeiten habe der Klager die versicherungsrechtlichen Voraussetzungen fir
den Bezug einer deutschen Erwerbsminderungsrente letztmalig bei Eintritt eines Leistungsfalls am 31. Mai 1996 erfullt. Zu diesem Zeitpunkt
fehle es aber an einem Leistungsfall. Dies folge aus den Feststellungen und Ausfilhrungen im rechtskraftig gewordenen Urteil des LSG
Baden-Wirttemberg vom 23. September 2003 (L 9 R) 4156/02), das mit iiberzeugender Begriindung zu dem Ergebnis gelangt sei, der Klager
sei bis zum Zeitpunkt dieser Entscheidung - dem 23. September 2003 - weder berufs- noch erwerbsunfahig gewesen. Diese Feststellung
mache sich das erkennende Gericht zu eigen. Der Gerichtsbescheid wurde dem Klager am 25. November 2005 zugestellt.

Am 12. Dezember 2005 hat der Klager gegen den Gerichtsbescheid Berufung eingelegt.
Der Klager beantragt sinngemag,

den Gerichtsbescheid des Sozialgerichts Stuttgart vom 4. November 2005 sowie den Bescheid der Beklagten vom 28. Januar 2004 in der
Gestalt des Widerspruchsbescheides vom 17. Dezember 2004 aufzuheben und die Beklagte zu verurteilen, ihm Rente wegen voller
Erwerbsminderung, hilfsweise wegen teilweiser Erwerbsminderung bei Berufsunfahigkeit, in gesetzlicher Hohe ab Antragstellung zu
gewahren.

Die Beklagte beantragt,
die Berufung zuriickzuweisen.

Zur weiteren Darstellung des Sachverhalts wird auf den Inhalt der Beklagtenakten, die Gerichtsakten beider Rechtsziige (S 22 RJ 712/04 SG
Stuttgart und L 9 5304/05 LSG Baden-Wurttemberg) sowie die Vorverfahrensakten des LSG Baden-Wdirttemberg - L 9 R) 4220/98 und L 9 R]
4156/02 -, welche Gegenstand der mindlichen Verhandlung waren, erganzend Bezug genommen.

Entscheidungsgriinde:
Die form- und fristgerecht eingelegte Berufung des Klagers ist zulassig, aber nicht begrindet.

Der Gerichtsbescheid des Sozialgerichts Stuttgart vom 4. November 2005 ist nicht zu beanstanden. Zur Vermeidung von Wiederholungen
nimmt der Senat deshalb zunachst auf die ausflhrlichen und zutreffenden Ausfiihrungen im angefochtenen Gerichtsbescheid Bezug und
sieht - nachdem zur Berufung vom Klager in der Sache auch nichts mehr vorgetragen worden ist - von einer eigenen Begrindung im
Wesentlichen ab (§ 153 Abs. 2 SGG).

Erganzend ist allein anzumerken, dass beim Klager aufgrund des rechtskraftig gewordenen Urteils des erkennenden Senat vom 23.
September 2003 (L 9 R 4156/02) bis zu diesem Zeitpunkt weder eine Erwerbs- oder Berufsunfahigkeit in der bis zum 31. Dezember 2000
geltenden Gesetzesfassung der §§ 43, 44 SGB VI noch eine volle oder teilweise Erwerbsminderung in der seit dem 1. Januar 2001 geltenden
Fassung des § 43 SGB VI hat festgestellt werden kdnnen. Auf die Entscheidungsgriinde des Urteils vom 23. September 2003 wird zur
Vermeidung von Wiederholungen Bezug genommen.

Ob ein Leistungsfall nach § 43 SGB VI nach dem 23. September 2003 eingetreten ist, bedarf keiner weiteren Aufklarung, weil - auch
unterstellt, beim Klager lage seit dem 24. September 2003 eine volle oder teilweise Erwerbsminderung vor - die besonderen
versicherungsrechtlichen Voraussetzungen des bundesdeutschen Rentenrechts selbst fur diesen Fall konkret auf die Person des Klagers
bezogen die Gewahrung einer Erwerbsminderungsrente ausschlieBen. Denn wahrend der letzten fiinf Jahre vor Rentenantragstellung - also
in der Zeit vom 5. Februar 1998 bis zum 5. Februar 2003 - hat der Klager nicht gemaR § 43 Abs. 2 Nr. 2 SGB VI Uber drei Jahre (36 Monate)
hinweg Pflichtbeitrage fir eine versicherte Beschaftigung entrichtet. Er war wahrend dieser Zeit vielmehr Invaliditatsrentner nach
griechischem Sozialversicherungsrecht und bezog als solcher seit dem 1. Marz 1997 eine Rente von dem Versicherungstrager der
Selbstandigen, der TEBE.

Soweit der Klager der Sache nach darauf hinweist, dass Pflichtbeitrage im Sinne einer 3/5 Belegung wahrend der letzten finf Jahre vor
Rentenantragstellung nicht erforderlich seien, weil er wahrend dieser Zeit Rente wegen verminderter Erwerbsfahigkeit - die vom
griechischen Versicherungstrager TEBE gewahrte Invaliditatsrente - bezogen habe, trifft dies jedenfalls in seinem Fall nicht zu. Nach § 241
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Abs. 2 SGB VI sind Pflichtbeitrage fiir eine versichere Beschaftigung oder Tatigkeit vor Eintritt der Erwerbsminderung oder Berufsunfahigkeit
fur Versicherte namlich nur dann nicht erforderlich, wenn sie vor dem 1. Januar 1984 die allgemeine Wartezeit erfilllt haben und jeder
Kalendermonat vom 1. Januar 1984 bis zum Kalendermonat der Erwerbsminderung oder Berufsunfahigkeit mit
Anwartschaftserhaltungszeiten belegt ist oder wenn die Erwerbsminderung oder Berufsunfahigkeit vor dem 1. Januar 1984 eingetreten ist.
Nach seinem Versicherungsverlauf hat der Kldager am 1. Januar 1984 zwar die fUnfjahrige allgemeine Wartezeit (§ 50 Abs. 1 SGB VI) erfllt.
Bis zu diesem Zeitpunkt schlagen bei ihm schon mehr als sechzehn Jahre (197 Monate) Pflichtbetragszeiten in der deutschen und
griechischen Rentenversicherung zu Buche. Dafiir verfehlt der Klager aber die vollstandige Belegung jedes Kalendermonats vom 1. Januar
1984 bis zur Rentenantragstellung am 6. Februar 2003 mit Anwartschaftserhaltungszeiten. Jedenfalls fur die Zeit vom 01.07.1987 bis
31.03.1988 klafft eine Versicherungslicke, fur die eine Beitragszahlung nicht mehr zuldssig ist.

Nach alledem konnte die Berufung des Klagers keinen Erfolg haben.
Die Kostenentscheidung beruht auf § 193 SGG.

Griunde fur eine Zulassung der Revision liegen nicht vor.
Rechtskraft
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