L 8 AL 3697/08 - Sozialgerichtsbarkeit Bundesrepublik Deutschland

L 8 AL 3697/08

Land
Baden-Wirttemberg
Sozialgericht

LSG Baden-Wirttemberg
Sachgebiet
Arbeitslosenversicherung
Abteilung

8

1. Instanz

SG Mannheim (BWB)
Aktenzeichen

S 10 AL 4001/06

Datum

25.06.2008

2. Instanz

LSG Baden-Wirttemberg
Aktenzeichen

L 8 AL 3697/08

Datum

18.12.2009

3. Instanz
Bundessozialgericht
Aktenzeichen

Datum

Kategorie

Urteil

Leitsatze

1. Der Zusammenhang zwischen versicherungspflichtiger Tatigkeit und unmittelbar anschlieBender Selbststandigkeit, die zur
Antragspflichtversicherung nach § 28a Abs. 1 Satz 2 Nr. 2 SGB Il berechtigt, ist entfallen, wenn sich die an das Versichungspflichtverhaltnis
anschliefende selbstandige Tatigkeit und die zum Zeitpunkt der Antragstellung ausgetbte selbstandige Tatigkeit wesentlich unterscheiden.
2. An diesem Zusammenhang fehlt es auch, wenn ab Aufnahme der Selbststandigkeit bis zur Antragstellung nach § 28a SGB Il die
selbstandige Tatigkeit nicht durchgehende im Umfang der in § 28a Abs. 1 Satz 1 Nr. 2 SGB Ill genannten mindestens 15 Stunden
wochentlich ausgelibt wurde.

Die Berufung des Klagers gegen das Urteil des Sozialgerichts Mannheim vom 25. Juni 2008 wird zuriickgewiesen.

AuBergerichtliche Kosten sind auch im Berufungsverfahren nicht zu erstatten.
Tatbestand:
Der Klager begehrt die freiwillige Weiterversicherung in der Arbeitslosenversicherung.

Der 1946 geborene Klager war nach dem aktenkundigen Versicherungsverlauf (Anlage zum Bescheid der Bundesversicherungsanstalt fir
Angestellte (BfA) vom 11.07.2002) mit durch Arbeitslosigkeit bedingten geringfligigen Unterbrechungen von April 1962 bis Juni 1967 in der
Rentenversicherung der Arbeiter und von Juni 1967 bis Ende Dezember 1980 in der Rentenversicherung der Angestellten pflichtversichert.
Ferner ist flr die Zeit vom 27.10.1986 bis 31.01.1987 die Entrichtung von Pflichtbeitragen fiir die Dauer von vier Monaten verzeichnet. Zum
01.01.1981 meldet der Klager beim Blrgermeisteramt S. ein Gewerbe (Versicherungen aller Art) an, das er zum 02.06.1989 wieder
abmeldete. Zum 01.09.1989 meldete der Klager die B.-E.-Stahlhandelsgesellschaft mbH zum Gewerberegister an; diesen Betrieb, der den
Handel mit allen Eisen- und Stahlprodukten einschlieBlich schweitechnischer Artikel zum Gegenstand hatte, wurde vom Klager am
11.07.1996 wieder abgemeldet. Am 01.01.1996 meldete der Klager beim zustandigen Gewerbeamt eine selbststandige Tatigkeit an
(Hausmeisterdienste, wie Besorgungen, Reinigungsarbeiten, Schnee raumen usw.).

Am 24.05.2006 beantragte der Klager bei der Beklagten die freiwillige Weiterversicherung nach § 28a Sozialgesetzbuch - Drittes Buch - (SGB
1) und erklarte, die freiwillige Weiterversicherung solle am 01.06.2006 beginnen. Er gab an, er sei vom 01.01.1979 bis 31.12.1980 bei der
Allianz versicherungspflichtig beschaftigt gewesen und habe am 01.01.1981 eine selbststandige Tatigkeit aufgenommen. Vom 27.10.1986
bis 31.01.1987 sei er weiterhin in mehr als kurzzeitigem Umfang selbststandig tatig gewesen. Vom 03.06.1989 bis 31.08.1989 sei er bereits
fur die B.-Stahlhandel GmbH in Griindung selbststandig tatig gewesen. Die zum 02.06.1989 erfolgte Gewerbeabmeldung (Versicherungen
aller Art) sei wegen der Griindung der Gesellschaft erfolgt. Hierzu legte der Kldger die entsprechende Gewerbeabmeldung vom 01.06.1989,
seine vom 19.06.1989 stammende Beschreibung des Vorhabens sowie den am 05.10.1990 von der Kreditreform angefertigten
Bonitatsindex, in der als Grindungsdatum der GmbH der 10.07.1987 und als Tag der Eintragung ins Handelsregister der 16.08.1989
genannt ist, vor. Vom 01.01.1996 bis 11.07.1996 - so der Klager weiter - sei er fiir beide Firmen jeweils mehr als kurzzeitig tatig gewesen.

Mit Bescheid vom 21.08.2006 lehnte die Beklagte den Antrag auf freiwillige Weiterversicherung in der Arbeitslosenversicherung ab. Zur
Begrindung flihrte sie an, die selbststandige Tatigkeit des Klagers sei nach der zum 02.06.1989 erfolgten Beendigung der Tatigkeit als
selbststandiger Versicherungsvertreter bis zum Beginn der selbststandigen Tatigkeit mit der Handelsgesellschaft fir Eisen- und
Stahlprodukte zum 01.09.1989 mehr als einen Monat, namlich zwei Monate und 29 Tage, unterbrochen gewesen, so dass die erforderliche
Unmittelbarkeit zu verneinen sei.
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Dagegen legte der Klager am 14.09.2006 Widerspruch ein und machte geltend, er sei seit 1981 durchgehend selbststandig tatig. Die
angebliche Unterbrechungszeit vom 02.06.1989 bis 09.07.1989 sei nur deshalb eingetreten, weil er sein Gewerbe verandert habe und eine
GmbH habe griinden wollen. Hierzu seien umfangreiche Vorarbeiten, insbesondere in finanzieller Hinsicht, notwendig gewesen. Mit
Widerspruchsbescheid vom 30.10.2006 wies die Beklagte den Widerspruch des Klagers zurlck. Eine durchgehende Selbststandigkeit des
Klagers seit 01.01.1981 kdnne nicht angenommen werden, da die selbststandige Tatigkeit des Klagers durch die Aufgabe des friher
ausgeubten Gewerbes zum 02.06.1989 und der erst am 01.09.1989 aufgenommenen neuen selbststandigen Tatigkeit zwei Monate und 29
Tage unterbrochen gewesen sei. Als Beginn der Selbststandigkeit sei daher der 01.09.1989 anzusehen.

Am 27.11.2006 erhob der Klager Klage zum Sozialgericht Mannheim (SG) und machte geltend, die Beklagte habe seinen Antrag auf
freiwillige Weiterversicherung in der Arbeitslosenversicherung zu Unrecht abgelehnt. Er sei seit 01.01.1981 durchgehend selbststandig
gewesen. Auch nach Abmeldung des Gewerbes als selbststandiger Versicherungsvertreter zum 02.06.1989 sei er selbststandig geblieben.
Bereits am 10.07.1989 hatten seine Ehefrau und er einen notariell beurkundeten Gesellschaftsvertrag zur Griindung der B.-Eisen-Stahl
Handelsgesellschaft mit beschrankter Haftung geschlossen. Schon im Juni 1989 sei er fir die Vorgesellschaft dieser GmbH tatig gewesen. Er
verwies insoweit auf die von ihm - zur Beschaffung der finanziellen Mittel - erstellte Beschreibung des Vorhabens vom 19.06.1989 und die
vorgelegten Kopien seines damaligen Terminkalenders (10.05. bis 05.09.1989). Durch die Griindung der GmbH (und damit die Anderung der
Rechtsform) sowie den neuen Betriebszweck sei seine seit 01.01.1981 ausgelibte selbststandige Tatigkeit auch nicht beendet und
anschlieBend wieder neu aufgenommen worden. Im Ubrigen sei "Unmittelbarkeit" - ein ohnehin auslegungsfahiger Begriff - nur zwischen der
versicherungspflichtigen Tatigkeit und der Aufnahme der selbststandigen Tatigkeit erforderlich.

Bei seiner persénlichen Anhérung durch das SG in der miindlichen Verhandlung am 11.12.2007 gab der Klager an, er habe die Tatigkeit als
selbststandiger Versicherungsagent von Januar 1981 bis 1989 durchgehend ausgetibt. Daneben habe er weitere Tatigkeiten aufgenommen,
sofern dies aus finanziellen Griinden erforderlich gewesen sei. Von Oktober 1986 bis Januar 1987 habe er - neben seiner
Versicherungstatigkeit - eine Vollzeittatigkeit als Verkaufer in der Elektroabteilung eines Kaufhauses ausgelibt. Seine
Versicherungsvermittlung habe er dann abends betrieben und entsprechende Vorbereitungsarbeiten am Wochenende erledigt. Einen
zeitlichen Rahmen daflr kénne er nicht genau angeben. Er kénne aber sagen, dass es grundsatzlich nicht weniger als zuvor oder danach
gewesen sei. Im Januar 1989 - als die Versicherungsagentur wieder nicht genug abgeworfen habe - habe er eine Tatigkeit als
selbststandiger Handelsvertreter flr die Firma W. in S. aufgenommen. Die geplante Griindung einer GmbH mit dieser Firma sei gescheitert,
da er nur 40% der Geschaftsanteile der neuen GmbH habe erhalten sollen.

Der Klager legte neben dem Gesellschaftsvertrag vom 10.07.1989 und Unterlagen Uber seine damaligen geschaftlichen Aktivitaten weitere
Unterlagen, insbesondere aus dem Jahr 1987, vor (Schreiben der A. L. Lebensversicherungsgesellschaft auf Gegenseitigkeit vom 13.07.1987
hinsichtlich des verlangten Ausgleichs seines Vertreterkontos, Mitteilungen des Finanzamts Weinheim vom 15.07.1988 und 26.08.1988 zur
beabsichtigten LohnsteuerauRenpriifung flr die Zeit vom 01.01.1984 bis 31.12.1987, Lastschriftbelege hinsichtlich der seinerzeit
entrichteten privaten Krankenversicherungsbeitrage und eine Quittung der Stadtsparkasse M. vom 13.02.1989 Uber die Einreichung von 4
Schecks).

Die Beklagte trat der Klage entgegen und machte geltend, wenn man mit dem Abschluss des notariellen Gesellschaftsvertrages vom
10.07.1989 vom Beginn dieser selbststandigen Tatigkeit ausgehen wirde, lage seit der Gewerbeabmeldung zum 02.06.1989 noch eine
Unterbrechung von mehr als einem Monat vor. Vorbereitende Tatigkeiten im Zusammenhang mit der Griindung der Gesellschaft kénnten
nicht beriicksichtigt werden. Im Ubrigen habe der Kléger nicht nachgewiesen, dass er seit 01.01.1981 durchgehend im notwendigen Umfang
selbststandig tatig gewesen sei. Der Umstand, dass ein Gewerbe fiir einen bestimmten Zeitraum ununterbrochen angemeldet war, bedeute
Uberdies nicht zwangslaufig, dass dieses auch ununterbrochen (vollumfanglich) ausgeibt worden sei.

Mit Urteil vom 25.06.2008 wies das SG die Klage ab. Es sei nicht nachgewiesen, dass der Klager seit 01.01.1981 durchgehend selbststandig
tatig gewesen sei. Zwar kénne dies nicht von vornherein deshalb verneint werden, weil der Klager seine Tatigkeit als Versicherungsagent
bereits am 02.06.1989 abgemeldet und den Eisen- und Stahlhandel erst am 01.09.1989 angemeldet habe. Aus Umstellungsgriinden und
den vielfach unumganglichen Ubergangszeiten sei eine durchgehende selbststandige Tatigkeit nicht von vornherein ausgeschlossen. Eine
selbststandige Tatigkeit im Umfang von 15 Stunden wéchentlich ab 1981 sei aber nicht nachgewiesen. Dagegen sprachen seine im Jahr
1986/87 ausgeubte Vollzeitbeschaftigung als Verkaufer und die eigenen Notizen des Klagers in seinem Terminkalender, wonach er sich im
Anschluss an die Tatigkeit als Verkaufer in erster Linie dem Hausbau gewidmet habe und dann ab April 1989 wieder selbststandig tatig
gewesen sei. Das schriftliche Urteil wurde der Prozessbevollmachtigten des Klagers am 03.07.2008 zugestellt.

Dagegen hat der Klager am 01.08.2008 Berufung eingelegt, mit der er an seinem Ziel festhalt. Er macht geltend, er sei stets selbststandig
tatig gewesen und zwar in einem zeitlichen Umfang von mindestens 15 Stunden wéchentlich. Dies sei durch die vorgelegten Beweismittel
belegt. Die hieran gestellten Beweisanforderungen dirften nicht Gberspannt werden. So seien die entsprechenden Gewerbeanmeldungen -
typische Beweismittel flr eine selbststandige Tatigkeit - sowie weitere Unterlagen (Schreiben der A. L. Versicherung vom 13.07.1987,
Prifungsanordnung des Finanzamts vom 05.07.1988, Scheckeinreichungen von Februar 1989 usw.) vorgelegt worden. Es sei daher
ausreichend nachgewiesen, dass eine durchgehende selbststandige Tatigkeit vorgelegen habe, zumal er - abgesehen von kurzen
Zeitraumen - auch keinen anderen "Status" (etwa Angestellter, Arbeitsloser 0.a.) innegehabt habe. Bei der Tatigkeit vom 27.10.1986 bis
31.01.1987 habe es sich lediglich um eine Aushilfstatigkeit gehandelt, die nur kurze Zeit, wenn auch zeitlich Uberwiegend, ausgelbt worden
sei und die von Anfang an nicht auf eine weitere Vollzeitbeschaftigung und eine Erwerbstatigkeit im Angestelltenverhaltnis angelegt
gewesen sei. Er versichere, dass er als selbststandiger Versicherungsagent mehr als 15 Stunden wdéchentlich (Beratungen, Telefonate, auch
Fahrzeiten zu Kunden im Schadensfall, Neuabschliisse) tatig gewesen sei. Dies kdnne auch seine Ehefrau bezeugen. Fir die Firma ...
Industrie-Service in S. sei er als selbststandiger Handelsvertreter bis 26.05.1989 tatig gewesen.

Der Klager beantragt,
das Urteil des Sozialgerichts Mannheim vom 25. Juni 2008 und den Bescheid der Beklagten vom 21. August 2006 in der Gestalt des

Widerspruchsbescheides vom 30. Oktober 2006 aufzuheben und die Beklagte zu verurteilen, seinem Antrag auf freiwillige
Weiterversicherung in der Arbeitslosenversicherung ab Antragstellung zu entsprechen.
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Die Beklagte beantragt,
die Berufung zurlickzuweisen.

Sie halt das angefochtene Urteil fir zutreffend und macht geltend, der Klager habe keinerlei Nachweise Uber den zeitlichen Umfang seiner
selbststandigen Tatigkeit, fur den er die Beweislast trage, vorgelegt.

Der Senat hat vom Amtsgericht Heidelberg die Zivilprozessakte 29 C 457/89 beigezogen. In diesem Rechtsstreit hatte der Klager gegen die
Firma ... in S. eine Scheckforderung in Héhe von 4.000,00 DM geltend gemacht. Nach Vernehmung mehrerer Zeugen schlossen die Parteien
am 29.05.1990 einen Vergleich, in dem sich die Beklagte verpflichtete, an den Klager 2.500,00 DM zu zahlen. Nach Angaben des Zeugen M.
W., Ehemann der Inhaberin der damaligen Beklagten, hatte der Kldager am 01.02.1989 bei ihnen angefangen (zu arbeiten). Sie hatten Mitte
Januar 1989 eine Zeitungsannonce aufgegeben, auf die sich u.a. der Klager gemeldet habe. Der Zeuge R. W. hatte angegeben, er selbst sei
als AuBendienstmitarbeiter eingestellt gewesen und habe teilweise die Blicher gefliihrt. Der Klager sei auch AufRendienstmitarbeiter
gewesen.

Die Beteiligten haben sich mit einer Entscheidung des Senats ohne miindliche Verhandlung einverstanden erklart.

Wegen der weiteren Einzelheiten des Sachverhalts und des Vorbringens der Beteiligten wird auf die Prozessakten erster und zweiter Instanz
und die beigezogene Akte des Amtsgerichts Heidelberg 29 C 457/89 Bezug genommen.

Entscheidungsgrinde:

Die form- und fristgerecht (§ 151 Sozialgerichtsgesetz - SGG -) eingelegte Berufung des Klagers, tUber die der Senat im Einverstandnis der
Beteiligten ohne miindliche Verhandlung entscheidet (§ 124 Abs. 2 SGG), ist statthaft und insgesamt zulassig.

Die Berufung ist jedoch nicht begriindet. Das SG hat die Klage zu Recht abgewiesen. Der Bescheid vom 21.08.2006 (Widerspruchsbescheid
vom 30.10.2006), mit dem die Beklagte den Antrag des Klagers vom 24.05.2006 auf freiwillige Weiterversicherung nach dem SGB Il
abgelehnt hat, ist nicht rechtswidrig. Der Klager hat keinen Anspruch auf freiwillige Weiterversicherung in der Arbeitslosenversicherung.

Die formellen Voraussetzungen fur die freiwillige Weiterversicherung des Klagers in der Arbeitslosenversicherung sind allerdings erfullt. Der
Klager hat den entsprechenden Antrag bei der Beklagten am 24.05.2006 und damit innerhalb der gesetzlichen Antragsfrist gestellt. Zwar
muss der Antrag auf Begriindung eines Versicherungspflichtverhaltnisses nach Abs. 2 Satz 2 des durch Art. 1 des Gesetzes vom 23.12.2003
(BGBI. 1 2848) mit Wirkung vom 01.02.2006 eingefligten § 28a SGB Il spatestens innerhalb von einem Monat nach Aufnahme der Tatigkeit
oder Beschaftigung, die zur freiwilligen Weiterversicherung berechtigt, gestellt werden. Mit Wirkung vom 01.01.2004 wurde jedoch durch
das genannte Gesetz § 434j in das SGB Il eingefigt. Nach dessen Abs. 2 Satz 1 gilt § 28a Abs. 2 SGB Ill mit der MaRgabe, dass ein Antrag
auf freiwillige Weiterversicherung ungeachtet der Voraussetzungen des Satzes 2 bis zum 31. Dezember 2006 gestellt werden kann. Dies hat
der Klager mit seinem am 24.05.2006 bei der Beklagten gestellten Antrag getan. Die Einschrankung des § 434j Abs. 2 Satz 2 SGB llll greift
hier nicht, da der Klager den Antrag nicht nach, sondern vor dem 31. Mai 2006 gestellt hat.

Die materiell-rechtlichen Voraussetzungen des geltend gemachten Anspruchs sind jedoch nicht erfillt. Ein Versicherungspflichtverhaltnis auf
Antrag kénnen Personen gemal dem hier allein in Betracht kommenden § 28a Abs. 1 Satz 1 Nr. 2 SGB Il begriinden, die eine selbststandige
Tatigkeit mit einem Umfang von mindestens 15 Stunden wéchentlich aufnehmen und ausiiben. Voraussetzung fir die Versicherungspflicht
ist nach § 28a Abs. 1 Satz 2 SGB I, dass 1. der Antragsteller innerhalb der letzten 24 Monate vor Aufnahme der Tatigkeit oder
Beschaftigung mindestens zwdlf Monate in einem Versicherungspflichtverhaltnis nach den Vorschriften des 1. Abschnitts gestanden oder
eine Entgeltersatzleistung nach dem SGB Ill bezogen hat, 2. der Antragsteller unmittelbar vor Aufnahme der Tatigkeit oder Beschaftigung,
die zur freiwilligen Weiterversicherung berechtigt, in einem Versicherungspflichtverhaltnis nach den Vorschriften des 1. Abschnitts
gestanden oder eine Entgeltersatzleistung nach dem SGB Ill bezogen hat, und 3. Versicherungspflicht (§§ 26, 27) anderweitig nicht besteht.

Nach den in den zitierten Vorschriften genannten Voraussetzungen hat der Klager keinen Anspruch auf freiwillige Weiterversicherung in der
Arbeitslosenversicherung. Zwar ist der Klager, der eine selbststandige Tatigkeit mit einem Umfang von mindestens 15 Stunden wochentlich
im Sinne des § 28a Abs. 1 Satz 1 Nr. 2 SGB IIl austbt (seit 01.01.1996 selbststandige Hausmeisterdienste), nicht anderweitig
versicherungspflichtig im Sinne des § 28a Abs. 1 Satz 2 Nr. 3 SGB llI. Der Klager stand aber nicht innerhalb der letzten 24 Monate vor
Aufnahme dieser selbststandigen Tatigkeit mindestens zwolf Monate in einem Versicherungspflichtverhaltnis, wie es § 28a Abs. 1 Satz 2 Nr.
1 SGB lll verlangt. Von einem vorausgehenden Versicherungspflichtverhaltnis von mindestens zwdlf Monaten innerhalb der letzten 24
Monate vor Aufnahme der selbststandigen Tatigkeit kann im Hinblick auf die vom Klager bis 31.12.1980 jahrelang ausgetbte
versicherungspflichtige Beschaftigung nur ausgegangen werden, wenn der Kldger unmittelbar nach dem 31.12.1980 eine selbststandige
Tatigkeit aufgenommen hatte, die er auch bei der Antragstellung am 24.05.2006 noch auslibt. Seine am 01.01.1981 begonnene Tatigkeit
als selbststandiger Versicherungsvertreter hat der Klager aber auch nach seinem Vorbringen spatestens am 02.06.1989
(Gewerbeabmeldung) aufgegeben. Seit 01.09.1989 war er maBgeblicher Gesellschafter und Geschaftsfihrer einer Eisen- und
Stahlhandelsgesellschaft, die am 11.07.1996 ihr Ende fand. Seit 01.01.1996 erledigt der Klager auf selbststandiger Basis
Hausmeisterdienste. Unabhangig von der von der Beklagten in den angegriffenen Bescheiden angesichts der "Licke" zwischen dem
02.06.1989 und dem 01.09.1989 - die Eintragungen im Kalender des Klagers weisen flr diese Zeit fast nur Besprechungs- und
Verhandlungstermine, die lediglich als vorbereitende Tatigkeiten zu werten sind, und private Termine aus - zutreffend verneinten Frage, ob
der Klager seit 01.01.1981 durchgehend selbststandig war, ist bei der Auslegung des § 28a Abs. 1 Satz 1 Nr. 2 SGB Ill auch zu
bertcksichtigen, dass dort von der Aufnahme und Ausibung einer selbststandigen Tatigkeit (mit einem Umfang von mindestens 15 Stunden
wdchentlich) die Rede ist. Die Verwendung des Singular in diesem Zusammenhang legt den Schluss nahe, dass nur eine selbststandige
Tatigkeit aufgenommen und ausgelbt werden darf, um zur Weiterversicherung berechtigt zu sein. Ob eine so enge Auslegung dieser
Vorschrift dem Anliegen des Gesetzgebers, selbststandig Tatigen, vor allem Existenzgrindern, die Mdglichkeit einzurdumen, ihren
Versicherungsschutz in der Arbeitslosenversicherung unter bestimmten Voraussetzungen zu erhalten, insbesondere dann gerecht wird,
wenn die Selbststandigkeit Jahrzehnte dauert, lasst der Senat dahingestellt. Der Senat neigt dazu, die Fortfiihrung des bisherigen Betriebes
in anderer (Rechts-) Form und/oder an einem anderen Ort bzw. eines Betriebes mit einem vergleichbaren oder verwandten Zweck als
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grundsatzlich unschadlich zu betrachten. Im vorliegenden Fall hat der Klager jedoch von 1981 bis heute sehr unterschiedliche
selbststandige Tatigkeiten ausgeubt. Versicherungsvertreter, Gesellschafter und Geschaftsflihrer einer Eisen- und Stahlhandelsgesellschaft
und selbststandiger Hausmeister unterscheiden sich so wesentlich voneinander, dass jeweils von der Beendigung der bisherigen und der
Neuaufnahme einer anderen selbststandigen Tatigkeit gesprochen werden muss. Der vom Gesetzgeber gewollte Zusammenhang zwischen
versicherungspflichtiger Tatigkeit und unmittelbar anschlieBender Selbststandigkeit, die die Antragspflichtversicherung rechtfertigt, ist
damit entfallen. Eine Aufnahme und (durchgehende) Auslibung der selbststandigen Tatigkeit iS des § 28a Abs. 1 Satz 1 Nr. 2 SGB lll liegt
nicht vor. Damit steht schon dies der Bejahung des vom Klager geltend gemachten Anspruchs auf freiwillige Weiterversicherung in der
Arbeitslosenversicherung entgegen.

Aber selbst wenn man diese Frage anders entscheiden wiirde, stiinde dem Klager der geltend gemachte Anspruch nicht zu. Er war
nachweislich vom 27.10.1986 bis 31.01.1987 versicherungspflichtig beschaftigt. Dies folgt aus dem aktenkundigen Versicherungsverlauf
(Anlage zum Bescheid der BfA vom 11.07.2002). Der Kl&ger Ubte in dieser Zeit eine Vollzeitbeschaftigung als Verkdufer in einem Kaufhaus
aus. Damit hatte sich der Klager von seiner selbststandigen Tatigkeit geldst und den Zusammenhang zur maRgeblichen
versicherungspflichtigen Beschaftigung bis 31.12.1980 unterbrochen. Dies gilt jedenfalls dann, wenn er daneben keine selbststandige
Tatigkeit im erforderlichen Umfang mehr ausgetibt hat. Nach seinen Angaben war er aber auch in dieser Zeit noch als selbststandiger
Versicherungsvertreter im Umfang von mindestens 15 Stunden wdchentlich tatig. Er habe - so der Klager - insoweit abends und am
Wochenende gearbeitet. Dies ist aber nicht zur vollen Uberzeugung des Senats nachgewiesen. Objektive Beweismittel, die belegen konnten,
dass der Klager auch in dieser Zeit weiter selbststandig tatig war, liegen nicht vor. Erst recht fehlen Nachweise, aus denen sich ergibt, dass
der Klager selbst in dieser Zeit mehr als 15 Stunden wdchentlich als selbststandiger Versicherungsvertreter tatig war. Die vom Klager im
Laufe des Verfahrens als Belege fiir seine selbststandige Tatikeit vorgelegten Unterlagen betreffen den Zeitraum vom 27.10.1986 bis
31.01.1987 - soweit Uberhaupt -bestenfalls nur am Rande. Dass durch das zustéandige Finanzamt fur die Zeit vom 01.01.1984 bis 31.12.1987
eine Lohnsteuer-AuBenprufung angekindigt worden ist, beweist - wohlgemerkt neben der Vollzeitigkeit in einem Kaufhaus - weder die
Auslibung einer selbststandigen Tatigkeit in der Zeit vom 27.10.1986 bis 31.01.1987 noch gar - wie erforderlich - einen Umfang einer
solchen Tatigkeit von mehr als 15 Stunden wdchentlich. Die die private Krankenversicherungsbeitrage des Klagers betreffenden
Uberweisungsbelege beziehen sich nicht auf diesen Zeitraum (allerdings noch auf Oktober 1986 und die Zeit vom 01.02.1987 bis
30.11.1987), was mit der von ihm ausgeubten krankenversicherungspflichtigen Beschaftigung ohne weiteres erklarbar ist. Berticksichtigt
man zusatzlich, dass der Klager in dieser Zeit einer Vollzeittatigkeit im Einzelhandel (mit haufiger Samstagsarbeit, jedenfalls in der
Weihnachtszeit) nachgegangen ist, halt es der Senat fir nicht erwiesen, dass der Umfang seiner - zu seinen Gunsten unterstellten
selbststandigen - Nebentatigkeit die Kurzzeitigkeitsgrenze Uberschritten hat. Seine eigenen Angaben hierzu sind vage und unbestimmt. Bei
seiner Anhérung vor dem SG hat er eingerdumt, einen zeitlichen Rahmen nicht genau angeben zu kénnen. Aufschriebe oder ahnliches
existierten nicht. Im Berufungsverfahren hat er im Schreiben vom 09.12.2008 einen Zeitraum von 10-18 Wochenstunden behauptet.
Abgesehen davon, dass dies ebenso wenig konkret wie das bisherige Vorbringen ist, weil entscheidungserheblich die Grenze von 15
Wochenstunden ist, ergibt sich aus dem Zusammenhang mit den Gbrigen Angaben des Klagers vor dem SG, gerade wegen finanzieller
Notwendigkeit eine versicherungspflichtige Vollzeittatigkeit als Verkaufer aufgenommen zu haben, dass der Tatigkeitsumfang eher an der
unteren Grenze des genannten Zeitrahmens liegt. Der Klager hat fir die Dauer der behaupteten Nebentatigkeit keine Besonderheiten
dargelegt, die einen hoheren Zeitaufwand begrinden kénnten, sondern eine gleich bleibende zeitliche Belastung vorgetragen. Er hat zudem
gegeniber dem SG selbst eingeraumt, dass es immer wieder Zeiten gegeben habe, in denen er als Versicherungsvertreter nicht viel zu tun
gehabt habe. Er habe sich dann nach einer anderen Verdienstmdglichkeit umschauen missen. Dies war offensichtlich jedoch gerade auch
der Grund fur die Aufnahme der versicherungspflichtigen Beschaftigung.

Der Senat hat sich nicht veranlasst gesehen, die Ehefrau des Klagers als Zeugin zu héren, wie von ihm angeregt worden ist. Bereits nach
den eigenen Angaben des Klagers, die die Ehefrau nur bestatigen kénnte, lasst sich der behauptete Umfang der Nebentatigkeit im Zeitraum
von Oktober 1986 bis einschlieBlich Januar 1987 nicht erfassen.

Im Ubrigen bestehen auch Zweifel, ob eine durchgehende Selbststéndigkeit des Kldgers und damit eine Ankniipfung an die bis zum
31.12.1980 ausgeiibte versicherungspflichtige Beschaftigung vorliegt, weil der Klager vom 01.02.1989 bis 26.05.1989 als
AuBendienstmitarbeiter bei der Firma ... in S. abhangig beschaftigt gewesen sein dirfte. Aus den Angaben der im Zivilrechtsstreit des
Klagers vor dem Amtsgericht Heidelberg im Verfahren 29 C 457/89 am 20.03.1990 als Zeugen gehérten M. W. und R. W. ergeben sich
Hinweise darauf, dass der Klager entgegen seinem Vorbringen, als selbststandiger Handelsvertreter fir diese Firma tatig geworden zu sein,
abhangig beschaftigt war. Die vom Zeugen W. geschilderte AuRendiensttatigkeit und die vom Zeugen W. dargelegten Umstande der
Stellenausschreibung und des Einstellungsgesprachs sowie der Umstande des Beginns der Arbeitstatigkeit des Klagers sprechen fur eine
weisungsabhangige, der Dispositionsbefugnis des Arbeitgebers unterfallende Beschaftigung. Dies lieB der Senat aber dahinstehen. Die
Berufung des Klagers erwies sich bereits aus den vorgenannten Griinden als unbegriindet.

Die Kostenentscheidung beruht auf § 193 SGG.
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