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Die Berufung des Klagers gegen das Urteil des Sozialgerichts Mannheim vom 22.07.2008 wird zurlickgewiesen.

AuBergerichtliche Kosten sind auch im Berufungsverfahren nicht zu erstatten.

Grlnde:

Der Klager begehrt die Gewahrung einer Rente wegen Erwerbsminderung.

Der am 1951 geborene Klager erlernte von Dezember 1966 bis Mai 1970 den Beruf eines Elektroinstallateurs und anschliefend von 1971 bis
1973 den Beruf eines Lokfuhrers und war in dieser Tatigkeit bis 1978 beschaftigt. In der Zeit von 1978 bis 2003 war er Hausmann und
daneben nur gelegentlich und Uber kiirzere Zeitraume versicherungspflichtig beschaftigt. AnschlieBend war er ab dem Jahr 2003 wieder als
Elektroinstallateur, zunachst als Leiharbeiter bei der Firma A. und sodann vom 01.07.2003 bis Juni 2006 als Hausmeister bei der Industrie-
und Handelskammer R.-N. beschaftigt. Anschliefend war er arbeitsunfahig, das Arbeitsverhaltnis wurde mit Zustimmung des
Integrationsamtes zum 31.03.2007 von Seiten des Arbeitgebers gekiindigt. Der Klager ist seit 16.10.2006 als Schwerbehinderter mit einem
Grad der Behinderung von 50 anerkannt (Bescheid des Landratsamts Rhein-Neckarkreis, Versorgungsamt, vom 01.02.2007).

Am 25.10.2006 beantragte der Klager bei der Beklagten die Gewahrung einer Rente wegen Erwerbsminderung. In dem im Auftrag der
Beklagten erstatteten Gutachten beschrieb der Chirurg Dr. K. ein pseudoradikulares Lumbalsyndrom bei kernspintomographisch
nachgewiesenen Bandscheibenschaden, einen Zustand nach Denervierung des Epikondylus radialis rechts, eine initiale Coxarthrose, eine
chronisch venése Insuffizienz, Ubergewicht, eine mit Hérgeraten versorgte Schwerhérigkeit, eine Senk-SpreizfuBdeformitat und Zeichen
einer Retropatellararthrose. Auf Grund des Lumbalsyndroms bei nur geringen funktionellen Defiziten und altersentsprechenden
radiologischen Verhaltnissen kénne nur von einer geringen Beeintrachtigung des Leistungsvermdgens ausgegangen werden. Schwere
korperliche Arbeiten kénne der Klager nicht mehr verrichten, zu vermeiden seien Zwangshaltungen, Einwirkungen von Nasse und Kalte
sowie vermehrtes Drehen, Wenden und Vorniiberneigen des Rumpfes. Wegen der maRig- bis mittelgradig ausgepragten Coxarthrose kénne
der Klager auerdem keine ganztagig stehende und gehende Tatigkeit mehr verrichten. Unter Beachtung dieser Einschrankungen kénne der
Klager leichte bis mittelschwere korperliche Tatigkeiten und die zuletzt ausgelbte Tatigkeit als Hausmeister weiterhin mindestens sechs
Stunden taglich austben. Mit Bescheid vom 02.04.2007 und Widerspruchsbescheid vom 24.07.2007 lehnte die Beklagte den Antrag des
Klagers auf Gewahrung einer Rente wegen Erwerbsminderung ab. Auch ein Anspruch auf Gewahrung einer Rente wegen Berufsunfahigkeit
bestehe nicht, da der Kldager mit dem verbliebenen Leistungsvermdgen den bisherigen Beruf als Hausmeister weiterhin sechs Stunden und
mehr taglich austiben kénne.

Hiergegen hat der Klager am 30.07.2007 Klage zum Sozialgericht Mannheim erhoben und geltend gemacht, er sei auf Grund der bei ihm
vorliegenden Erkrankungen nicht mehr in der Lage, einer Erwerbstatigkeit nachzugehen. Seine Arbeit als Hausmeister sei ihm wegen
haufiger krankheitsbedingter Fehlzeiten gekilindigt worden und auch, weil er wegen eines Bandscheibenvorfalls und eines "Tennisarms"
nicht mehr als 5 kg heben durfe.

Das Sozialgericht hat die behandelnden Arzte schriftlich als sachverstandige Zeugen befragt. Der Internist PD Dr. H. hat {iber eine
Behandlung des Klagers im Oktober 2006 wegen einer Divertikulose, die sich unter Therapie mit Antibiotika gebessert habe, berichtet.
Hinsichtlich der beruflichen Belastbarkeit bestiinden keinerlei Einschrankungen. Der Neurologe und Psychiater S. hat auf psychiatrischen
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Fachgebiet einen psychosomatischen Symptomkomplex beschrieben, die maRgeblichen Befunde wiirden auf orthopadischem Fachgebiet
(dorsomedianer Bandscheibenvorfall L5/S1, geringer ausgepragte Bandscheibenvorfalle L4/5 und L3/4 ohne Wurzelkompression,
degenerative Discopathie und Osteochondrose L5/S1, Spondylarthrosen und Fehlhaltung) liegen. Leichte korperliche Arbeiten im Gehen,
Stehen und Sitzen in Werkhallen und in geschlossenen Rdumen ohne Zeitdruck, Nasse, Kalte, Larm oder Arbeiten unter erhéhter
Verletzungsgefahr, ohne haufiges Biicken, ohne Zwangshaltungen und Uberkopfarbeiten kénne der Klager noch (iber sechs Stunden taglich
ausuben. Der Arzt fur Physikalische und Rehabilitative Medizin T. hat eine Cervikobrachialgie bei Verdacht auf C6 Reizung und ein chronisch
rezidivierendes Lumbalsyndrom ohne Wurzelreizsymptomatik oder neurologische Ausfalle beschrieben. Die hierdurch verursachten
Beschwerden wirden die Verrichtung einer leichten kérperlichen Tatigkeit in einem Umfang von mindestens sechs Stunden taglich nicht
ausschlieBen. Der Internist Dr. M. hat ein im Vordergrund stehendes chronisches Lumbalsyndrom bei alten Bandscheibenvorfallen sowie
eine ausgepragte Somatisierungstendenz mit Zeichen einer lavierten Depression beschrieben. Leichte Tatigkeiten ohne Schicht- oder
Akkordarbeiten und ohne AuRenarbeiten kdnne der Klager halbschichtig verrichten.

Im Termin zur miindlichen Verhandlung vor dem Sozialgericht hat der Klager u. a. ein Gutachten nach Aktenlage des Arztlichen Dienstes der
Agentur fur Arbeit, Dr. W. (seelische Minderbelastbarkeit bei depressiver Stérung und vermehrter Empfindung kérperlicher Beschwerden,
Minderbelastbarkeit der LWS bei Bandscheibenschadigung, Bluthochdruck, Nervenschadigung, Ohrgerausche; vollschichtiges
Leistungsvermdgen fir leichte Tatigkeiten Uberwiegend sitzend, gehend oder stehend ohne Zeitdruck, ohne Arbeiten in gekennzeichneten
Larmbereichen, ohne anhaltende Zwangshaltungen der Wirbelsaule, ohne héaufiges Biicken, ohne Uberkopfarbeiten und anhaltende
Armvorhalte, ohne Nachtschicht, ohne Absturzgefahr aus groRer Hohe, ohne Belastungen durch Nasse, Kalte, Zugluft oder
Temperaturschwankungen, ohne hohe Verletzungsgefahr und vorzugsweise in wechselnder Kérperhaltung) vorgelegt.

Mit Urteil vom 22.07.2008 hat das Sozialgericht die Klage abgewiesen und zur Begriindung ausgefiihrt, der Klager sei weder voll noch
teilweise erwerbsgemindert im Sinne des § 43 Sechstes Buch Sozialgesetzbuch (SGB VI), auch habe er keinen Anspruch auf eine Rente
wegen teilweiser Erwerbsminderung bei Berufsunfahigkeit im Sinne des § 240 SGB VI. Auf gastro- enterologischen Gebiet habe PD Dr. H.
keinerlei Einschrankungen beschrieben, auf neurologisch-psychiatrischem Gebiet habe Dr. S. ein Leistungsvermdgen von iber sechs
Stunden fir leichte Arbeiten im Stehen, Gehen und Sitzen in Werkhallen und in geschlossenen Rdumen ohne Zeitdruck, Nasse, Kalte, Larm
oder Arbeiten unter erhdhter Verletzungsgefahr, ohne haufigem Biicken, Zwangshaltungen und Uberkopfarbeiten beschrieben. Auch der
Facharzt fur Physikalische und Rehabilitative Medizin T. habe bestatigt, dass eine kdrperlich leichte Berufstatigkeit mit der Mdglichkeit zum
Haltungswechsel und ohne erhéhte nervliche Belastung in einem Umfang von 30 Stunden wodchentlich méglich sei. Der Auffassung des
Hausarztes Dr. Marggraf, der hinsichtlich der Befunde keine wesentlich anderen Angaben gemacht, aber ein nur noch halbschichtiges
Leistungsvermdgen bescheinigt habe, kdnne nicht gefolgt werden. Auch der Arzt der Agentur fur Arbeit Dr. W. habe ein vollschichtiges
Leistungsvermadgen fur leichte Arbeiten mit qualitativen Einschrankungen konstatiert. Der Klager sei auch weiterhin in der Lage, einer
Berufstatigkeit als Hausmeister in einem Umfang von mindestens sechs Stunden taglich nachzugehen. Hierbei handele es sich um ein
vielfaltiges Berufsbild, bei dem schweres Heben und Tragen, wie bei der zuletzt ausgeiibten Tatigkeit des Klagers u. a. in Form des Umzuges
von Birom@beln, an einer Vielzahl der Arbeitsplatze nicht erforderlich sei.

Gegen das am 09.08.2008 zugestellte Urteil hat der Klager am 25.08.2008 Berufung eingelegt. Er macht geltend, bei seiner letzten
Beschaftigung bei der IHK R.-N. habe er, obwohl diese formal als solche eines Hausmeisters gekennzeichnet gewesen sei, tatsachlich weit
Uberwiegend Tatigkeiten eines Elektrikers/Elektroinstallateurs verrichtet. Er sei daher als Facharbeiter nach dem Mehrstufenschema des
Bundessozialgerichts einzuordnen. Auf eine Tatigkeit eines einfachen Hausmeisters sei er daher entgegen der Auffassung des Sozialgerichts
nicht zumutbar verweisbar; im Ubrigen sei er den kérperlichen Anforderungen einer Tatigkeit als Hausmeister nicht mehr gewachsen. Hierzu
hat er eine Bescheinigung des Neurologen und Psychiaters S. (langjahrige Depression, chronische Schlafstérung und Tinnitus; der Klager sei
fur einfache Hausmeistertatigkeiten dauerhaft nicht arbeitsfahig) vorgelegt.

Der Klager beantragt (sachdienlich gefasst),

das Urteil des Sozialgerichts Mannheim vom 22.07.2008 und den Bescheid der Beklagten vom 02.04.2007 in der Gestalt des
Widerspruchsbescheides vom 24.07.2007 aufzuheben und die Beklagte zu verurteilen, ihm Rente wegen voller bzw. teilweiser
Erwerbsminderung, auch bei Berufsunfahigkeit, zu gewahren.

Die Beklagte beantragt,
die Berufung zuriickzuweisen.
Sie halt das Urteil des Sozialgerichts fir zutreffend.

Der Senat hat auf Antrag des Klagers nach § 109 des Sozialgerichtsgesetzes (SGG) das nervenarztliche Gutachten der Neurologin und
Psychiaterin Dr. Sch. eingeholt. Diese hat einen Tinnitus aurium, eine mittelstarke depressive Episode bei dependenter depressiver
Persdnlichkeitsstruktur, ein chronisches LWS-Syndrom bei NPP L3/4, L4/5 und L5/S1 ohne neurologische Ausfalle und ein chronisches HWS-
Syndrom bei NPP HWK 5/6 ohne neurologische Ausfalle beschrieben. Der Klager sei noch in der Lage, leichte, gelegentlich mittelschwere
korperliche Tatigkeiten mit Heben und Tragen von Lasten bis 10 kg im Wechsel zwischen Sitzen, Gehen und Stehen, ohne
Zwangshaltungen, ohne standige Uberkopfarbeiten, ohne ungiinstige klimatische Verhéltnisse, insbesondere ohne Kalte und Nasse, ohne
Tatigkeiten mit besonderer Larmbelastung oder der Notwendigkeit, sich auf die Gesprache mehrerer Personen konzentrieren zu mussen,
ohne Zeitdruck, ohne Nachtschicht und ohne Publikumsverkehr sechs Stunden und mehr an fiinf Tagen in der Woche auszuiben.

Auf den Hinweis des Senats, dass neben einer Verweisungstatigkeit als Hausmeister auch eine solche als Mitarbeiter in der Poststelle in
Betracht komme, hat der Klager geltend gemacht, solche Tatigkeiten seien mit schweren kdrperlichen Tatigkeiten, namlich Heben und
Tragen von Postsendungen verbunden, die er nicht mehr zu leisten im Stande sei.

Zur weiteren Darstellung des Sachverhaltes und des Vorbringens der Beteiligten wird auf die Prozessakten erster und zweiter Instanz sowie
die Verwaltungsakten der Beklagten verwiesen.
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Der Senat entscheidet Gber die nach den §§ 143, 144 des Sozialgerichtsgesetzes (SGG) zulassige Berufung nach Anhérung der Beteiligten
gemaR § 153 Abs. 4 SGG durch Beschluss, weil er die Berufung einstimmig fur unbegrindet und eine mundliche Verhandlung nicht fur
erforderlich halt.

Der Klager hat keinen Anspruch auf Gewahrung einer Rente wegen voller bzw. teilweiser Erwerbsminderung, auch ein Anspruch auf
Gewahrung einer Rente wegen teilweiser Erwerbsminderung bei Berufsunfahigkeit besteht nicht.

Das Sozialgericht hat in den Entscheidungsgriinden des angefochtenen Urteils zutreffend die rechtlichen Grundlagen fiir die hier von dem
Klager beanspruchte Rente (8§ 43, 240 SGB VI) einschlieRlich der hierzu ergangenen Rechtsprechung dargelegt und ebenso zutreffend
ausgefuhrt, dass der Klager die Voraussetzungen fur eine solche Rente nicht erfiillt, weil er zumindest leichte Tatigkeiten im Stehen, Gehen
und Sitzen unter Beachtung qualitativer Leistungseinschrankungen noch mindestens sechs Stunden taglich ausiben kann. Der Senat sieht
deshalb insoweit gemaR § 153 Abs. 2 SGG von einer weiteren Darstellung der Entscheidungsgriinde ab und weist die Berufung aus den
Grunden der angefochtenen Entscheidung zurtick.

Auch das im Berufungsverfahren auf Antrag des Klagers nach § 109 SGG eingeholte Gutachten der Neurologin und Psychiaterin Dr. Sch.
stltzt das Klagebegehren nicht. Denn auch Dr. Sch. hat - ausgehend von den Diagnosen eines Tinnitus aurium, einer mittelstarken
depressiven Episode bei dependenter depressiver Personlichkeitsstruktur, eines chronischen LWS-Syndroms bei NPP L3/4, L4/5 und L5/S1
ohne neurologische Ausfalle und eines chronischen HWS-Syndroms bei NPP HWK 5/6 ohne neurologische Ausfalle - ein Leistungsvermdgen
von mindestens sechs Stunden taglich fur leichte, gelegentlich mittelschwere kdrperliche Tatigkeiten mit Heben und Tragen von Lasten bis
zu 10 kg im Wechsel zwischen Sitzen, Gehen und Stehen, ohne Zwangshaltungen, ohne standige Uberkopfarbeiten, ohne ungiinstige
klimatische Verhaltnisse, insbesondere Kalte und Nasse, ohne Tatigkeiten mit besonderer Larmbelastigung oder der Notwendigkeit, sich auf
die Gesprache mehrerer Personen konzentrieren zu miissen, ohne Zeitdruck, ohne Nachtschicht und ohne Publikumsverkehr beschrieben.
Soweit der Klager zu dem Gutachten der Dr. Sch. vorgetragen hat, die von Dr. Sch. im Gutachten wiedergegebene Aussage, er habe vor ca.
einem halben Jahr einem Bruder einen Rat geben wollen, wie man 70.000,00 EUR Immobilienschulden tber das Sozialamt laufen lassen
kénne, habe er im Untersuchungsgesprach nicht geduBert, ist dies - wie der Klager selbst einraumt - fir die Beurteilung seiner
Leistungsfahigkeit auf dem allgemeinen Arbeitsmarkt nicht von Bedeutung.

Soweit der Klager bemangelt, Dr. Sch. und auch das Sozialgericht hatten sich nicht hinreichend mit dem Berufsbild eines Hausmeisters
auseinandergesetzt, kommt es hierauf fir den geltend gemachten Rentenanspruch letztlich nicht an. Denn auch wenn zugunsten des
Klagers unterstellt wird, dass er bei seiner zuletzt ausgelibten Tatigkeit als Hausmeister bei der IHK R.-N. (iberwiegend mit Arbeiten in dem
von ihm erlernten Beruf eines Elektroinstallateurs betraut war und er daher nach dem Mehrstufenschema des Bundessozialgerichts als
Facharbeiter einzustufen ist, kann er sozial und medizinisch zumutbar jedenfalls auf eine Tatigkeit als Mitarbeiter in der Poststelle
(Vergltungsgruppe BAT VIII) verwiesen werden und ist deshalb nicht berufsunfahig.

Der Senat hat bereits mit Urteil vom 23.03.2006, L 10 R 612/05 im Anschluss an den in diesem Verfahren gehorten berufskundlichen
Sachverstandigen M. entschieden, dass der Mitarbeiter in der Poststelle im 6ffentlichen Dienst nach Vergltungsgruppe BAT VIl entlohnt
wird und es sich damit nach dem Tarifvertrag jeweils um Tatigkeiten fir Angelernte und damit eine fir Facharbeiter grundsatzlich
zumutbare Verweisungstatigkeit handelt (vgl. Urteil des BSG vom 27.11.1991, 5 R] 91/89). Arbeitsplatze sind in nennenswerter Zahl auf dem
Arbeitsmarkt vorhanden. Der Klager ist auf dieses Urteil des Senats hingewiesen worden. Soweit der Klager geltend macht, eine derartige
Tatigkeit sei ihm deshalb nicht zumutbar, weil sie mit schweren kérperlichen Tatigkeiten, namlich dem Heben und Tragen von
Postsendungen verbunden sei, geht er von unzutreffenden Voraussetzungen aus. Die Tatigkeit eines Mitarbeiters in der Poststelle umfasst
das Sortieren, Kuvertieren bzw. Verpacken der Post, das Frankieren und Bereitstellen der ausgehenden Post, das Bedienen der Kuvertier-
und Frankiermaschine und Beschriften der ausgehenden Aktenpost. Hierbei handelt es sich - so der berufskundliche Sachverstandige im
Verfahren L 10 R 612/05 - regelmaBig um eine korperlich leichte Arbeit in geschlossenen und temperierten Raumen im Wechsel von Sitzen,
Gehen und Stehen. Es kann zwar nicht ausgeschlossen werden, dass gelegentlich Lasten tber zehn Kilogramm gehoben bzw. getragen
werden mussen. Solche Transporttatigkeiten sind jedoch in groBeren Behorden und Firmen nicht typisch fir die Tatigkeit in der Poststelle,
weil der Transportdienst von und zum Postamt sowie innerhalb der Poststelle dort von nur wenigen, speziell hierfir bestimmten Mitarbeitern
wahrgenommen wird. Dass dem Klager damit nicht jeder Arbeitsplatz auf einer Poststelle zuzumuten ist, andert nichts. Denn fiir die
Benennung einer Verweisungstatigkeit ist nicht erforderlich, dass der leistungsgeminderte Versicherte auf allen in Betracht kommenden
Arbeitsplatzen einsetzbar ware. Vielmehr gentigt die prinzipielle Eignung fir eine solche Tatigkeit und die Gewissheit, dass geeignete
Arbeitsplatze in ausreichender Zahl vorhanden sind.

Die Arbeit als Mitarbeiter in der Poststelle entspricht damit auch dem bereits oben dargelegten gesundheitlichen Restleistungsvermdégen
des Klagers. Insoweit ist auch das von dem Klager im Berufungsverfahren vorgelegte Attest des Neurologen und Psychiaters S. nicht
geeignet, das Vorliegen von Berufsunfahigkeit zu begrinden. Denn darin hat der Neurologe und Psychiater S. lediglich attestiert, der Klager
sei fur einfache Hausmeistertatigkeiten dauerhaft nicht arbeitsfahig. Demgegeniiber hat der Neurologe und Psychiater S. in seiner
gegeniber dem Sozialgericht abgegebenen schriftlichen sachverstandigen Zeugenaussage leichte kérperliche Tatigkeiten im Stehen, Gehen
und Sitzen in Werkhallen und geschlossenen Raumen ohne Zeitdruck, Nasse, Kalte, Larm oder Arbeiten unter erhéhter Verletzungsgefahr,
ohne haufiges Biicken, Zwangshaltungen und Uberkopfarbeiten fiir mehr als sechs Stunden téglich zumutbar erachtet. Damit spricht -
ausgehend von den oben dargelegten kdrperlichen Anforderungen - auch unter Berticksichtigung der Auffassung des Neurologen und
Psychiaters S. nichts gegen eine Tatigkeit des Klagers als Mitarbeiter in der Poststelle.

Unerheblich ist dartber hinaus, ob dem Klager Gberhaupt ein freier Arbeitsplatz angeboten werden kann, denn dieses Risiko trifft die
Arbeitsverwaltung, nicht jedoch die gesetzliche Rentenversicherung, welche ihre Versicherten allein von den Nachteilen einer durch
Krankheit oder Behinderung geminderten Leistungsfahigkeit zu schiitzen hat (vgl. BSG in SozR 3-2600 § 43 Nr. 13).

Soweit der Klager mit Schriftsatz vom 20.05.2010 unter Vorlage eines Attests des behandelnden Arztes S., wonach ihm auch einfache
Hausmeistertatigkeiten oder leichte koérperliche Arbeiten aus nervenarztlicher Sicht nicht mehr zuzumuten seien und einer ebenfalls von
dem behandelnden Arztes S. am 20.05.2010 ausgestellten Arbeitsunfahigkeitsbescheinigung (arbeitsunfahig vom 26.06.2006 bis
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17.06.2010) eine rapide Verschlechterung seines Gesundheitszustandes geltend gemacht hat, ist dies nicht geeignet, ein dauerhaft
rentenrelevant abgesunkenes Leistungsvermdgen fir die Verrichtung leichter kdrperlicher Tatigkeiten unter Beachtung der bereits
genannten qualitativen Einschrankungen zu begriinden. Eine wesentliche Verschlechterung des Gesundheitszustandes des Klagers ist nicht
nachvollziehbar und auch in dem von dem Klager vorgelegten Attest des behandelnden Arztes S. nicht beschrieben. Vielmehr hat dieser
lediglich eine Behandlung des Klagers seit August 2006 angegeben. Soweit der behandelnde Arzt S. Arbeitsunfahigkeit vom 26.06.2006 bis
17.06.2010 bescheinigt hat, ist auch dies nicht geeignet, das Vorliegen eines rentenrelevant eingeschrankten Leistungsvermdgens zu
begriinden. Einerseits bezieht sich der Begriff der Arbeitsunfahigkeit auf die konkret zuletzt ausgeibte Tatigkeit. Allein der Umstand, dass
der Klager die konkret zuletzt ausgelbte Tatigkeit, bei der er nach seinen eigenen Angaben auch schwer heben und tragen musste, nicht
mehr verrichten kann, begrindet - wie bereits dargelegt - keinen Anspruch auf die begehrte Rente. Andererseits hat der behandelnde Arzt
S. Arbeitsunfahigkeit nur bis 17.06.2010, bescheinigt, was nicht die Annahme eines auf unbestimmte Dauer bestehenden Zustandes
nahelegt. Soweit er nach dem von dem Klager auBerdem vorgelegten Attest auch leichte kdrperliche Arbeiten nicht mehr flir zumutbar
erachtet hat, ist dies vor dem Hintergrund des Gutachtens von Dr. Sch. und mangels jeglicher Begrindung nicht nachvollziehbar.

Soweit der Klager sich auBerdem auf seine Schwerbehinderteneigenschaft beruft, ist dies fir das vorliegende Verfahren auf Gewahrung von
Rente wegen Erwerbsminderung ohne entscheidende Bedeutung. Denn die Beurteilung nach dem Schwerbehindertenrecht besitzt fir die
Beurteilung der Erwerbsfahigkeit im Rahmen eines Anspruchs auf Rente wegen Erwerbsminderung keine anspruchsbegriindende Bedeutung
(BSG, Beschluss vom 09.12.1987, 5b B] 156/87, veroéffentlicht in Juris) und die Voraussetzungen fiir die Beurteilung des Grades der
Behinderung unterscheiden sich maRgeblich (vgl. § 2 Neuntes Buch Sozialgesetzbuch: Beeintrachtigung der Teilhabe am Leben in der
Gesellschaft) von jenen fur die Beurteilung einer Erwerbsminderung (vgl. z.B. § 43 Abs. 3 SGB VI: Fahigkeit, unter den (blichen Bedingungen
des allgemeinen Arbeitsmarktes zu arbeiten).

Die Kostenentscheidung beruht auf § 193 SGG.

Griinde fur die Zulassung der Revision liegen nicht vor.
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