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1. Beitragszeiten iSd § 15 Abs. 1 FRG eines tatsachlich und durchgehend beschaftigten Mitglieds einer LPG in Rumanien sind iSd § 23 Abs. 3
FRG als nachgewiesen anzusehen, wenn fur die Mitglieder der LPG eine gesetzliche Rentenversicherung als Pflichtversicherung bestand und
wenn die entsprechenden Beitrage ohne Rucksicht auf Zeiten der Arbeitsunterbrechung einzelner Mitglieder durchgehend entrichtet wurden
(Anschluss an BSG, Urteil vom 19. November 2009 - B 13 R 145/08 R).

2. Ob das LPG-Mitglied tatsachlich und durchgehend beschaftigt war, ist dabei im Wege der Beweisaufnahme zu kléren, ebenso wie die
Frage, ob die Beschaftigung iSd § 26 Satz 3 bzw. 4 FRG unstandig oder teilzeitig war oder diese nur einen Umfang von unter 10 Stunden in
der Woche hatte.

Die Berufung der Beklagten gegen das Urteil des Sozialgerichts Stuttgart vom 24. November 2005 wird mit der MaRgabe zurlickgewiesen,
dass lediglich der Bescheid vom 12. Mai 2005 abgedandert wird.

Die Beklagte hat der Klagerin deren auBergerichtliche Kosten in beiden Rechtszligen zu erstatten.
Tatbestand:

Streitig ist die Gewahrung einer héheren Altersrente flr Frauen unter Bericksichtigung der von der Klagerin in Rumanien zurlickgelegten
Zeiten vom 1. Januar 1966 bis 31. Juli 1967 sowie vom 1. Januar 1969 bis 31. Dezember 1977 als nachgewiesene Beitragszeiten gem. § 15
FRG ("6/6-Anrechnung").

Die 1942 im heutigen Rumanien geborene, am 19. Februar 1988 in die Bundesrepublik Deutschland eingereiste Klagerin war in den Jahren

1960 bis 1977 Mitglied der damaligen LPG B ... Dort war sie vollzeitig im Ackerbau tatig; die Adeverinta (Arbeitsbescheinigung) Nr. vom 17.
Juni 1988 gibt den Beruf der Klagerin als "LPG-Mitglied" an. Am 26. August 1967 hat die Klagerin ein Kind geboren; ein weiteres Kind hat sie
am 2. Oktober 1968 geboren. Die Adeverinta Nr. weist folgende Eintragungen auf:

(Jahr Anzahl der geleisteten Arbeitstage Soll-Norm Geleistete Norm Arbeitsplatz Beruf)

Anul Nr. zile lucrate Norma planif. Norma Realiz. Local de munca moseria 1960 - 80 281 Sect. vegetal Coop. agricol 1961 - 80 230 " " 1962 -
80224 " " 1963 - 100266 " " 1964 - 80 337 " " 1965 - 140 252 " " 1966 - 110 227 " " 1967 - 110 199 " " 1968 - 180 - - - 1969 - 180 358 " "
1970-180218" " 1971-180243""1972-180367 " "1973-180338""1974-180299" " 1975-190 283" " 1976 - 250270 " " 1977 -
250297 " "

Nachdem die Landesversicherungsanstalt Baden (LVA; die spatere Deutsche Rentenversicherung Baden-Wurttemberg) zunachst mit
Bescheid vom 9. Januar 1989, den weder die Klagerin personlich noch die Beklagte vorlegen konnte und dessen genauer Inhalt sich nicht
mehr ermitteln lasst, Feststellungen getroffen und anschlieBend die LVA mit Bescheid vom 4. Marz 1999 folgende rentenrechtliche Zeiten
der Klagerin festgestellt hatte

u.a. Beitragszeiten in der Rentenversicherung der Arbeiter, Qualifikationsgruppe 5, Bereich 22 der Anlage 14 zum SGB VI
Teilzeitbeschaftigung, 63,06 % der vollen Arbeitszeit - Tabellenwerte um ein Flinftel erhéht - Anrechnung zu 5/6 1. Januar 1966 - 31.
Dezember 1966 Teilzeitbeschaftigung, 79,35 % der vollen Arbeitszeit - Tabellenwerte um ein Finftel erhéht - Anrechnung zu 5/6 1. Januar
1967 - 4. Juli 1967 Teilzeitbeschaftigung, 80,30 % der vollen Arbeitszeit - Tabellenwerte um ein Finftel erh6ht - Anrechnung zu 5/6 26.
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Oktober 1967 - 31. Oktober 1967 1. November 1967 - 31. Dezember 1967 Teilzeitbeschaftigung, 99,44 % der vollen Arbeitszeit -
Tabellenwerte um ein Fiinftel erhéht - Anrechnung zu 5/6 1. Januar 1969 - 31. Oktober 1969 1. November 1969 - 31. Dezember 1969
Teilzeitbeschaftigung, 60,56 % der vollen Arbeitszeit - Tabellenwerte um ein Flinftel erhéht - Anrechnung zu 5/6 1. Januar 1970 - 31.
Dezember 1970 Teilzeitbeschaftigung, 67,50 % der vollen Arbeitszeit - Tabellenwerte um ein Funftel erhéht - Anrechnung zu 5/6 1. Januar
1971 - 31. Dezember 1971 Tabellenwerte um ein Flnftel erhéht - Anrechnung zu 5/6 1. Januar 1972 - 31. Dezember 1972
Teilzeitbeschaftigung, 93,89 % der vollen Arbeitszeit - Tabellenwerte um ein Flinftel erhéht - Anrechnung zu 5/6 1. Januar 1973 - 31.
Dezember 1973 Teilzeitbeschaftigung, 83,06 % der vollen Arbeitszeit - Tabellenwerte um ein Finftel erhéht - Anrechnung zu 5/6 1. Januar
1974 - 31. Dezember 1974 Teilzeitbeschaftigung, 78,61 % der vollen Arbeitszeit - Tabellenwerte um ein Funftel erhéht - Anrechnung zu 5/6
1. Januar 1975 - 31. Dezember 1975 Teilzeitbeschaftigung, drei Viertel der vollen Arbeitszeit - Tabellenwerte um ein Flnftel erhoht -
Anrechnung zu 5/6 1. Januar 1976 - 31. Dezember 1976 Teilzeitbeschaftigung, 82,50 % der vollen Arbeitszeit - Tabellenwerte um ein Finftel
erhdht - Anrechnung zu 5/6 1. Januar 1977 - 31. Juli 1977 1. August 1977 - 31. August 1977 1. September 1977 - 31. Dezember 1977,

beantragte die Klagerin unter Vorlage der Adeverinta Nr. vom 17. Juni 1988 und einer Bescheinigung des Blirgermeisteramts der Gemeinde
B. vom 3. September 2002 am 8. November 2002 die Uberpriifung der rentenrechtlichen Zeiten. Mit Bescheid vom 11. Mai 2004 stellte die
Deutsche Rentenversicherung Baden-Wirttemberg die rentenrechtlichen Zeiten der Klagerin neu fest und berticksichtigte dabei u.a. die Zeit
vom

1. Januar 1966 bis 31. Dezember 1966, Pflichtbeitrage 1. Januar 1967 bis 4. Juli 1967, Pflichtbeitrage 26. Oktober 1967 bis 31. Oktober 1967,
1. November 1967 bis 31. Dezember 1967, Pflichtbeitrage Pflichtbeitrage 1. Januar 1969 bis 31. Oktober 1969, 1. November 1969 bis 31.
Dezember 1969, Pflichtbeitrage Pflichtbeitrage 1. Januar 1970 bis 31. Dezember 1970, Pflichtbeitrdge 1. Januar 1971 bis 31. Dezember
1971, Pflichtbeitrage 1. Januar 1972 bis 31. Dezember 1972, Pflichtbeitrage 1. Januar 1973 bis 31. Dezember 1973, Pflichtbeitrage 1. Januar
1974 bis 31. Dezember 1974, Pflichtbeitrage 1. Januar 1975 bis 31. Dezember 1975, Pflichtbeitrage 1. Januar 1976 bis 31. Dezember 1976,
Pflichtbeitrage 1. Januar 1977 bis 31. Juli 1977, 1. August 1977 - 31. August 1977 und 1. September 1977 - 31. Dezember 1977
Pflichtbeitrage Pflichtbeitrage Pflichtbeitrage

als Beitragszeiten in der Rentenversicherung der Arbeiter, Qualifikationsgruppe 5, Bereich 22 Landwirtschaftliche
Produktionsgenossenschaften, Tabellenwerte um ein Finftel erhdht, Anrechnung zu 5/6. Den Widerspruch der Klagerin gegen die
Berlicksichtigung der genannten Zeiten im Umfang von nur 5/6 wies die damalige LVA mit Widerspruchsbescheid vom 18. August 2004
zurlick. Eine Beitragszeit sei nur dann voll nachgewiesen, wenn der Beweis flir eine ununterbrochene Beitragsentrichtung vorliege. Um eine
ungekirzte Anrechnung zu erreichen, sei konkret erforderlich, nachzuweisen, dass die Beschaftigung im streitigen Zeitraum nicht durch
nach deutschem Rentenversicherungsrecht erhebliche Tatbestéande, insbesondere Krankheitszeiten von mindestens einem Monat Dauer,
unterbrochen worden sei. Ein Sachverhalt sei als nachgewiesen anzusehen, wenn er mit an Sicherheit angrenzender Wahrscheinlichkeit in
der behaupteten Art und Weise geschehen sei. Die erforderlichen Beweismittel missten daher nicht nur konkrete Angaben Uber Art und
Dauer der Beschaftigung, sondern auch Uber eventuelle Unterbrechungen (z.B. durch Krankheit) enthalten. Die in Rumanien durch
Nachweise bescheinigten Arbeitstage stellten in der Regel ein Mittel der Glaubhaftmachung dar. Als Normtage ausgewiesene Tage kénnten
lediglich zu 5/6 Berticksichtigung finden. Da die rumanischen Arbeitsbescheinigungen lediglich die geplanten und erzielten Normen, nicht
aber die tatsachlichen Arbeitstage enthielten, seien diese grundsatzlich nur als Mittel der Glaubhaftmachung geeignet.

Hiergegen hat die Klagerin am 15. September 2004 beim Sozialgericht Stuttgart (SG) Klage erhoben.

Mit Bescheid vom 12. Marz 2005 gewahrte die Deutsche Rentenversicherung Baden-Wirttemberg der Klagerin, beginnend ab dem 1. Juli
2005, eine Altersrente flr Frauen. Dieser Rente lag die Berlcksichtigung der Zeiten vom

1. Januar 1966 bis 31. Dezember 1966, Pflichtbeitrage 1. Januar 1967 bis 4. Juli 1967, Pflichtbeitrage 26. Oktober 1967 bis 31. Oktober 1967,
1. November 1967 bis 31. Dezember 1967, Pflichtbeitrage Pflichtbeitrage 1. Januar 1969 bis 31. Oktober 1969, 1. November 1969 bis 31.
Dezember 1969, Pflichtbeitrage Pflichtbeitrage 1. Januar 1970 bis 31. Dezember 1970, Pflichtbeitrdge 1. Januar 1971 bis 31. Dezember
1971, Pflichtbeitrage 1. Januar 1972 bis 31. Dezember 1972, Pflichtbeitrage 1. Januar 1973 bis 31. Dezember 1973, Pflichtbeitrage 1. Januar
1974 bis 31. Dezember 1974, Pflichtbeitrage 1. Januar 1975 bis 31. Dezember 1975, Pflichtbeitrage 1. Januar 1976 bis 31. Dezember 1976,
Pflichtbeitrage 1. Januar 1977 bis 31. Juli 1977, 1. August 1977 bis 31. August 1977 und 1. September 1977 bis 31. Dezember 1977
Pflichtbeitrage Pflichtbeitrage Pflichtbeitrage

als Beitragszeiten in der allgemeinen Rentenversicherung - Rentenversicherung der Arbeiter - Qualifikationsgruppe 5, Bereich 22
Landwirtschaftliche Produktionsgenossenschaften, Tabellenwerte um ein Flinftel erh6ht, Anrechnung zu 5/6, zugrunde.

Das SG hat mit Urteil vom 24. November 2005 die Beklagte unter Abanderung des Bescheids vom 11. Mai 2004 in der Gestalt des
Widerspruchsbescheids vom 18. August 2004 in der Gestalt des Bescheids vom 12. Mai 2005 verurteilt, die von der Klagerin im
Herkunftsgebiet zurlickgelegten Beitragszeiten vom 1. Januar 1966 bis zum 31. Dezember 1967 und vom 1. Januar 1969 bis zum 31.
Dezember 1977 als nachgewiesene Zeiten nach dem Fremdrentengesetz zu bertlicksichtigen. Aufgrund der Bescheinigung der LPG vom 17.
Juni 1988 sowie des Biirgermeisteramtes B. vom 3. September 2002 stehe zur Uberzeugung der Kammer fest, dass die Klagerin
ununterbrochen Mitglied der LPG gewesen sei. Als Mitglied einer LPG sei die Kladgerin in das durch das Dekret 535 vom 24. Juni 1966
geschaffene System der sozialen Sicherung einbezogen, wobei eine Beitragsverpflichtung bereits ab dem 1. Januar 1966 bestanden hatte.
Die fur die Klagerin pauschal zur rumanischen Sozialversicherung abgefiihrten Beitrage seien auch als Beitrage im Sinne des FRG
anzusehen. Die Beitragsentrichtung habe an die bloBe Mitgliedschaft in der LPG geknipft, nicht aber an die tatsachliche Arbeitsleistung. Es
sei nicht darauf angekommen, ob das LPG-Mitglied an jedem Tag gearbeitet oder bestimmte Normen erflllt habe. Wie auch das BSG (Urteil
vom 8. September 2005 - B 13 R] 44/04 R) ausgeflihrt habe, komme es beim Nachweis eines ununterbrochenen
Beschaftigungsverhaltnisses auf die Frage etwaiger Arbeitsunfahigkeitszeiten oder ausgefallener Arbeitstage nicht an, weil die
Beitragszahlung durch die LPG in den streitigen Zeitraumen nicht unterbrochen worden sei. Auch stehe zur Uberzeugung der Kammer fest,
dass die Klagerin die von der LPG aufgestellten Normen Ubererflllt habe, womit von einer durchgehenden Arbeitsleistung fiir das gesamte
Kalenderjahr auszugehen sei. Mit dem Nachweis der (Uber-)Erfiillung der Normen und der Erzielung von Einkiinften sei gleichzeitig der
Nachweis erbracht, dass Lohnlisten/ Zahlungslisten gefiihrt worden seien, aus denen sich die Erfillung der Norm ableiten lieBen, sodass
nicht verlangt werden kénne, diese Zahlungsnachweise vorzulegen.
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Gegen das der Deutschen Rentenversicherung Baden-Wirttemberg am 24. Februar 2006 zugestellte Urteil hat diese am 10. Marz 2006
beim Landessozialgericht (LSG) Berufung eingelegt. Mit den Beitrags- und Rentendezernenten der Siiddeutschen Regionaltrager, der
Deutschen Rentenversicherung Mitteldeutschland und der Deutschen Rentenversicherung Bund sei man zu dem Ergebnis gelangt, dem
Urteil des BSG vom 8. September 2005 (B 13 R| 44/04 R) uber den dort entschiedenen Einzelfall hinaus nicht zu folgen, weil die Begrindung
nicht zu Uberzeugen vermdge. Dem BSG sei zu widersprechen, als dieses entschieden habe, im Zusammenhang mit der Anerkennung von
Pflichtbeitragszeiten nach § 15 FRG komme es auf das Vorliegen eines Arbeitsverhaltnisses im sozialversicherungsrechtlichen Sinn
(ununterbrochene Beschaftigung) nicht an. Fir die Beurteilung von Pflichtbeitragszeiten im Sinne des § 15 FRG sei die Beitragsentrichtung
zum rumanischen Versicherungstrager nicht das einzig entscheidende Kriterium. Die Beitrage mussten vielmehr auf einer abhangigen
Beschaftigung oder einer selbstandigen Tatigkeit basieren um einer bundesdeutschen versicherungspflichtigen Beschaftigung oder Tatigkeit
gleichstehen zu kénnen (§ 15 Abs. 1 Satz 2 FRG). Durch dieses Gleichstellungserfordernis komme es auch bei der LPG-Mitgliedschaft auf das
Vorliegen eines Arbeitsverhaltnisses im sozialversicherungsrechtlichen Sinn und demzufolge gerade darauf an, ob an einzelnen Tagen des
Jahres nicht gearbeitet worden sei. Auch bei Nachweis von erflillten Normen kénne nicht von einer ununterbrochenen Arbeit ausgegangen
werden, da auch hier etwaige Arbeitsunterbrechungen nicht auszuschlieen seien. Realisierte Normen lieBen keine Riickschllisse auf die
Anzahl der Arbeitstage zu. Dies gelte selbst dann, wenn die Normen ubererfillt worden seien. Nach ihren Erkenntnissen, so die Beklagte,
habe es in der Hand der LPG-Mitglieder gelegen, wie sie ihre Tagewerke bzw. Arbeitsnormen erfillten. So sei es durchaus mdglich gewesen,
jede Art von Fehlzeiten durch verstarkten Arbeitseinsatz, also durch gesteigerte Erfiillung der Arbeitsnormen, auszugleichen. Es sei deshalb
beispielsweise maglich, dass Personen ein halbes Jahr krank gewesen seien und Leistungen der Sozialversicherung erhalten hatten und
dennoch ihre Arbeitsnormen erfillt bzw. lbererfullt hatten. Die Tabellenentgelte flr die Bewertung der LPG-Zeiten stellten auf tatsachlich
geleistete Vollzeitarbeitstage ab; sei nur eine Teilzeitarbeit geleistet, seien die Tabellenwerte nur anteilig zu berlcksichtigen (§ 26 Satz 3
FRG). Gleiches gelte, wenn an einzelnen Tagen eines Kalenderjahres nicht gearbeitet worden sei (§ 26 Satz 1 FRG). Dabei sei gerade fiir
Beschéftigte in der Landwirtschaft eine unterschiedliche Arbeitsleistung innerhalb des Kalenderjahres typisch, da schon aufgrund der
Witterungsverhaltnisse an manchen Tagen des Kalenderjahres nur wenig, gar nicht oder mehr als Ublich gearbeitet worden sei.
Entsprechend den Entscheidungen des GroRBen Senats des BSG vom 4. Juni 1986 und 25. November 1987 (GS 1/85 und GS 2/85) sei der
Entschadigung von im Herkunftsland erworbenen Rentenanspriichen und Rentenanwartschaften nach § 15 FRG eine rechtliche Grenze dort
gesetzt, wo deren Anrechnung mit der Struktur des innerstaatlichen Rechts schlechthin und offenkundig unvereinbar ware. Ein Tatbestand
wie die Beitragsentrichtung zur rumanischen Sozialversicherung fiir LPG-Mitglieder ohne Gegenleistung in Form von Arbeit, Beschaftigung
und ohne die Erzielung von Arbeitseinkommen sei in der Bundesrepublik Deutschland rentenrechtlich schlechthin irrelevant und kénnte
nach bundesdeutschem Recht nicht als Versicherungszeit anerkannt werden. Diese Personen wiirden anderenfalls gegeniber Versicherten
in der Bundesrepublik Deutschland besser gestellt. Berlicksichtigt werden musse auch, dass in Rumanien der Bezug einer Altersrente die
Mitgliedschaft nicht beendet habe und selbst fir diesen Personenkreis der eine Altersrente beziehenden Mitglieder
Sozialversicherungsbeitrage von der LPG geleistet worden seien. Dies sei mit dem Recht der Bundesrepublik Deutschland nicht kompatibel.
Da die LPG-Mitglieder leistungsabhangig bezahlt worden seien und an einer Mindestzahl von Tagen pro Jahr Arbeit zu leisten bzw.
festgelegte Normen zu erfiillen waren, kénne die nach § 15 Abs. 1 FRG vorzunehmende Gleichstellung nur Beitragszeiten flr LPG-Mitglieder
erfassen, die tatsachlich gearbeitet hatten. Nur insoweit liege eine Vergleichbarkeit mit bundesdeutschen Sachverhalten vor. Auch die §§ 20,
22 und 256 FRG stellten auf eine (Vollzeit-)Beschaftigung ab. Ebenso stellten die Anlage 13 und 14 zum SGB VI sowie die Anlagen 1 und 16
zum FRG auf eine tatsachlich ausgelibte Tatigkeit ab. Eine Ausnahme lasse nur § 23 Abs. 2 FRG bei freiwillig Versicherten zu. Insoweit sei
den Regelungen des FRG nicht zu entnehmen, dass Pflichtbeitragszeiten ohne Beschaftigung bzw. selbstandige Tatigkeit abgegolten werden
sollten und kénnten. Nicht unbertiicksichtigt dirfe gelassen werden, dass die Klagerin am 26. August 1967 ein Kind geboren habe und
Schwangerschafts-/ Mutterschutzzeiten vom 5. Juli 1967 bis 25. Oktober 1967 bertcksichtigt seien. Aufgrund des am 1. Juni 2006 in Kraft
getretenen Abkommens zwischen der Bundesrepublik Deutschland und Rumanien Uber Soziale Sicherung vom 8. April 2005 ging die
Zustandigkeit auf die zunachst beigeladene Deutsche Rentenversicherung Nordbayern (Beklagte) tber, die zugleich die Funktionsnachfolge
der Deutschen Rentenversicherung Baden-Wurttemberg antrat.

Die Beklagte tragt vor, aus der vorliegenden Adeverinta Nr. vom 17. Juni 1988 ergebe sich lediglich die Mitgliedschaft der Klagerin in der
LPG sowie geplante und realisierte Normen. Ob die LPG tatsachlich Beitrage an die rumanische Rentenkasse abgefiihrt habe, ergebe sich
hieraus nicht, weshalb die tatsachliche Beitragsabfiihrung bestritten werde. Alleine aus der Mitgliedschaft lasse sich der Beweis der
Beitragsabfuhrung nicht fihren (BSG, Urteil vom 12. Februar 2009 - B 5 R 39/06 R). Die Zahl der Normen selbst lasse sich durch die
durchgehende tatsachliche Beschaftigung, die Voraussetzung flir die ungekiirzte Anerkennung der Beitragszeiten sei, nicht erkennen (BSG,
Urteil vom 12. Februar 2009 - B 5 R 40/08 R). Der 5. Senat des BSG gebe in seinen Urteilen vom 12. Februar 2009 zu erkennen, dass nach
"Ubergeordneten Rechtsprinzipien" eine Beschaftigung (Arbeitsleistung) des LPG-Mitglieds erforderlich sei, weshalb Jahre ohne
Arbeitsleistung, im Fall der Klagerin das Jahr 1968, nicht anzuerkennen seien.

Die Beklagte beantragt, das Urteil des SG Stuttgart vom 24. November 2005 aufzuheben und die Klage abzuweisen.
Die Klagerin beantragt, die Berufung zurlickzuweisen.

Die Klagerin halt das Urteil des SG fir zutreffend. Sie habe weder in Teilzeit gearbeitet, noch unstandig oder geringfiigig. Aufgrund des
Urteils des BSG vom 21. Januar 2008 (B 13 R 25/07 R) stehe fest, dass die von ihr zurlickgelegten Zeiten in der LPG als nachgewiesene
Zeiten anzuerkennen seien. Die Anwendung des § 26 Satz 3 FRG komme nicht in Betracht, nachdem sie durchgehend beschaftigt gewesen
sei und in jedem Jahr mehr Normenjahre realisiert habe, als tatsachlich geplant gewesen seien. In der mundlichen Verhandlung hat die
Klagerin angegeben, sie habe von 1960 bis zur Geburt ihres ersten Kindes im August 1967 durchgehend gearbeitet. Ab Januar 1969 habe
sie wieder durchgehend bis 1977 weiter gearbeitet. In der Zeit von 1966 bis zur Kinderpause und von 1969 bis 1977 sei sie jeden Monat des
Jahres in Vollzeit bei der LPG beschaftigt gewesen. Im Ubrigen hat die Klagerin erklart, sie verzichte auf die Anrechnung der Beitragszeit
vom 1. August 1967 bis 31. Dezember 1967.

Wegen der weiteren Einzelheiten des Sachverhalts sowie des Vorbringens der Beteiligten wird auf die Akten des LSG sowie die
beigezogenen Akten des SG und der Beklagten Bezug genommen.

Entscheidungsgrinde:

Die Berufung der Beklagten hat keinen Erfolg.
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Die gem. §§ 143, 144 Abs. 1 SGG statthafte Berufung ist zulassig, sie ist form- und fristgerecht § 151 Abs. 1 SGG eingelegt. Die Berufung ist
jedoch unbegriindet; das SG hat mit seinem Urteil vom 24. November 2005, das die Beklagte gegen sich gelten lassen muss, im Ergebnis
und soweit dieses in Folge des Verzichts der Klagerin noch streitgegenstandlich ist, der Klage zu Recht statt gegeben. Die Klagerin hat auf
die Anrechnung einer Beitragszeit vom 1. August 1967 bis 31. Dezember 1967 in der mundlichen Verhandlung verzichtet und damit die
Klage insoweit zurlickgenommen.

Die jetzige Beklagte ist befugt, das Berufungsverfahren fortzufiihren, denn sie ist im Wege der Funktionsnachfolge an die Stelle der ehemals
beklagten Deutschen Rentenversicherung Baden-Wurttemberg getreten. Beteiligte des Berufungsverfahrens sind nunmehr allein die
Kladgerin und die Deutsche Rentenversicherung Nordbayern als Beklagte. Letztere ist flr die Klagerin mit dem Inkrafttreten des Abkommens
zwischen der Bundesrepublik Deutschland und Rumanien (ber Soziale Sicherheit (im Folgenden: Abkommen) vom 8. April 2005 (BGBI II
2006, 164) zum 1. Juni 2006 funktionell zustandig geworden. Art 24 Abs. 3 Satz 1 Nr. 1 des Abkommens sieht vor, dass bei Zuordnung
innerhalb der deutschen Rentenversicherung zu einem Regionaltrager die Deutsche Rentenversicherung Unterfranken fur alle Verfahren
einschlieBlich der Feststellung und Erbringung der Leistungen zustandig ist, wenn Versicherungszeiten nach den deutschen und
rumanischen Vorschriften zurlickgelegt oder anzurechnen sind. Das ist bei der Klagerin der Fall. Das Abkommen enthalt keine
Einschrankung dahin, dass bereits begonnene Verfahren von dem bisher zustandigen Trager zu Ende zu fiihren seien. Die Deutsche
Rentenversicherung Unterfranken wiederum hat sich gemaR § 141 Abs. 1 SGB VI zum 1. Januar 2008 mit der Deutschen Rentenversicherung
Ober- und Mittelfranken zur Deutschen Rentenversicherung Nordbayern zusammengeschlossen (Beschllisse der Vertreterversammlungen
vom 25. Juni 2007 und vom 5. Juli 2007; Genehmigung des zustandigen Bayerischen Staatsministeriums vom 6. September 2007). Die
Deutsche Rentenversicherung Baden-Wirttemberg ist damit durch einen kraft Gesetzes eingetretenen Beteiligtenwechsel aus dem
Verfahren ausgeschieden (BSG, Urteil vom 12. Februar 2009 - B 5 R 39/06 R - BSGE 102, 248-258 = SozR 4-5050 § 15 Nr. 6 = juris Rdnr 14
m.w.N.).

Gegenstand der kombinierten Anfechtungs- und Leistungsklage ist die Hohe des Monatsbetrages der der Klagerin im Bescheid vom 12. Mai
2005 gewahrten Rente flr Frauen. Die Klagerin begehrt zuletzt nur noch die Aufhebung dieses Bescheids und die Verurteilung der
Beklagten, ihr eine hdhere Rente flr Frauen zu bezahlen. Der Rentenbescheid vom 12. Mai 2005 wurde gem. § 96 SGG Gegenstand des
Klageverfahrens; er ersetzt den bis dahin der Beweissicherung und der verbindlichen Feststellung von rentenrechtlichen Zeiten der Klagerin
dienenden Bescheid vom 11. Mai 2004 in der Gestalt des Widerspruchsbescheids vom 18. August 2004 in vollem Umfang (BSG, Urteil vom
22. September 1981 - 1 RA 31/80 - SozR 1500 & 53 Nr. 2 = juris; BSG, Urteil vom 19. September 1979 - 11 RA 90/78 - SozR 1500 § 96 Nr. 18
= juris; BSG, Urteil vom 15. Mdrz 1979 - 11 RA 48/78 - BSGE 48, 100-103 = SozR 2200 § 1259 Nr. 37 = juris; LSG Baden-Wirttemberg, Urteil
vom 9. Dezember 2008 - L 13 R 4061/05 - juris Rdnr. 16). Der Rentenbescheid vom 12. Mai 2005 ist im Laufe des erstinstanzlichen
Verfahrens ergangen, sodass § 96 Abs. 1 SGG anzuwenden ist. Der Tenor des erstinstanzlichen Urteils war daher entsprechend den
folgenden Entscheidungsgriinden durch den Senat klarzustellen.

Nicht Gegenstand des vorliegenden Berufungsverfahrens ist das im Rentenbescheid vom 12. Mai 2005 bejahte Vorliegen der
Voraussetzungen der der Klagerin gewahrten Altersrente fir Frauen (§ 237a SGB VI) sowie die Festsetzung des Rentenbeginns (§ 99 SGB V),
denn diese im genannten Bescheid enthaltenen, eigenstandigen Verwaltungsakte wurden von der Klagerin nicht angefochten.

Rechtsgrundlage der Berechnung des monatlichen Werts der Rente der Klagerin (Monatsbetrag der Rente) ist § 237a SGB VI in Verbindung
mit § 63 SGB VI. Bei dem Beginn der Rente der Kldgerin am 1. Juli 2005 sind die erst am 11. Marz 2006 (BGBI. 11 2006, 164) in Kraft
getretenen Regelungen des Abkommens noch nicht anzuwenden (Art 28 Abs. 1 Buchst. a) des Abkommens).

Nach § 63 SGB VI ergibt sich der Monatsbetrag der Rente, wenn (1.) die unter Beriicksichtigung des Zugangsfaktors ermittelten persénlichen
Entgeltpunkte, (2.) der Rentenartfaktor und (3.) der aktuelle Rentenwert mit ihrem Wert bei Rentenbeginn miteinander vervielfaltigt
werden. Abweichend von § 66 SGB VI sind vorliegend die Entgeltpunkte fir die Beitragszeiten in der Zeit vom 1. Januar 1966 bis 31. Juli
1967 sowie vom 1. Januar 1969 zum 31. Dezember 1977 nach §§ 20, 22, 28b FRG in Verbindung mit § 256¢ SGB VI zu bestimmen. Zeiten der
in den §§ 15 und 16 FRG genannten Art (Beitrags- und Beschaftigungszeiten) werden der allgemeinen Rentenversicherung zugeordnet (§ 20
Abs. 1 FRG), soweit die §§ 21 ff FRG nichts Abweichendes bestimmen. So werden nach § 22 Abs. 1 Satz 1 FRG flr Zeiten der in §§ 15 und 16
FRG genannten Art Entgeltpunkte in Anwendung von § 256b Abs. 1 Satz 1 erster Halbsatz, Satz 2 und 9 SGB VI ermittelt. Weitere
Umwertungs- bzw. Umrechnungsregelungen enthalten die §§ 22 ff (insbesondere § 22 Abs. 3 und 4) FRG.

Nach Prifung durch den Senat erweist sich das Urteil des SG als zutreffend und die Berechnung der Altersrente fur Frauen als rechtswidrig.
Die Klagerin hat Anspruch auf Gewahrung von Altersrente fur Frauen unter Berlcksichtigung der von der Klagerin in Rumanien in der Zeit
vom 1. Januar 1996 bis 31. Juli 1967 sowie vom 31. Januar 1969 bis 1. Dezember 1977 zurlickgelegten Beitragszeiten als nachgewiesene
Beitragszeiten im Sinne des § 15 FRG.

Als anerkannte Vertriebene im Sinne des § 1 Bundesvertriebenengesetz (BVG) gehort die Klagerin gem. § 1 Buchst. a Fremdrentengesetz
(FRG) zum berechtigten Personenkreis nach dem FRG. Gem. § 15 Abs. 1 FRG stehen Beitragszeiten, die bei einem nichtdeutschen Trager der
gesetzlichen Rentenversicherung zuriickgelegt sind, den nach Bundesrecht zurlickgelegten Beitragszeiten gleich. Sind Beitrage aufgrund
einer abhangigen Beschaftigung oder einer selbststandigen Tatigkeit entrichtet, steht die ihnen zugrunde liegende Beschaftigung oder
Tatigkeit einer rentenversicherungspflichtigen Beschaftigung oder Tatigkeit dem Geltungsbereich des FRG gleich (§ 15 Abs. 1 Satz 2 FRG).
Nach Abs. 2 dieser Vorschrift ist als gesetzliche Rentenversicherung im Sinne des Abs. 1 jedes System der sozialen Sicherheit anzusehen, in
das in abhangiger Beschaftigung stehende Personen durch 6ffentlich-rechtlichen Zwang einbezogen sind, um sie fiir den Fall der Minderung
der Erwerbsfahigkeit und des Alters durch die Gewahrung regelmaRig wiederkehrender Leistungen (Renten) zu sichern.

Diese Voraussetzungen fir die Anrechnung von Beitragszeiten sind fur die Klagerin in den streitigen Zeitrdumen vom 1. Januar 1966 bis 31.
Juli 1967 sowie 1. Januar 1969 bis 31. Dezember 1977 erfillt. Aufgrund der Adeverinta (Arbeitsbescheinigung) Nr. 743 vom 17. Juni 1988,
der Bescheinigung des Blirgermeisteramts der Gemeinde B. vom 3. September 2002 und den glaubhaften Angaben der Klagerin steht zur
Uberzeugung des Senats fest, dass die Klagerin in diesen Zeitrdumen ununterbrochen Mitglied dieser LPG war. In der mindlichen
Verhandlung hat sie glaubwurdig dargelegt, dass sie in der Zeit von Januar 1966 bis Juli 1967 jeden Monat in Vollzeit beschaftigt gewesen
sei. Sie hat aus freien Stlicken erklart, dass sie in der Zeit von August 1969 bis Dezember 1968 wegen Betreuung ihrer Kinder nicht
beschaftigt gewesen sei. Dies wirdigt der Senat als eindeutiges Indiz fiir den Wahrheitsgehalt der Angaben der Klagerin. Sie hat auch flr
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ihre Tatigkeit in diesem Zeitraum fur ihre Beschaftigung ein entsprechendes Entgelt erhalten. Als Mitglied der LPG B. war sie in das in
Rumanien fir Mitglieder solcher Genossenschaften durch das Dekret Nr. 535 vom 24. Juni 1966 eigens geschaffene System der sozialen
Sicherung einbezogen. Die entsprechende Beitragspflicht zur Rentenversicherung bestand bereits ab dem 1. Januar 1966 flr die Dauer der
Mitgliedschaft in der LPG. Die flr die Klagerin pauschal zur rumanischen Sozialversicherung abgefihrten Beitrage sind auch als Beitrage im
Sinne des FRG anzusehen (so zuletzt auch noch BSG, Urteil vom 19. November 2009 - B 13 R 145/08 R - juris Rdnr. 18). Das BSG hat in der
Entscheidung vom 21. August 2008 - B 13/4 R 25/07 R ausgefiihrt, dass die aufgrund der Beschaftigung eines Mitglieds bei einer
rumanischen LPG beruhenden Beitragszeiten (§ 15 FRG) als nachgewiesen (§ 22 Abs. 3 FRG) anzusehen sind. Auch danach hat das BSG an
dieser Aussage festgehalten, solange eine ordnungsgemaRe Beitragszahlung der LPG flr ihre Mitglieder vorliege (vgl. auch BSG, Urteil vom
12.2.2009 - B 5 R 39/06 R - BSGE 102, 248 = SozR 4-5050 § 15 Nr. 6).

Auch die Tatsache, dass nach dem damals geltenden rumanischen Recht die Beitragsentrichtung grundsatzlich an die bloRe Mitgliedschaft
in der LPG, nicht aber an die tatsachliche Arbeitsleistung und somit an die Zahl der Tage, an denen gearbeitet wurde, anknlpfte, steht der
Uberzeugung des Senats nicht entgegen. Denn die Kl&gerin war in den streitigen Zeitraumen als Mitglied (diese Mitgliedschaft ist durch die
Adeverinta und die Bescheinigung des Burgermeisteramtes nachgewiesen, sowie durch die iberzeugende Auskunft der Klagerin) und nach
dem dort geltenden Recht in einer LPG ganzjéhrig zur ruménischen Sozialversicherung beitragspflichtig. Damit steht auch zur Uberzeugung
des Senats fest, dass die Beitrage entrichtet wurden, ohne dass es im Hinblick auf die Beitragsentrichtung zum rumanischen Trager der
Sozialversicherung darauf ankame, ob an einzelnen Tagen gearbeitet wurde oder nicht. Denn dies folgt aus der Eigenart der Mitgliedschaft
in einer LPG und den dem Rechnung tragenden Rechtsvorschriften zur Beitragspflicht in Rumanien (jedenfalls in den streitigen Zeitraumen).

Anhaltspunkte dafiir, dass die LPG die Beitrage tatsachlich nicht oder nur unzureichend abgefiihrt hatte, liegen nicht vor. Ausgehend von
der glaubwurdigen Aussage der Klagerin, der aus der Adeverinta ersichtlichen Beschaftigung und der der Klagerin hierfur zugewandten
Entlohnung sowie der entsprechend dem Dekret 535 vom 24. Juni 1966 geschaffenen, ab 1. Januar 1966 bestehenden Beitragspflicht fir
Mitglieder der LPG ist der Senat zu der Uberzeugung gelangt, dass die LPG fiir die Klagerin im gesamten streitigen Zeitraum, auch in der
Zeit vom 4. Juli 1967 bis 31. Juli 1967, Beitrage zur rumanischen Sozialversicherung abgefiihrt hat. Soweit die Beklagte die Beitragszahlung
rundherum bestreitet, konnte sie keinerlei Anhaltspunkte bieten, die fir den vorliegenden Einzelfall verniinftige Zweifel an der vom Senat
erlangten Uberzeugung begriinden kénnten.

Zeiten der in den §§ 15 und 16 FRG genannten Art werden der allgemeinen Rentenversicherung zugeordnet (§ 20 Abs. 1 FRG). Dabei
beinhalten die §§ 21 ff FRG nahere Umwertungs- bzw. Umrechnungsregelungen (zur Umwertung in Entgeltpunkte siehe § 22 Abs. 1 Satz 1
FRG in Verbindung mit § 256b Abs. 1 Satz 1 erster Halbsatz, Satz 2 und 9 SGB VI). Wahrend die Berechnung des Monatsbetrags der Rente
im Ubrigen zutreffend ist, wurde bei der Rentenberechnung § 22 Abs. 3 FRG - bezogen auf die hier noch streitigen Zeitrdume - jedoch zu
Unrecht angewandt. Nach dieser Vorschrift werden die fiir nicht nachgewiesene Beitrags- oder Beschaftigungszeiten ermittelten
Entgeltpunkte um ein Sechstel gekdirzt.

Wie aus dem Wortlaut des § 22 Abs. 3 FRG hervorgeht, werden fiir Beitrags- und Beschaftigungszeiten, die nicht nachgewiesen sind, die
ermittelten Entgeltpunkte um ein Sechstel gekiirzt. Hierbei kommt es fiir Beitragszeiten nach § 15 Abs. 1 Satz 1 FRG darauf an, ob diese
"nachgewiesen" sind. Dies ist z.B. dann nicht der Fall, wenn in den streitigen Zeiten (nachweisbar) auch Zeiten einer Arbeitsunfahigkeit oder
einer sonstigen Arbeitsunterbrechung fallen, fir die der Arbeitgeber anders als bei den Beschaftigungszeiten keine Beitrage zur
rumanischen Rentenversicherung entrichten musste oder solche Zeiten jedenfalls nicht ausgeschlossen werden kénnen (BSG, Urteil vom 19.
November 2009 - B 13 R 145/08 R - juris Rdnr. 21; BSG, Urteil vom 21. August 2008 - B 13/4 R 25/07 R - SozR 4-5050 § 26 Nr. 1 = juris Rdnr.
19). Diese Rechtsauffassung beruht auf dem Gedanken, dass es in den Zeiten der Arbeitsunfahigkeit oder sonstigen Arbeitsunterbrechung
an einem irgendwie gearteten Beitragsaufkommen gefehlt hat (BSG, Urteil vom 21. August 2008 - B 13/4 R 25/07 R - SozR 4-5050 § 26 Nr. 1
= juris Rdnr. 19); das BSG ging dabei - auch im Hinblick auf Rumanien - davon aus, dass die Anrechnung dieser Zeiten nach rumanischem
Recht der Anrechnung von Ausfallzeiten nach deutschem Recht entsprach oder ihr doch zumindest nahe kam (BSG, Urteil vom 9. November
1982 - 11 RA 64/81 - SozR 5050 § 15 Nr. 23 = juris Rdnr. 10 f). Diesem Aspekt steht jedoch die damals in Rumanien an die Mitgliedschaft in
der LPG anknlpfende, von einer tatsachlichen Arbeitsleistung unabhangige Beitragspflicht entgegen. Insoweit ist die Beitragszeit aufgrund
der Beschaftigung eines Mitglieds bei einer rumanischen LPG im Sinne des § 22 Abs. 3 FRG als nachgewiesen anzusehen, wenn flr deren
Mitglieder eine gesetzliche Rentenversicherung als Pflichtversicherung bestand und wenn die entsprechenden Beitrage ohne Riicksicht auf
Zeiten der Arbeitsunterbrechung einzelner Mitglieder durchgehend entrichtet wurden (BSG, Urteil vom 19. November 2009 - B 13 R 145/08
R - juris Rdnr. 21; BSG, Urteil vom 21. August 2008 - B 13/4 R 25/07 R - SozR 4-5050 & 26 Nr. 1 = juris Rdnr. 19). Aufgrund der Beschaftigung
eines Mitglieds bei einer rumanischen LPG sind die entsprechenden Beitragszeiten (§ 15 FRG) daher als nachgewiesen (§ 22 Abs. 3 FRG)
anzusehen, wenn flr Mitglieder einer LPG eine gesetzliche Sozialversicherung als Pflichtversicherung bestand und wenn die entsprechenden
Beitrage ohne Riicksicht auf Zeiten der Arbeitsunterbrechung einzelner Mitglieder durchgehend entrichtet wurden (BSG, Urteil vom 19.
November 2009 - B 13 R 145/08 R - juris Rdnr. 19; BSG, Urteil vom 19. November 2009 - B 13 R 67/08 R - juris Rdnr. 29; BSG, Urteil vom 21.
August 2008 - B 13/4 R 25/07 R - SozR 4-5050 § 26 Nr 1 = juris Rdnr. 22).

Wie ausgefiihrt ist der Senat zu der Uberzeugung gelangt, dass fiir die Klagerin in den streitigen Zeitraumen durchgingig eine
Pflichtmitgliedschaft in der rumanischen gesetzlichen Sozialversicherung, einem System der sozialen Sicherung im Sinne des § 15 Abs. 2
FRG, bestanden hatte und die LPG fiir die Klagerin in den streitigen Zeitraumen (1. Januar 1966 bis 31. Juli 1967 sowie vom 1. Januar 1969
bis zum 31. Dezember 1977) und durchgéngig Beitrage im Sinne von § 15 Abs. 1 FRG zum Trager dieser sozialen Sicherung entrichtet hatte.
Dabei war die Klagerin in den streitigen Zeitraumen durchgehend und in Vollzeit bei der LPG beschaftigt. Damit ist die Entrichtung dieser
Beitrage nicht nur glaubhaft gemacht, sondern als nachgewiesen anzusehen. Denn ist von einer ununterbrochenen Beitragsentrichtung fir
den gesamten Zeitraum auszugehen, so bleibt fiir die Beurteilung, es handele sich gleichwohl nur um glaubhaft gemachte Beitragszeiten,
kein Raum (BSG, Urteil vom 8. September 2005 - B 13 R] 44/04 R - SozR 4-5050 § 15 Nr. 2 = juris Rdnr. 27).

Die Klagerin war in den streitigen Zeitraumen weder in Teilzeit, noch unstandig beschaftigt. Auch eine Kiirzung der Entgeltpunkte fir diese
Zeitraume gem. § 26 Satz 3 FRG scheidet damit aus.

Das BSG (a.a.0) hat aufgezeigt, dass von der Kiirzung der Entgeltpunkte nach § 22 Abs. 3 FRG die Frage zu unterscheiden ist, ob in einem
solchen Fall die ermittelten Entgeltpunkte fur diese als "nachgewiesen" geltenden Beitragszeiten zwar nicht nach § 22 Abs. 3 FRG um 1/6 zu
klrzen, sondern nach § 26 Satz 3 FRG wegen einer Teilzeitbeschaftigung nur nach dem entsprechenden Anteil zu berticksichtigen sind. Nach
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der Rechtsprechung des BSG (a.a.0.), ist selbst dann, wenn flr das Mitglied einer rumanischen LPG durchgehend Beitrage entrichtet
wurden, bei entsprechenden Anhaltspunkten stets noch zu prifen ist, ob die Entgeltpunkte fiir diese Beitragszeiten nach MaRgabe des § 26
FRG nur anteilsmaRig zu berlicksichtigen sind (BSG, Urteil vom 19. November 2009 B 13 R 145/08 R - juris Rdnr. 23 ff). Der Senat konnte
sich davon uberzeugen, dass die Klagerin in den gesamten streitigen Zeitraumen weder unstandig, in Teilzeit (§ 26 Satz 3 FRG), noch unter
10 Stunden die Woche (§ 26 Satz 4 FRG) beschaftigt war. Der Senat folgt insoweit den glaubhaften Aussagen der Klagerin. Aus den
vorliegenden Unterlagen ergeben sich keine anderweitigen Anhaltspunkte. Auch aus dem Vormerkungsbescheid vom 4. Marz 1999, in dem
die streitigen Zeiten als Zeiten einer Teilzeitbeschaftigung (mit einem Beschaftigungsgrad von zwischen 100 % und 63,06 %) bertcksichtigt
wurden, ergibt sich nichts anderes. Denn gerade die hohe, zwischen einer Zwei-Drittels- und einer Vollzeitbeschaftigung schwankende - von
der Beklagten angenommene - Arbeitszeit, die unabhangig von der Jahreszeit oder einem erkennbaren Zusammenhang mit einem
Arbeitsanfall berechnet ist, Iasst den Nachweis einer Teilzeitbeschaftigung nicht zu, zumal Unterlagen aus den friiheren
Vormerkungsverfahren, die die damaligen Feststellungen stiitzen kénnte, auch von der Beklagten nicht mehr vorgelegt werden konnten und
die Klagerin eine Vollzeitbeschaftigung fir den Senat Gberzeugend darlegen konnte. Dies gilt fur die Jahre (1966 und 1967 [teilweise], 1969
bis 1977), in denen die Klagerin einer durchgehenden Vollerwerbstatigkeit bzw. einer Vollzeitbeschaftigung nachgegangen ist. Gleiches gilt
aber auch bis zum 31. Juli 1967. Ausgehend von der Geburt des ersten Kindes hat die Beklagte eine rentenrechtliche Unterbrechung der
Beschaftigung (Zeit vom 5. Juli 1967 bis 25. Oktober 1967) festgestellt. Denn nur auRerhalb von durchgehender Vollerwerbstatigkeit bzw.
Vollzeitbeschaftigung zwingen die in § 26, § 15 Abs. 1, Abs. 3 FRG enthaltenen Regelungen zur Prifung, in welchen Zeiten der Versicherte
im Lauf des jeweiligen Kalenderjahres in welchem Umfang Arbeitsleistungen fir die LPG erbracht hat, damit diesen Zeiten Entgeltpunkten
zugeordnet werden kdnnen (BSG, Urteil vom 19. November 2009 - B 13 R 67/08 R - juris Rdnr. 30). Da das Gesetz in § 26 Satz 1 und Satz 2
FRG das Kalenderjahr zum maRgeblichen Bezugszeitraum erklart, kann erst die Betrachtung des gesamten Kalenderjahres ergeben, flr
welche Monate vollwertige Entgeltpunkte (Satz 1 und 2), anteilige Entgeltpunkte wegen Teilzeitarbeit oder unstandiger Beschaftigung (Satz
3) oder gar keine Entgeltpunkte wegen "geringfligiger" (= weniger als zehn Stunden in der Woche) oder fehlender Beschaftigung (Satz 4) zu
bertcksichtigen sind (BSG a.a.0.; BSG, Urteil vom 12. Februar 2009 - B 5 R 39/06 R- BSGE 102, 248 = SozR 4-5050 § 15 Nr. 6, = juris Rdnr.
32). Flr das Jahr 1967 trifft die Beitragszeit gem. § 15 Abs. 1 Satz 1 FRG vom 5. Juli 1967 bis zum 31. Juli 1967 - auf Beitragszeiten vom 1.
August 1967 bis zum 31. Dezember 1967 hat die Klagerin verzichtet - zusammen mit Zeiten, die nach § 28b FRG zu bestimmen sind. Im
Ubrigen lasst weder die Beschaftigung der Klagerin im Jahr 1967 bis zum 31. Juli 1967, die Arbeitszeit noch eine Krankheitszeit auf das
Vorliegen einer Beschaftigung schlielen, bei der im Sinne der Legaldefinition des § 2 Abs 2 des Gesetzes Uber arbeitsrechtliche Vorschriften
zur Beschaftigungsforderung (Art | § 2 Abs. 2 BeschFG 1985) die regelmaRige Wochenarbeitszeit der Klagerin kiirzer war als die regelmaRige
Wochenarbeitszeit vergleichbarer vollzeitbeschaftigter Arbeitnehmer des Betriebes. Eine Unterbrechung der Beschaftigung konnte der
Senat in der Zeit bis 31. Juli 1967 nicht feststellen. Im Ubrigen wiirde auch eine kurzzeitige Unterbrechung einer Tatigkeit nicht grds. dazu
fuhren, dass die im Arbeitsjahr geleistete Arbeitszeit nur noch als teilzeitig anzusehen ware. Auch hinsichtlich der Zeit vom 5. Juli 1967 bis
zum 31. Juli 1967 hat die Berufung der Beklagten keinen Erfolg. Diese Zeit ist ebenfalls eine nachgewiesene Beitragszeit im Sinne des § 15
Abs. 1 Satz 1 FRG. Auch in dieser Zeit hat die Beklagte eine nachgewiesene Beitragszeit ihrer Rentenberechnung zugrunde zu legen. Die
obigen Ausfiihrungen zur nachgewiesenen Beitragszeit gelten hier genauso; der Senat ist der Uberzeugung, dass die Klagerin auch in dieser
Zeit Mitglied der LPG war, flr sie Beitrage abgefuhrt wurden und die Klagerin in Vollzeit beschaftigt war. Da es in Rumanien damals keinen
Mutterschutz gab, unterbricht allein der Umstand einer Geburt die Beschaftigung der Klagerin nicht. Auch bei Zeiten der Kindererziehung
handelt es sich um nach § 28b FRG zu bertiicksichtigende Anrechnungszeiten. Hierzu enthalt das FRG in § 28b Abs. 1 in Verbindung mit den
bundesrechtlichen Vorschriften iber Kindererziehungszeiten eine gegeniber §§ 15, 22 FRG spezielle Regelung, die abschliefend bestimmt,
bei welchen Versicherungsfallen und in welcher Weise fremdrentenrechtliche Tatbestande der Kindererziehung zu berlcksichtigen sind
(BSG, Urteil vom 8. August 1990 - 1 RA 81/88 - BSGE 67, 171-176 = SozR 3-5050 § 15 Nr. 2 = juris Rdnr. 16). Nur wenn wahrend der
Kindererziehung Beitrage aus einem anderen Rechtsgrund entrichtet worden sind, z.B. aufgrund fortgesetzter versicherungspflichtiger
Beschaftigung oder Tatigkeit, werden diese gem. § 15 FRG mit ihrem nach dem FRG anzusetzenden Wert (§ 22 FRG) berticksichtigt und ggf.
angehoben (BSG a.a.0.). Gem. § 28b Satz 1 FRG steht firr die Anrechnung von Kindererziehungszeiten und Berlcksichtigungszeiten wegen
Kindererziehung nach dem SGB VI die Erziehung im jeweiligen Herkunftsgebiet der Erziehung im Geltungsbereich des Sozialgesetzbuchs
gleich; die Zuordnung nach § 56 SGB VI kann fur Kinder, die im Zeitpunkt des Zuzugs geboren sind, riickwirkend auch fir mehr als zwei
Kalendermonate erfolgen (§ 28b Satz 3 FRG). Hat ein Versicherter (bei Rentenbeginn) zeitgleich die Tatbestande mehrerer rentenrechtlicher
Zeiten und auch deren Anrechnungsvoraussetzungen erfiillt, sind alle anrechenbaren Rangstellenwerte (ggf. anteilig je Kalendermonat) bis
zur Hochstgrenze nach der Anlage 2b zum SGB VI zusammenzurechnen (BSG, Urteil vom 30. Januar 2003 - B 4 RA 49/02 R - SozR 4-2600 §
247 Nr. 1 = juris Rdnr. 15). Der allgemeine Grundsatz gilt nur dann nicht, soweit das Gesetz eine Ausnahme bestimmt oder nach den Regeln
der Gesetzeskonkurrenz (vor allem nach Spezialitat oder Exklusivitat) vorsieht (siehe auch BSG, Urteil vom 17. Dezember 2002 - B 4 RA
46/01 R - zur Verdffentlichung vorgesehen). Eine solche Ausnahme liegt nicht vor. Die Kldgerin hat auch im Jahr 1967 bis 31. Juli, sowie im
Jahr 1969 durchgehend in Vollzeit und im Vollerwerb gearbeitet. Die Unterbrechung der Beschaftigung vom 1. August 1967 bis zum 31.
Dezember 1968 flhrt weder zur Teilzeitigkeit der Beschaftigung im Jahre 1967, noch ist deswegen die Vollerwerbs- bzw. Vollzeittatigkeit
oder die Beitragsabfiihrung der LPG in diesem Zeitraum unterbrochen noch sind die nachgewiesenen Beitragszeiten bis zum 31. Juli 1967
und ab dem 1. Januar 1969 anteilig zu klrzen. Daher sind auch insoweit diese Zeiten als nachgewiesene Beitragszeiten im Sinne des § 15
FRG zu bertcksichtigen.

Insoweit hat das SG zu Recht geurteilt, dass die Zeit vom 1. Januar 1966 bis zum 31. Juli 1967 und vom 1. Januar 1969 bis zum 31.
Dezember 1977 der Rentenberechnung als ungekiirzte Beitragszeit zugrundezulegen ist. Mit der Riicknahme der Klage fir die Zeit vom 1.
August 1967 bis zum 31. Dezember 1967 ist dieser Zeitraum nicht mehr Gegenstand der Berufung und des Klageverfahrens; insoweit war
auch eine Klarstellung im Urteilstenor nicht mehr erforderlich. Da sich der Bescheid vom 11. Mai 2004 in der Gestalt des
Widerspruchsbescheides vom 18. August 2004 mit Erlass des Rentenbescheids vom 12. Mai 2005, der gem. § 96 Abs. 1 SGG Gegenstand
des Klageverfahrens geworden war, im Sinne des § 39 Abs. 2 SGB X erledigt hat, war im Tenor des Urteils klarzustellen, dass nur dieser
Bescheid aufgehoben wird.

Die Kostenentscheidung beruht auf § 193 SGG. Nachdem die Klagerin bis auf einen kurzen Zeitraum in beiden Instanzen voll obsiegt hat,
halt es der Senat im Rahmen seines ihm zustehenden Ermessens fiir sachgerecht, der Beklagten die vollen Kostenerstattung aufzuerlegen.

Griinde fir die Zulassung der Revision liegen nicht vor (§ 160 Nr. 1 und 2 SGG).
Rechtskraft
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