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Die Berufung der Klagerin gegen das Urteil des Sozialgerichts Ulm vom 01.12.2009 wird zuriickgewiesen.

AuBergerichtliche Kosten sind auch im Berufungsverfahren nicht zu erstatten.
Tatbestand:
Zwischen den Beteiligten ist die Gewahrung von Witwenrente streitig.

Die am 1936 geborene Klagerin ist die Witwe des am 1930 geborenen und am 1989 verstorbenen W. P. (Versicherter). Dieser war im
Uranerzbergbau der ehemaligen DDR in der friheren S/S W. beschaftigt, in der viele Beschaftigte durch ionisierende Strahlung belastet
waren. Im Hinblick auf den Beschaftigungszeitraum legte die Klagerin die "Auflistung von Zeitraumen fir fehlende
Aufrechnungsbescheinigungen der BfA und LVA" vom 20.01.1980 vor, in der fiir den Zeitraum vom 16.04.1947 bis 30.04.1952 eine Tatigkeit
bei der W ... AG aufgefiihrt ist. In der Spalte "Vorhandene Original-Belege" wird insoweit das Arbeitsbuch der DDR Nr. 1401/87323, Seite 8
genannt. Das von der Klagerin vorgelegte Arbeitsbuch des Versicherten enthalt als Eintragung auf Seite 8 eine Tatigkeit bei der W ... AG von
April 1947 bis April 1952.

Im Jahr 1954 verzog der Versicherte in die Bundesrepublik Deutschland. Anfang 1988 wurde bei ihm ein Zungenkarzinom diagnostiziert und
im Herbst 1988 darliber hinaus ein Adeno-Karzinom in der Lunge. Am 04.06.1989 verstarb er an den Folgen des Zungenkarzinoms.

Im Hinblick auf Berufskrankheiten-Feststellungsverfahren, die Steuerung der nachgehenden arbeitsmedizinischen Betreuung ehemals
exponierter Beschaftigter und wissenschaftliche Forschung wurde im Rahmen eines Forschungsvorhabens fiir die gesamte Produktionszeit
der W ... eine Job-Exposure-Matrix erarbeitet, nach der fir jede erfasste Tatigkeit eine wirklichkeitsnahe Zuordnung der Exposition in
Abhangigkeit von der Art des Betriebes und der Tatigkeit vorgenommen werden kann. Nachdem erste Strahlenschutzmessungen in der W ...
erst ab 1955 erfolgten, wurden fiir die davor liegende Zeit anhand der vorhandenen Messdaten und durch Nachstellung der
Abbaubedingungen der friheren Jahre zusatzliche neue Messwerte gewonnen und unter Berlicksichtigung historischer Messdaten und Daten
des tschechischen Erzbergbaus Modelle entwickelt, die Rickschlisse auf die zurlickliegenden Expositionen zulieBen ("Belastung durch
ionisierende Strahlung im Uranerzbergbau der ehemaligen DDR", Abschlussbericht zu einem Forschungsvorhaben; herausgegeben vom
Hauptverband der gewerblichen Berufsgenossenschaften [HVBG] und der Bergbau-Berufsgenossenschaft [BBG] im Dezember 1998 - im
Folgenden als Abschlussbericht bezeichnet).

Im Juni 1992 beantragte die Klagerin Hinterbliebenenrente. Auf die Anfrage der Beklagten wurden seitens des Zentralarchivs der W ...
GmbH, Sanierungsbetrieb Aue, folgende Beschaftigungszeiten des Versicherten mitgeteilt:

15.09.1948 bis 03.01.1949 Grubenarbeiter unter Tage (Objekt 13 Schacht 28/116), 11.10.1949 bis 14.04.1952 Hauer unter Tage (bis
08/1950 Objekt 01 Schacht 231 09/1950 bis 04/1951 Objekt 01 Schacht N3 05 bis 12/1951 Objekt 12 ab 01/1952 Objekt 08 Schacht 235)

Auf Veranlassung der Beklagten ermittelte der Technische Aufsichtsdienst (TAD) der BBG sodann eine kumulative Strahlenbelastung infolge
Inhalation von Radonzerfallsprodukten von 284 Working Level Month (WLM) und gelangte im Hinblick auf das beim Klager aufgetretene
Bronchialkarzinom unter Heranziehung des sog. Jacobi-I-Gutachtens zu einer Verursachungswahrscheinlichkeit von 63%. Dieses Gutachten
basiert auf der einhelligen Uberzeugung in der medizinischen Wissenschaft, dass Radon einschlieBlich seiner Zerfallsprodukte (ionisierende
Strahlung) hochgradig Lungenkrebs erzeugend ist. Ausgehend hiervon wurde zur Ermittlung der Verursachungswahrscheinlichkeit von
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Lungenkrebs bei Uranbergarbeitern ein dosismetrisches Modell entwickelt, das die Frage beantworten soll, ob angesichts der Hohe einer
bestimmten Dosis ein relevanter Zusammenhang zwischen Exposition und Erkrankung als abgesichert angesehen werden kann. Dabei wird
eine Verursachungswahrscheinlichkeit von 50%, die einem relevanten Risiko von 2 % entspricht, als Schwellenwert betrachtet, ab dem ein
ursachlicher Zusammenhang zwischen der beruflichen Strahlenbelastung und der Krebserkrankung als hinreichend wahrscheinlich
angenommen werden kann und eine individuelle Kausalitatsprufung angezeigt erscheinen lasst.

Im Rahmen ihrer weiteren Sachaufklarung gelangte die Beklagte nach Beiziehung medizinischer Unterlagen auf der Grundlage der von ihr
eingeholten gutachterlichen Stellungnahme des Prof. Dr. R. , Institut fur Arbeitsmedizin an der Ruhruniversitat Bochum, und des
pathologischen Gutachtens des Prof. Dr. M. , Berufsgenossenschaftliche Krankenanstalten Bergmannsheil, zu der Einschatzung, dass der
Versicherte nicht an den Folgen eines Bronchialkarzinom, sondern an den Folgen des metastasierenden Zungenkarzinoms verstorben ist.
Prof. Dr. M. fUhrte das Bronchialkarzinom mit hinreichender Wahrscheinlichkeit auf die in Rede stehende berufliche Tatigkeit des
Versicherten zurlck.

Im Hinblick auf die seinerzeitige Feststellung, dass Beschaftigte der S/S W. in gewissem Umfang auch an extrapulmonalen
Krebserkrankungen erkrankten, wurde eine weitere Studie (sog. Jacobi-ll-Gutachten) initiiert, deren Gegenstand das Risiko und die
Verursachungswahrscheinlichkeit von extrapulmonalen Krebserkrankungen durch die berufliche Strahlenexposition von dort Beschaftigten
war, wobei ebenfalls ein dosismetrisches Modell entwickelt wurde. Dieses stiitzte sich auf epidemiologische Erkenntnisse aus der
langjahrigen Beobachtung der Atombombenopfer von Hiroshima und Nagasaki und Ubertrug die hierdurch gewonnen Erkenntnisse auf die
anders gelagerte Exposition bei der ehemaligen S/SW ...

Auf Veranlassung der Beklagten ermittelte der TAD der BBG unter Zugrundelegung des Jacobi-lI-Gutachtens nunmehr die
Verursachungswahrscheinlichkeit zwischen der in Rede stehenden beruflichen Tatigkeit des Versicherten und dem zum Tod fuhrenden
Zungenkarzinom. Dabei gelangte er unter Zugrundelegung der vom Zentralarchiv der W ... GmbH mitgeteilten Beschaftigungszeiten
(Grubenarbeiter vom September bis Dezember 1948 und Hauer von Oktober 1949 bis April 1952) zu einer kumulativen Organdosis von
17,91 Sievert (Sv) und einer Verursachungswahrscheinlichkeit von 47,2 % und in zwei Berechnungen unter Zugrundelegung einer Tatigkeit
als Grubenarbeiter bereits ab 16.04.1947 (Tatigkeitsbeginn in W ... AG laut Arbeitsbuch) einerseits zu einer kumulativen Aquivalenzdosis
von 19,7 Sv und einer Verursachungswahrscheinlichkeit von 49,6 % sowie andererseits zu einer kumulativen Aquivalenzdosis von 20,9 Sv
und einer Verursachungswahrscheinlichkeit von 51,1 %.

Da angesichts der erfolgten Auswertung epidemiologischer Untersuchungen zwischenzeitlich Bedenken laut geworden waren, dass sich ein
ursachlicher Zusammenhang zwischen extrapulmonalen Krebserkrankungen (mit Ausnahme der Leukamie) und einer beruflichen
Strahlenexposition gerade nicht wahrscheinlich machen lasse, nahm die Beklagte Abstand von der Anwendung des Jacobi-ll-Gutachtens. Sie
folgte deshalb nicht mehr der Empfehlung der hinzugezogenen Gewerbearztin Dr. N., die im Rahmen ihrer gewerbearztlichen
Stellungnahme vom 27.10.1997 angesichts der ermittelten Verursachungswahrscheinlichkeit von 51,1 % an einem Zungenkarzinom zu
erkranken, einen ursachlichen Zusammenhang zwischen dessen Tatigkeit im Uranbergbau und seiner entsprechenden Erkrankung annahm
und die Anerkennung dieser Erkrankung als BK empfahl.

Statt dessen lehnte die Beklagte die Gewahrung von Hinterbliebenenrente mit Bescheid vom 10.09.1998 ab. Zur Begriindung flhrte sie aus,
ein ursachlicher Zusammenhang zwischen der beruflichen Strahlenexposition des Versicherten und seiner zum Tod fihrenden
Zungenerkrankung lasse sich nach Auswertung aller vorliegenden epidemiologischen Untersuchungen und der zur Zeit verflgbaren
medizinisch-wissenschaftlichen Erkenntnisse nicht hinreichend wahrscheinlich machen. Der dagegen eingelegte Widerspruch der Klagerin
blieb erfolglos (Widerspruchsbescheid vom 09.03.1999).

In dem sich anschlieBenden Klageverfahren S 6 U 754/99 vor dem Sozialgericht Ulm (SG) holte das SG Stellungnahmen des S. L. fir
Arbeitsschutz und Arbeitsmedizin sowie der Bundesanstalt fiir Arbeitsschutz und Arbeitsmedizin ein. Danach wurde das arbeitsbedingte
Risiko der Uranerzbergleute an einem Kehlkopfkarzinom oder an Leukamie zu erkranken seinerzeit untersucht, wobei sich diese
Untersuchungen jedoch nicht auf die Erkrankungsart "Zungenkarzinom" bezogen. Zwar kénne diskutiert werden, ob das Ergebnis der
durchgefiihrten Untersuchung auch auf das Zungenkarzinom Ubertragbar sei, jedoch sei die generelle hinreichende
Verursachungswahrscheinlichkeit flir jede Erkrankungsart neu zu bestimmen. Das SG holte dartber hinaus das Gutachten des Prof. Dr. M. ,
Leiter der HNO-Abteilung im Bundeswehrkrankenhaus U. , vom 13.05.2002 ein. Dieser filhrte aus, die Athiopathogenese der
Plattenepithelkarzinome des oberen Atmungs- und Verdauungstraktes stelle ein multifaktorielles Geschehen dar, wobei im Vordergrund als
Hauptrisikofaktoren der chronische Alkohol- und Tabakkonsum stehe. Man gehe heute davon aus, dass ca. 80 % aller
Plattenepithelkarzinome im Bereich des oberen Verdauungstraktes hierdurch verursacht seien. Als weitere Faktoren spielten eine
genetische Pradisposition, eine Mangelernahrung, Viruserkrankungen sowie berufliche Schadstoffbelastungen eine Rolle, wobei man davon
ausgehe, dass 10 % der Krebserkrankungen im Kopf-/Halsbereich durch berufliche Schadstoffeinwirkungen wesentlich mitverursacht
wurden. Allerdings fanden sich in der gesamten Weltliteratur keine Hinweise dafir, dass eine berufliche Strahlenexposition das
Zungenkrebsrisiko erhéhe. Ebenso wenig existierten Hinweise darauf, dass speziell bei Wismut-Arbeitern im Vergleich zu nicht exponierten
Bevolkerungsgruppen haufiger Zungenkrebse aufgetreten seien, weshalb die Anwendung eines dosismetrischen Lésungsansatzes flr die
Entschadigung von Mundhdéhlenkrebserkrankungen bei Wismut-Arbeitern nicht empfehlenswert sei. Vor diesem Hintergrund und dem
Umstand, dass angesichts der dokumentierten Erkrankungen des Versicherten von einem erheblichen Alkohol- und Tabakkonsum
auszugehen sei, sah es der Sachverstandige nicht als ausreichend wahrscheinlich an, dass dessen Zungenkarzinom durch die berufliche
Tatigkeit verursacht wurde. Mit Urteil vom 18.03.2003 wies das SG die Klage gestltzt auf das Gutachten des Prof. Dr. M. ab. Im Rahmen des
sich anschlieBende Berufungsverfahren L 10 U 1528/03 vor dem Landessozialgericht Baden-Wirttemberg (LSG) schlossen die Beteiligten
einen Vergleich, mit dem sie das Berufungsverfahren tbereinstimmend fur erledigt erklarten und die Beklagte sich verpflichtete, auf der
Basis der Entscheidungen des Bundessozialgerichts (BSG) vom 18.08.2004 einen rechtsmittelfahigen Bescheid Uber den Rentenantrag der
Klagerin vom 09.06.1992 zu erlassen.

Die Beklagte zog die weitere Berechnung des TAD der BBG vom 09.09.2004 bei, nach der sich aufgrund des Jacobi-ll-Gutachtens und unter
Zugrundelegung einer Tatigkeit des Versicherten als Grubenarbeiter bereits ab 16.04.1947 eine kumulative Aquivalenzdosis von 17,56 Sv
und eine Verursachungswahrscheinlichkeit von 47 % ergab. Im Hinblick auf die Abweichung zu friiheren Berechnungen teilte die BBG mit,
dass diese Berechnung nach der Korrektur eines frilheren Programmierfehlers nunmehr das zutreffende Ergebnis enthalte.
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Mit Bescheid vom 06.12.2004 lehnte die Beklagte die Gewahrung von Hinterbliebenenleistungen daraufhin erneut ab und fuhrte zur
Begrindung aus, die beruflich festgestellte Strahleneinwirkung reiche nach Art und Dosis mit einer Verursachungswahrscheinlichkeit von 47
% nicht aus, um die Zungenkrebserkrankung des Versicherten wesentlich zu verursachen, zumal darlber hinaus erhebliche konkurrierende
Noxen fir die Entstehung des Zungenkarzinoms vorgelegen hatten, so dass eine berufliche Verursachung der Zungenerkrankung nicht
hinreichend wahrscheinlich sei. Der dagegen eingelegte Widerspruch der Klagerin wurde mit Widerspruchsbescheid vom 03.05.2005
zurlickgewiesen.

Am 19.05.2005 hat die Klagerin dagegen beim SG Klage erhoben und geltend gemacht, eine hinreichende Verursachungswahrscheinlichkeit
liege im Hinblick auf die errechneten und tber 50 % liegenden Werte (zwischen 63 % und 47 %) vor. Die Beklagte gehe im Hinblick auf die
aktenkundig dokumentierten Beschéftigungszeiten im Ubrigen zu Unrecht von weniger als 60 Beschaftigungsmonaten bei der W ... AG aus.
Die vorgelegten Berechnungen seien weder hinsichtlich der zu Grunde gelegten Ausgangsdaten noch in Bezug auf die Ergebnisse, die
jeweils andere Werte ergaben, nachvollziehbar. SchlieBlich seien in dem Zeitraum, in dem der Versicherte die schadigende Tatigkeit
ausgelbt habe, auch keinerlei Messungen durchgefiihrt worden. Sie hat das an die Bundesknappschaft gerichtete Schreiben des
Beauftragten fiir Sozialfragen der friiheren S. W. vom 06.04.1982 vorgelegt, in dem Beschaftigungszeiten vom 15.09.1948 bis 03.01.1949
als Untertagearbeiter und vom 11.10.1949 bis 14.04.1952 als Hauer unter Tage bestatigt werden.

Die Beklagte hat die weitere Berechnung der BBG vom 13.06.2006 vorgelegt, nach der sich auf der Grundlage der bestatigten
Beschaftigungszeit vom 15.09.1948 bis 03.01.1949 und 11.10.1949 bis 13.04.1952 eine Verursachungswahrscheinlichkeit von 44 % ergibt.
Sie hat sodann noch die Berechnung der BBG vom 22.10.2007 vorgelegt (Verursachungswahrscheinlichkeit von 40 %), bei der
Beriicksichtigung gefunden hat, dass die auf die Einwendungen der Klagerin erfolgte nochmalige Uberpriifung der Lohnunterlagen durch die
W. GmbH nach deren Ausfuhrungen vom 05.10.2007 ergeben hatte, dass der Versicherte entgegen der urspringlichen Berechnung vom
11.10.1949 bis 30.04.1951 nicht in Objekt 01, sondern in Objekt 04 (11.10.1949 bis 31.08.1950) bzw. in Objekt 07 (01.09.1950 bis
30.04.1951) tatig war.

Das SG hat von der W. GmbH Kopien der dort archivierten Personal- und Lohnunterlagen beigezogen. Mit Urteil vom 01.12.2008 hat es die
Klage im Hinblick auf die ermittelte Verursachungswahrscheinlichkeit von 44 % und die beim Versicherten vorhanden gewesenen
Risikofaktoren gestutzt auf die Gutachten des Prof. Dr. R., des Prof. Dr. M. und des Prof. Dr. M. abgewiesen, weil die
Zungenkrebserkrankung des Versicherten nicht hinreichend wahrscheinlich wesentlich durch seine versicherte Tatigkeit bei der ehemaligen
S/S W. verursacht worden sei.

Gegen das ihrem Bevollmachtigten am 20.02.2009 zugestellte Urteil hat die Klagerin am 24.02.2009 beim SG Berufung eingelegt und im
Wesentlichen die Fehlerhaftigkeit der der Berechnung der Verursachungswahrscheinlichkeit zugrunde gelegten Strahlenbelastungen in den
jeweiligen Objekten, in denen der Versicherte beschaftigt war, geltend gemacht. Der Versicherte habe in der vorliegend in Rede stehenden
Zeit unter katastrophalen Bedingungen gearbeitet. Die seitens der Beklagten zu Grunde gelegten Strahlenbelastungen in den Objekten 04,
07, 08, 12 und 13 stinden auch in Widerspruch zu den Werten, wie sie der Veroffentlichung des Landesinstituts fur Arbeitsschutz und
Arbeitsmedizin des Freistaates Sachsen "Berufskrankheiten durch ionisierende Strahlen in Sachsen 1994 bis 2002" (Mitteilung Nr.5/2003) zu
entnehmen seien. Die dortige Zuordnung der Objekte zu Belastungsgruppen mache deutlich, dass die Beklagte ihrer Berechnung zu geringe
Strahlenexpositionen zu Grunde gelegt habe. So sei bspw. das Objekt 04, das ebenso wie das Objekt 07 der héchsten Belastungsgruppe 6
zugeordnet werde, mit 70 WLM gegenuber 130 WLM bei Objekt 07 zu niedrig bewertet und die Belastung bei Objekt 12 und 13
(Belastungsgruppe 4) mit 30 bzw. 25 WLM sei gegenuber der Belastung von Objekt 08 (Belastungsgruppe 2) mit 55 WLM zu niedrig.

Die Klagerin beantragt,

das Urteil des Sozialgerichts Ulm vom 01.12.2008 aufzuheben und die Beklagte unter Aufhebung des Bescheids vom 06.12.2004 in der
Gestalt des Widerspruchsbescheids vom 03.05.2005 zu verurteilen, ihr Hinterbliebenenrente zu gewahren.

Die Beklagte beantragt,
die Berufung zuriickzuweisen.

Sie halt die angefochtene Entscheidung flr richtig und verweist hinsichtlich der der Berechnung zu Grunde gelegten Strahlenexpositionen,
deren Grundlagen auf dem Abschlussbericht beruhten, auf ihre ausfiihrlichen Darlegungen im Klageverfahren.

Zur weiteren Darstellung des Sachverhalts sowie des Vorbringens der Beteiligten wird auf den Inhalt der Verwaltungsakten der Beklagten
sowie der Akten beider Rechtsziige Bezug genommen.

Entscheidungsgrinde:

Die gemaR § 153 Abs. 1 des Sozialgerichtsgesetzes (SGG) form- und fristgerecht eingelegte und gemaR §§ 143, 144 SGG statthafte Berufung
der Klagerin ist zulassig; sie ist jedoch nicht begrindet.

Das SG hat die Klage zu Recht abgewiesen. Denn der Bescheid der Beklagten vom 06.12.2004 in der Gestalt des Widerspruchsbescheides
vom 03.05.2005 ist rechtmaRig und verletzt die Kldgerin nicht in ihren Rechten. Der Klagerin steht als Witwe des an den Folgen eines
Zungenkarzinoms verstorbenen Versicherten Hinterbliebenenrente nicht zu.

Entgegen der Auffassung der Beklagten ist Rechtsgrundlage des klagerischen Begehrens nicht § 44 Zehntes Buch Sozialgesetzbuch (SGB X).
Nach dieser Vorschrift ist ein Verwaltungsakt, auch nachdem er unanfechtbar geworden ist, mit Wirkung fir die Vergangenheit
zurickzunehmen, soweit sich im Einzelfall ergibt, dass bei seinem Erlass das Recht unrichtig angewandt oder von einem Sachverhalt
ausgegangen worden ist, der sich als unrichtig erweist, und soweit deshalb Sozialleistungen zu Unrecht nicht erbracht worden sind. Die
Bestimmung ermdglicht eine Abweichung von der Bindungswirkung sozialrechtlicher Verwaltungsakte. Eine derartige Bindungswirkung
eines Verwaltungsaktes - hier des Bescheides vom 10.09.1998 - ist nicht eingetreten.
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Zwar wurde dieser Bescheid mit Bekanntgabe an die Klagerin wirksam (vgl. § 39 Abs. 1 SGB X) und weder auf den Widerspruch der Klagerin
noch durch das SG im anschlieBenden Klageverfahren oder im nachfolgenden Berufungsverfahren aufgehoben. Indessen kann sich ein
Verwaltungsakt gemaR § 39 Abs. 2 SGB X auch auf andere Weise erledigen. Hier schlossen die Beteiligten im Berufungsverfahren L 10 U
1528/03 einen Vergleich, in dem sich die Beklagte verpflichtete, Gber den Rentenantrag der Klagerin von 1992 neu zu entscheiden. Es ist
nicht erkennbar, dass die Klagerin dadurch auf Anspriiche verzichten wollte, selbst wenn es zu einer fiir sie glinstigen Entscheidung der
Beklagten gekommen ware. Gerade dies ware aber der Fall, wollte man dem Vergleich die Wirkung des Eintritt von Bestandskraft der
friheren Ablehnung eines Witwenrentenanspruchs beimessen. Denn nach § 44 Abs. 4 SGB X werden im Falle der Aufhebung eines
Verwaltungsakts mit Wirkung fir die Vergangenheit Sozialleistungen langstens flr einen Zeitraum von vier Jahren vor der Ricknahme
erbracht. Damit ware die Klagerin - den Eintritt von Bestandskraft des Bescheides vom 10.09.1998 sowie einen tatsachlich bestehenden
Rentenanspruch nach dem Tod ihres Ehemannes unterstellt - jahrelanger Rentenzahlung verlustig gegangen. Es ist kein Grund ersichtlich,
warum sich die Klagerin hierauf hatte einlassen sollen oder gar wollen und auch aus Sicht der Beklagten gab es keinerlei Anlass, erst
Bestandskraft des Bescheides vom 10.09.1998 eintreten zu lassen, um dann diese Bestandskraft durch die versprochene neue
Entscheidung sofort wieder zu beseitigen. Darlber hinaus fand § 44 SGB X im Vergleichstext auch keine Erwahnung. Im Ergebnis gelangt
somit der Senat - wie das SG - zu der Uberzeugung, dass sich der Bescheid vom 10.09.1998 auf Grund des Vergleiches vom 07.09.2004
erledigt und die Beklagte somit liber den Rentenantrag der Klagerin originar zu entscheiden hatte.

Da die Klagerin mit ihrem Rentenantrag von 1992 Leistungsanspriche fur Zeiten vor Inkrafttreten des Siebten Buches Sozialgesetzbuch
(SGB VIl) am 01.01.1997 geltend macht, richtet sich ein mdglicher Hinterbliebenenrentenanspruch nach dem Recht der bis zum 31.12.1996
geltenden Reichsversicherungsordnung -RVO- (vgl. BSG, Urteil vom 19.08.2003, B 2 U 9/03 R m.w.N.), mithin nach §§ 589, 590 RVO. Danach
ist beim Tod durch Arbeitsunfall an die Witwe u.a. vom Todestage an Witwenrente zu gewahren, wobei dem Tod durch Arbeitsunfall der Tod
eines Versicherten gleichsteht, dessen Erwerbsfahigkeit durch die Folgen einer Berufskrankheit um 50 oder mehr vom Hundert (v.H.)
gemindert war, sofern nicht offenkundig ist, dass der Tod mit der Berufskrankheit nicht in ursachlichem Zusammenhang steht.

Zwischen den Beteiligten besteht Einigkeit darlber, dass der Tod des Versicherten nicht durch das bei ihm aufgetretene Bronchialkarzinom,
sondern als Folge des Zungenkarzinom eingetreten ist. Damit ware die Gewahrung der begehrten Hinterbliebenenrente nur dann in Betracht
gekommen, wenn sich diese Zungenkrebserkrankung, die beim Versicherten zum Tod geflihrt hat, als Berufskrankheit darstellen wirde.
Dies ist indes nicht der Fall.

Die Beurteilung der Frage, ob es sich bei der Zungenkrebserkrankung des Versicherten um eine Berufskrankheit handelt, richtet sich -
entgegen der vom SG vertretenen Auffassung - nicht nach dem Recht der ehemaligen DDR. Das SG hat sich insoweit auf die Regelung des §
1150 Abs. 2 RVO gestitzt, wonach Unfalle und Krankheiten, die vor dem 01.01.1992 eingetreten sind und die nach dem im Beitrittsgebiet
geltenden Recht Arbeitsunfalle und Berufskrankheiten der Sozialversicherung waren, als Arbeitsunfalle und Berufskrankheiten im Sinne des
Dritten Buches Versicherungsfalle gelten. Diese Vorschrift fingiert aus Griinden des Vertrauensschutzes Versicherungsfalle aus dem
Beitrittsgebiet als Versicherungsfalle nach dem Dritten Buch der RVO. Eine solche Fallgestaltung liegt dem vorliegenden Verfahren nicht zu
Grunde. Denn zwischen den Beteiligten ist kein Versicherungsfall aus dem Beitrittsgebiet streitig. Der Versicherte ubte im Beitrittsgebiet
zwar die gefahrdende Tatigkeit aus, siedelte jedoch bereits im Jahr 1954 ins Bundesgebiet lGber, wo dann rund 24 Jahre spater im Jahr 1988
die in Rede stehende Erkrankung auftrat und ein Jahr spater zum Tode fiihrte. Damit ist im Beitrittsgebiet weder die als Berufskrankheit
geltend gemachte Erkrankung aufgetreten, noch der vorliegend zu beurteilende Versicherungsfall, namlich der Tod des Versicherten
eingetreten. Die Versicherungsfalle, aus denen die Klagerin den von ihr geltend gemachten Anspruch auf Hinterbliebenenrente ableitet, sind
vielmehr im Geltungsbereich der RVO eingetreten und damit - ohne dass es auf die Sonderregelung des § 1150 RVO ankommt - nach dessen
Vorschriften zu beurteilen.

Berufskrankheiten sind die Krankheiten, welche die Bundesregierung durch Rechtsverordnung mit Zustimmung des Bundesrates bezeichnet
und die ein Versicherter bei einer der in den §§ 539, 540 und 543 bis 545 RVO genannten Tatigkeiten erleidet (versicherte Tatigkeit). Durch
§ 551 Abs. 1 Satz 3 RVO ist die Bundesregierung ermachtigt, in der Rechtsverordnung solche Krankheiten zu bezeichnen, die nach den
Erkenntnissen der medizinischen Wissenschaft durch besondere Einwirkungen verursacht worden sind, denen bestimmte Personengruppen
durch ihre Arbeit in erheblich héherem MaRe als die Ubrige Bevélkerung ausgesetzt sind. Das geschieht in der Berufskrankheiten-
Verordnung (BKVO), der in der Anlage 1 eine Liste der entschadigungspflichtigen Berufskrankheiten angeflgt ist. Zu den vom
Verordnungsgeber bezeichneten Berufskrankheiten gehéren nach Nr. 2402 der Anlage 1 zur BKVO Erkrankungen durch ionisierende
Strahlen.

Nach stéandiger Rechtsprechung missen im Unfallversicherungsrecht die anspruchsbe-grindenden Tatsachen, namlich die versicherte
Tatigkeit, die schadigende Einwirkung (Arbeitsunfall bzw. Berufskrankheit) und die als Unfallfolge geltend gemachte Gesundheitsstorung
erwiesen sein, d. h. bei verniinftiger Abwagung des Gesamtergebnisses des Verfahrens muss der volle Beweis fiir das Vorliegen der
genannten Tatsachen als erbracht angesehen werden kénnen (vgl. u. a. BSG, Urteil vom 30.04.1985, 2 RU 43/84 in SozR 2200 § 555a Nr. 1).
Hingegen genugt hinsichtlich des ursachlichen Zusammenhangs zwischen der versicherten Tatigkeit und der schadigenden Einwirkung
(haftungsbegriindende Kausalitat) sowie der schadigenden Einwirkung und der Erkrankung (haftungsausflllende Kausalitat) eine
hinreichende Wahrscheinlichkeit (vgl. BSG, Urteil vom 30.04.1985, a.a.0.); das bedeutet, dass bei verniinftiger Abwagung aller wesentlichen
Gesichtspunkte des Einzelfalls mehr fir als gegen einen Ursachenzusammenhang sprechen muss, wobei dieser nicht schon dann
wahrscheinlich ist, wenn er nicht auszuschlieBen oder nur méglich ist (vgl. BSG, Urteil vom 02.11.1999, B2 U 47/98 R in SozR 3-1300 § 48
Nr. 67; Urteil vom 02.05.2001, B 2 U 16/00 R in SozR 3-2200 § 551 Nr. 16). Kommen mehrere Ursachen in Betracht (konkurrierende
Kausalitat), so sind nur solche Ursachen als rechtserheblich anzusehen, die wegen ihrer besonderen Beziehung zum Erfolg zu dessen Eintritt
wesentlich beigetragen haben (vgl. BSG, Urteil vom 28.06.1988, 2/9b RU 28/87 in SozR 2200 § 548 Nr. 91). Kann ein behaupteter
Sachverhalt nicht nachgewiesen oder der ursachliche Zusammenhang nicht wahrscheinlich gemacht werden, so geht dies nach dem im
sozialgerichtlichen Verfahren geltenden Grundsatz der objektiven Beweislast zu Lasten des Beteiligten, der aus diesem Sachverhalt Rechte
herleitet, bei den anspruchsbegriindenden Tatsachen also zu Lasten des jeweiligen Klagers (vgl. BSG, Urteil vom 27.06.1991, 2 RU 31/90 in
SozR 3-2200 § 548 Nr. 11).

Danach ist nicht festzustellen, dass es sich bei dem beim Versicherten aufgetretenen Zungenkarzinom um eine Berufskrankheit gehandelt
hat. Denn dass dieses Zungenkarzinom mit hinreichender Wahrscheinlichkeit wesentlich durch die beim Versicherten beruflich vorhanden
gewesenen Strahleneinwirkung (mit)verursacht wurde, lasst sich nicht feststellen.
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Der TAD der BBG hat die Strahlenbelastung, denen der Versicherte im Rahmen seiner beruflichen Tatigkeit bei der friheren S/S W.
ausgesetzt war, unter Zugrundelegung der vorhandenen Erkenntnisse zum AusmaR der Strahlenbelastungen in den jeweiligen Objekten des
Betriebes ermittelt und ausgehend hiervon unter Anwendung der Berechnungsmethode nach dem Jacobi-ll-Gutachten eine konkrete auf den
Versicherten bezogene individuelle Verursachungswahrscheinlichkeit ermittelt. Der Senat legt seiner Beurteilung die Berechnung vom
22.10.2007 zugrunde, mit der der TAD der BBG eine Verursachungswahrscheinlichkeit fir eine Zungenkrebserkrankung von 40 % ermittelt
hat.

Dieser Berechnung liegen Beschaftigungszeiten des Versicherten als Grubenarbeiter vom 15.09.1948 bis 03.01.1949 und als Hauer unter
Tage vom 11.10.1949 bis 29.04.1952 zugrunde, und zwar vom 15.09.1948 bis 03.01.1949 in Objekt 13, vom 11.10.1949 bis 31.08.1950 in
Objekt 04, vom 01.09.1950 bis 30.04.1951 in Objekt 07, vom 01.05.1951 bis 24.10.1951 in Objekt 12 und vom 12.01.1952 bis 29.04.1952 in
Objekt 08. Diese Beschaftigungszeiten einschlieBlich ihrer Zuordnung zu den jeweiligen Objekten, in denen der Versicherte seinerzeit tatig
war, beruhen auf den Angaben der W ... GmbH gegenlber der BBG in ihrem Schreiben vom 05.10.2007. Danach waren die Archivunterlagen
im Anschluss an eine nochmalige Ruckfrage des TAD der BBG nochmals Uberprift worden, wobei festgestellt worden war, dass der
Versicherte im Zeitraum vom 11.10.1949 bis 30.04.1951 statt im Objekt 01 in den Objekten 04 bzw. 07 tatig gewesen ist. Der Senat hat
keine Veranlassung an der Richtigkeit dieser korrigierten Angaben zu zweifeln. Auch die Klagerin hat diesbezlglich keine Einwande erhoben.
Soweit die zuletzt mitgeteilten Daten hinsichtlich der Dauer der Beschaftigung in den einzelnen Objekten Abweichungen zu den Daten
enthalten, die zuvor den Berechnungen zu Grunde gelegten haben (Objekt 12 nicht nur vom 01.05.1951 bis 24.10.1951, sondern vom
01.05.1951 bis 31.12.1951; Objekt 08 nicht vom 12.01.1952 bis 29.04.1952, sondern vom 01.01.1952 bis 13.04.1952) gilt Entsprechendes.
Ohnehin handelt es sich hierbei auch lediglich um geringfligige Abweichungen, die sich nicht maRgeblich auf die Berechnung der
Verursachungswahrscheinlichkeit auswirken.

Entgegen der Auffassung der Klagerin ist der Berechnung der Verursachungswahrscheinlichkeit kein langerer als der aufgefihrte Zeitraum
zu Grunde zu legen. Insbesondere ist eine schadigende Tatigkeit vor dem 15.09.1948 und zwar seit dem 16.04.1947 nicht nachgewiesen.
Zwar deuten die von der Klagerin vorgelegten Unterlagen, namentlich die vorgelegte "Auflistung " vom 20.01.1980 sowie die entsprechende
Eintragung im Arbeitsbuch des Versicherten, auf eine Tatigkeit bei der S/S W. auch in diesem Zeitraum hin. Jedoch finden sich in den heute
noch vorhandenen Lohn- und Beschaftigungsunterlagen der Rechtsnachfolgerin, der W ... GmbH, wie von dortiger Seite gegentber der BBG
und der Beklagten mehrmals mitgeteilt, keine Anhaltspunkte flr eine Beschaftigung in dem davor liegenden Zeitraum. Auch in dem von der
Klagerin im erstinstanzlichen Verfahren vorgelegten, wesentlich zeitnaher verfassten Schreiben des Beauftragten fiir Sozialfragen der S. W
... vom 06.04.1982 an die damalige Bundesknappschaft wird eine Beschaftigung bei der S/S W. erst fiir die Zeit ab 15.09.1948 bestatigt.
Von der Richtigkeit eines Beschaftigungsbeginns erst im September 1948 ist der Senat jedoch insbesondere deshalb Uberzeugt, weil dieser
Zeitpunkt mit eigenen, friher bereits vom Versicherten selbst gemachten Angaben Ubereinstimmt. Denn wie dem im Personalarchiv der W.
GmbH noch vorhandenen und dem SG zusammenmit mit den Lohnunterlagen ubersandten Fragebogen zu entnehmen ist, den der
Versicherte unter dem 09.01.1952, also zeitnah, ausflllte, gab er sowohl bei der Auflistung seiner bisher ausgelibten Arbeiten als auch im
Rahmen eines handschriftlich gefertigten Lebenslaufs an, seit 01.09.1948 bei der W. AG tatig zu sein.

Der Senat hat auch keine Bedenken, den vom TAD der BBG zu Grunde gelegten Expositionswerten zu folgen, wie er sie unter
Berlicksichtigung der Strahlenbelastung, der der Versicherte bei seiner Tatigkeit in den jeweiligen Objekten ausgesetzt war, seiner
Berechnung zu Grunde gelegt hat. Diese Ansatze beruhen auf dem Abschlussbericht, in dem das Ausmal der Strahlenbelastung jeweils
nach einzelnen Objekten und nach Expositionsjahren auf Grund des durchgefuhrten langjahrigen Forschungsprojektes dokumentiert sind.
Nachdem seitens der S/S W. erst ab dem Jahr 1955 Strahlenmessungen durchgefiihrt wurden, mithin iberhaupt keine Daten fir die
vorliegend in Rede stehende Beschaftigungszeit des Versicherten existieren, sind fir den Senat keine Erkenntnisquellen ersichtlich, die die
seinerzeitige Strahlenbelastung des Versicherten realitdtsnaher darstellen wiirden, als die im Rahmen dieses Forschungsprojektes
entwickelten Modelle aufgrund der vorhandenen spateren Messdaten, der Nachstellung der Abbaubedingungen der friheren Jahre unter
weiterer Berucksichtigung historischer Messdaten sowie der Daten des tschechischen Erzbergbaus.

Soweit die Klagerin im Berufungsverfahren geltend macht, die vom TAD der BBG zu Grunde gelegten Belastungswerte stiinden in
Widerspruch zu den Werten, wie sie der Veroffentlichung des Freistaates S. "Berufskrankheiten durch ionisierende Strahlen in Sachsen 1994
bis 2002" zu entnehmen sind, sieht der Senat auch im Hinblick auf die von der Klagerin insoweit aufgezeigten Widerspriiche keinen Grund,
fur die Annahme, dass sich die im Abschlussbericht aufgefiihrten und der Berechnung des TAD zu Grunde gelegten Expositionswerte als
fehlerhaft erweisen und daher der Berechnung zu Unrecht zu Grunde gelegt worden sind. Vielmehr sind die von der Klagerin in Bezug
genommenen Daten schon vom Ansatz her nicht mit jenen vergleichbar, wie sie im Abschlussbericht dokumentiert sind. So ist im Hinblick
auf die Einteilung der verschiedenen Objekte in Belastungsgruppen von 1 (= niedrig) bis 6 (= hoch) schon nicht erkennbar, auf welcher
konkreten Grundlage diese Einteilung erfolgte, welche konkreten Daten dieser Einteilung zugrunde gelegen haben und insbesondere auf
welchen konkreten Zeitraum sich die Einteilung bezieht und ob damit daher Gberhaupt der vorliegend relevante Zeitraum von September
1948 bis April 1942 abgebildet wird.

Letztlich hat der Senat auch keine Bedenken, der Berechnungsgrundlage des TAD der BBG insoweit zu folgen, als er anhand des Jacobi-II-
Gutachtens angesichts von Art und Dosis der Strahlenbelastung des Versicherten die Verursachungswahrscheinlichkeit fiir das Auftreten der
Zungenkrebserkrankung bestimmt hat. Denn das Jacobi-ll-Gutachten, das der Hauptverband der gewerblichen Berufsgenossenschaften im
Einvernehmen mit der BBG und dem Institut fur Strahlenschutz zur Erarbeitung verbindlicher MaBstabe in Auftrag gegeben hat, hat in der
Praxis anwendbare standardisierte Modelle fir die Verwaltungen entwickelt, die auf der Grundlage der bekannten wissenschaftlichen
Erkenntnisse erstellt worden sind. Es ist vom BSG in mehreren Entscheidungen als eine verlassliche Grundlage fur individuelle
Feststellungen der Verursachungswahrscheinlichkeit extrapulmonaler Krebserkrankungen angesehen worden (BSG, Urteile vom 18.08.2004,
B 8 KN 2/03 UR in SozR 4-8840 Nr. 92 Nr. 1 und B 8 KN 1/03 UR in SozR 4-5670 Anl. 1 Nr. 2402 Nr. 1).

Soweit der TAD der BBG im Laufe des Verfahrens unterschiedliche Werte zur Verursachungswahrscheinlichkeit ermittelt hat, ist dies neben
der Korrektur eines Programmierfehlers zum einen darauf zurlickzufiihren, dass er seinen Berechnungen unterschiedliche
Beschaftigungszeitrdume zu Grunde gelegt - einerseits die von der W. GmbH bestatigten Zeiten ab September 1948 und andererseits die
von der Klagerin geltend gemachten Zeiten ab April 1947 - hat und zum anderen auf den Umstand, dass anhand der betrieblichen
Unterlagen zuletzt festgestellt wurde, dass die Tatigkeit des Versicherten zuvor einem unzutreffenden Objekt zugeordnet worden war und
daher Korrekturen hinsichtlich der zu berlcksichtigenden Exposition notwendig wurden. Mit keiner der vorgelegten und den zutreffenden
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Beschaftigungszeitraum bertcksichtigenden Berechnungen wurde jedoch eine Verursachungswahrscheinlichkeit von zumindest 50 %
ermittelt, um nach herrschender Lehrmeinung iberhaupt von einem relevanten individuellen Ursachenzusammenhang ausgehen zu kénnen.
Soweit der der TAD eine annahernd diesen Wert erreichende bzw. sogar (iberschreitende Verursachungswahrscheinlichkeit von 49,6 bzw.
51,1 % ermittelte, beruhte dies auf der unzutreffenden Annahme, dass der Kldger bereits ab April 1947 der strahlenbelastenden Tatigkeit
nachgegangen ist, was - wie oben ausgeflhrt - jedoch nicht nachgewiesen ist. Die vom TAD der BBG errechnete
Verursachungswahrscheinlichkeit von 63 % wurde unter Anwendung des Jacobi-I-Gutachtens ermittelt und betraf das beim Versicherten
ebenfalls aufgetretene, vorliegend jedoch nicht relevante Bronchialkarzinom.

Vor dem Hintergrund der vom Senat fiir zutreffend erachteten und seiner Beurteilung zu Grunde gelegten Verursachungswahrscheinlichkeit
von 40 % (Berechnung vom 22.10.2007) vermag der Senat ebenso wenig wie das SG festzustellen, dass die berufliche Belastung des
Klagers mit hinreichender Wahrscheinlichkeit das Zungenkarzinom wesentlich mit verursacht hat. Denn mit diesem Wert wird der
Schwellenwert von 50%, der einem relativen Risiko von 2 % entspricht, ab dem ein ursachlicher Zusammenhang zwischen der beruflichen
Strahlenbelastung und einer extrapulmonalen Krebserkrankung als hinreichend wahrscheinlich angenommen werden kann (Auskunft der
Gewerbearztin Dr. N. vom 21.03.2000 gegenutber dem SG), deutlich verfehit.

Dabei ist noch nicht einmal bertlicksichtigt, dass das Jacobi-ll-Gutachten eine generelle Eignung ionisierender Strahlen zur Hervorrufung
extrapulmonaler Karzinome unterstellt, ohne zwischen den einzelnen Krebsarten zu unterscheiden. Diesbezuglich wies vor allem Prof. Dr. M.
in seinem fiir das SG erstatteten wissenschaftlichen Gutachten darauf hin, dass gerade fiir die Zunge eine geringere Strahlensensibilitat
anzunehmen ist. Dr. N. bestatigte dies in ihrer Stellungnahme vom 21.03.2000, wenn sie ausflhrt, fir die Zunge sei eine niedrigere
Strahlendosis anzunehmen als vom TAD nach dem Jacobi-ll-Gutachten zu Grunde gelegt, sodass eine Verursachungswahrscheinlichkeit
unter 50 % resultieren wirde; sie hielt damit ihre frihere Empfehlung zur Anerkennung einer BK ausdrticklich nicht aufrecht. Zwar wies Prof.
Dr. M. darauf hin, dass die geringere Strahlensensibilitat insbesondere auf die Absorptionswirkung der die Zunge Uberziehenden
Schleimschicht zurlickzufiihren ist, dass diese Wirkung jedoch durch die besonderen Arbeitsbedingungen eines Hauers (verstarkte
Mundatmung mit Austrocknung und ggf. nachfolgender mechanischer Schadigung der Schleimhaut) wieder relativiert werden kénnte. Wie
er aber selbst einrdumt, ergibt dies lediglich eine rein theoretische Mdglichkeit einer verstarkten Gefahrdung von Hauern. Wenn Prof. Dr. M.
dann daruber hinaus darauf hinwies, dass es in der gesamten Weltliteratur keine Hinweise flir Zungenkrebs durch Strahlung gibt und dass
die Inzidenz fur Kehlkopfkrebs in Regionen mit Uranabbau niedriger ist als in der gesamten DDR, ergeben sich bereits Zweifel an einer
generellen Eignung ionisierender Strahlung flr die Entstehung von Zungenkrebs. Jedenfalls ist die Schlussfolgerung von Prof. Dr. M. , die
Anwendung eines dosismetrischen Ansatzes, wie ihn das Jacobi-ll-Gutachten vorsieht, sei aus diesen Griinden nicht empfehlenswert, nicht
von der Hand zu weisen. Im Ergebnis kann dies aber, weil selbst nach den Grundsatzen des Jacobi-ll-Gutachtens kein ursachlicher
Zusammenhang angenommen werden kann, dahingestellt bleiben.

Berlicksichtigt man darlber hinaus die Ausfiihrungen des Prof. Dr. M. in seinem fiir das SG erstatteten Gutachten, wonach die
Athiopathogenese der Plattenepithelkarzinome des oberen Atmungs- und Verdauungstraktes ein multifaktorielles Geschehen darstellt bei
dem im Vordergrund als Hauptrisikofaktoren allerdings der chronische Alkohol- und Tabakkonsum stehen, weshalb man heute davon
ausgeht, dass ca. 80 % aller Plattenepithelkarzinome im Bereich des oberen Verdauungstraktes hierdurch verursacht werden, jedoch nur 10
% der Krebserkrankungen im Kopf-/Halsbereich durch berufliche Schadstoffeinwirkungen wesentlich mit verursacht werden, und beim
Versicherten im Hinblick auf die dokumentierten Erkrankungen von einem erheblichen Alkohol- und Tabakkonsum ausgegangen werden
muss, lasst sich insgesamt nicht feststellen, dass das beim Versicherten aufgetretene Zungenkarzinom mit hinreichender
Wahrscheinlichkeit rechtlich wesentlich durch seine berufliche Tatigkeit bei der S/S W. mit verursacht wurde und sich demnach als
Berufskrankheit im Sinne der Nr. 2402 der Anlage 1 zur BKVO darstellt.

Da nach alledem nicht festzustellen ist, dass der Versicherte an den Folgen einer Berufskrankheit verstorben ist, hat die Klagerin als dessen
Witwe keinen Anspruch auf Gewahrung von Hinterbliebenenversorgung. lhre Berufung kann damit keinen Erfolg haben.

Die Kostenentscheidung beruht auf § 193 SGG.

Flr die Zulassung der Revision besteht keine Veranlassung.
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