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Die Beschwerde des Klagers gegen das Schreiben des Sozialgerichts Freiburg vom 15. Februar 2016 wird als unzuldssig verworfen.

Aulergerichtliche Kosten des Beschwerdeverfahrens sind nicht zu erstatten.
Grlnde:

Die Beschwerde des Klagers gegen das Schreiben des Sozialgerichts Freiburg (SG) vom 15. Februar 2016, mit dem ihm auf richterliche
Anordnung auf sein Schreiben vom 10. Februar 2016 mitgeteilt worden ist, dass das Eilverfahren S 22 SO 370/16 ER mit Beschluss vom 5.
Februar 2016 erledigt sei und daher die Beiordnung eines Rechtsanwalts "jedenfalls fir das Verfahren 1. Instanz nicht mehr in Betracht"
komme, ist bereits unzulassig.

GemaR § 172 Abs. 1 des Sozialgerichtsgesetzes (SGG) findet gegen Entscheidungen des Sozialgerichts mit Ausnahme der Urteile und gegen
Entscheidungen der Vorsitzenden dieser Gerichte, die Beschwerde an das Landessozialgericht statt, soweit dieses Gesetz nichts anderes
bestimmt. Nach § 172 Abs. 2 SGG kdénnen prozessleitende Verfligungen, Aufklarungsanordnungen, Vertagungsbeschliisse,
Fristbestimmungen, Beweisbeschllsse, Beschlisse Uber Ablehnung von Beweisantragen, Gber Verbindung und Trennung von Verfahren und
Anspruchen und Uber die Ablehnung von Gerichtspersonen und Sachverstandigen nicht mit der Beschwerde angefochten werden.

Unter Zugrundelegung dessen ist die Beschwerde unstatthaft, da es sich bei dem Schreiben des SG vom 15. Februar 2016 nicht um eine
rechtskraftfahige (vgl. § 202 Satz 1 SGG i.V.m. § 705 Satz 1 der Zivilprozessordnung (ZP0O)), endgultige und selbststandige (Sach-
)Entscheidung Uber die begehrte Prozesskostenhilfe (PKH) handelt, sondern lediglich um eine nicht beschwerdefahige Hinweisverfiigung.
Die Beschwerde des Klagers ist auch nicht als sog. Untatigkeitsbeschwerde statthaft, denn einen solchen auBerordentlichen Rechtsbehelf
gibt es im SGG-Verfahren nicht (statt vieler nur Bundessozialgericht (BSG), Beschluss vom 19. Januar 2010 - B 11 AL 13/09 C - (juris Rdnr. 7)
m.w.N., st. Rspr.).

Der Ausspruch zu den Kosten folgt aus § 73a Abs. 1 Satz 1 SGGi.V.m. § 127 Abs. 4 ZPO.

Dieser Beschluss ist nicht anfechtbar (§ 177 SGG).
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