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Die Berufung des Klagers gegen das Urteil des Sozialgerichts Mannheim vom 07.10.2014 wird zurlickgewiesen.

AuBergerichtliche Kosten sind auch im Berufungsverfahren nicht zu erstatten.
Tatbestand:
Der Klager begehrt die Anerkennung der Berufskrankheit (BK) Nr. 2109 der Anlage 1 zur Berufskrankheiten-Verordnung (BKV).

Der 1951 geborene Klager ist gelernter Metzger. Diesen Beruf (ibte er von Dezember 1966 bis Februar 2005 in verschiedenen Unternehmen
abhangig, zum Teil jedoch auch selbstandig aus. Von Juni 2005 bis Januar 2006 war der Klager als Fahrer fiir die Fa. Fleischerei +
Gastronomie Service in Karlsruhe beschaftigt. In der Zeit vom Februar 2006 bis August 2007 arbeitete er als Fachberater im AuBendienst bei
der Gewdrzfirma W. in Viernheim. Seit September 2010 bezieht der Klager Rente wegen Erwerbsminderung.

Nach einem Bandscheibenvorfall im Bereich C5/6 mit Bandscheibenenge und klinisch beginnender zervikaler Myelopathie erfolgte bei dem

Klager im Dezember 2008 eine Entfernung der Wirbelkdrper C5 und C6 und eine Implantation eines Cages mit Plattenosteosynthese von C4
bis C7 (Befundberichte S. Klinikum K. GmbH, BI. 63 ff. VA). Im Juni 2012 zeigte der den Klager behandelnde Facharzt fur Chirurgie Dr. M. bei
der Beklagten u.a. den Verdacht auf das Vorliegen der BK Nr. 2109 an (Bandscheibenvorfall an der Halswirbelsaule [HWS] im Bereich C5/6).

Im Erhebungsbogen der Beklagten zur Ermittlung der Wirbelsdulenbelastung (BK Nr. 2108/2109) machte der Kldger Angaben zu seinen
verschiedenen beruflichen Tatigkeiten (vgl. Bl. 71 ff., 117, 120 VA): An verschiedenen Tagen der Arbeitswoche habe er mehrmals taglich
beidseits oder auf Schulter bzw. Riicken neben Kisten und Wurststangen auch Schweinehalften (Gewicht 41 bis 50 kg), Kalbshalften, Rinder-
und Bullenviertel (Gewicht jeweils Gber 50 kg) angehoben und je nach Arbeitsplatz bis zu 20 m getragen. Als Fahrer in der Zeit von Juni
2005 bis Januar 2006 habe er Sacke und Kisten bis 25 kg Gewicht getragen. Im Rahmen der beruflichen Tatigkeit als Fachberater im
AuBendienst von Februar 2006 bis August 2007 seien keine Tragevorgange angefallen.

Die Arztin fiir Chirurgie Dr. H. fiihrte in ihren beratungsarztlichen Stellungnahmen (BI. 92, 127, 140 VA) unter Auswertung von
Kernspintomographien der HWS aus, es bestehe ein Bandscheibenvorfall im Segment C 5/6 mit Riickenmarksenge. Die Erkrankung in nur
einem Bandscheibenfach reiche aber nicht aus, um die medizinischen Voraussetzungen der BK Nr. 2109 zu begrinden.

Mit Bescheid vom 12.06.2013 und Widerspruchsbescheid vom 11.09.2013 lehnte die Beklagte die Anerkennung der BK Nr. 2109 BKV wegen
Fehlens der arbeitstechnischen wie medizinischen Voraussetzungen ab.

Der Klager hat am 25.09.2013 Klage vor dem Sozialgericht Mannheim erhoben. Im Laufe des Verfahrens hat die Beklagte Berechnungen zu
den Nettotragezeiten je Arbeitswoche von schweren Lasten auf der Schulter vorgelegt. Hiernach seien die arbeitstechnischen
Voraussetzungen fur die BK nicht gegeben. Die Berechnung beriicksichtige das Tragen von Lasten mit 50 kg und mehr auf der Schulter
(Rinder-, Bullenviertel, Kalbshalften) gemal den Angaben des Klagers im Verwaltungsverfahren. Die Angaben z.B. zur Menge und zum
Trageweg seien ungeprift Gbernommen worden. Bei nicht zu trennenden Angaben sei eine Worst-Case-Berechnung zu Gunsten des Klagers
erfolgt. Im Ergebnis hat die Beklagte wdchentliche (auf jeweils zwischen zwei und vier Arbeitsschichten verteilte) Tragezeiten von drei bis
maximal 27 Minuten errechnet. Hinsichtlich der Einzelheiten wird auf BIl. 18 ff. SG-Akte verwiesen. Das Sozialgericht hat die Klage mit Urteil
vom 07.10.2014 abgewiesen. Im Wesentlichen hat es darauf verwiesen, dass die Anforderungen an die notwendige berufliche Exposition im
Sinne der BK Nr. 2109 nicht erflllt seien, da es an einem regelméaligen Tragen schwerer Lasten in Zwangshaltung der HWS fehle. Es ist den
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Berechnungen der Beklagten gefolgt. Damit habe der Klager nur zu einem sehr geringen Anteil der Arbeitszeit beim Tragen schwerer Lasten
eine Zwangshaltung der HWS einnehmen missen. Diese habe nur einen untergeordneten Anteil eingenommen und keineswegs das
Tatigkeitsbild gepragt.

Gegen das ihm am 21.01.2015 zugestellte Urteil hat der Klager am 12.02.2015 Berufung zum Landessozialgericht Baden-Wrttemberg
eingelegt. Er tragt vor, ein regelmaRiges Tragen schwerer Lasten in Zwangshaltung sei erfolgt und verweist auf seine eigenen
Berechnungen zur Nettotragezeit pro Arbeitstag (zwischen vier Minuten und 37,80 Minuten je Arbeitsschicht, vgl. im Einzelnen BI. 42 ff. LSG-
Akte). Insbesondere seien getragene Schweinehalften mit 50 kg zu bertcksichtigen, nachdem das Schlachtgewicht von Schweinen bei
durchschnittlich 100 kg liege. Auch beladene Wurststangen hatten ein Gewicht von ca. 50 kg und seien von ihm auf der Schulter getragen
worden. Schlieflich seien auch Hebevorgange bei der Belastungsberechnung fiir die BK Nr. 2109 einzubeziehen, was die zuvor errechnete
Belastung erhéhe (vgl. Bl. 65 f. LSG-Akte: auf bis zu 251 Minuten pro Schicht).

Der Klager beantragt (sachdienlich gefasst),

das Urteil des Sozialgerichts Mannheim vom 07.10.2014 aufzuheben und unter Abanderung des Bescheides vom 12.06.2013 in Gestalt des
Widerspruchsbescheides vom 11.09.2013 die Beklagte zu verpflichten, das Vorliegen der Berufskrankheit Nr. 2109 der Anlage 1 zur
Berufskrankheiten-Verordnung bei ihm anzuerkennen.

Die Beklagte beantragt,

die Berufung zurtickzuweisen.

Sie fUhrt aus, entgegen der Ansicht des Klagers betrage das durchschnittliche Schlachtgewicht von Schweinen unter 100 kg. Selbst unter
Berticksichtigung der von dem Klager vorgelegten Berechnungen ergebe sich keine relevante Belastung. Das Tragen von Wurststangen
fuhre - unabhangig vom Gewicht - nicht zu der erforderlichen Zwangshaltung des Kopfes.

Die Beteiligten haben auf die Durchfiihrung einer miindlichen Verhandlung verzichtet.

Zur weiteren Darstellung des Sachverhalts und des Beteiligtenvorbringens wird auf die Prozessakten erster und zweiter Instanz und die
vorgelegten Verwaltungsakten Bezug genommen.

Entscheidungsgriinde:

Die gemal den §§ 143, 144, 151 des Sozialgerichtsgesetzes (SGG) zuldssige Berufung, tUber die der Senat auf Grund des Einverstandnisses
der Beteiligten nach § 124 Abs. 2 SGG ohne mundliche Verhandlung entscheidet, ist unbegrindet.

Die hier vorliegende kombinierte Anfechtungs- und Verpflichtungsklage ist zuldssig. Mit der Anfechtungsklage nach & 54 Abs. 1 SGG begehrt
der Klager die Aufhebung der die Anerkennung der streitigen BK ablehnenden Verwaltungsentscheidungen. Nach der Rechtsprechung des
BSG kann der Versicherte an Stelle gerichtlicher Feststellung (§ 55 Abs. 1 Nr. 1 SGG, vgl. hierzu u.a. BSG, Urteil vom 07.09.2004, B2 U
46/03 R in SozR 4-2700 § 2 Nr. 3) auch die Verurteilung der Beklagten zur Anerkennung einer BK als Element eines jeglichen
Leistungsanspruchs im Wege der Verpflichtungsklage verlangen (Urteil vom 05.07.2011, B2 U 17/10 R in SozR 4-2700 § 11 Nr. 1 mit
weiteren Ausflhrungen zur Anspruchsgrundlage; speziell zur Anerkennung eines Arbeitsunfalles und damit auf eine Berufskrankheit
Ubertragbar BSG, Urteil vom 15.05.2012, B2 U 8/11 R in SozR 4-2700 § 2 Nr. 20).

Die Klage ist jedoch nicht begriindet. Die Beklagte lehnte zu Recht die Anerkennung der BK Nr. 2109 ab.

BKen sind nach § 9 Abs. 1 Satz 1 Siebtes Buch Sozialgesetzbuch (SGB VII) Krankheiten, die die Bundesregierung durch Rechtsverordnung
oder mit Zustimmung des Bundesrates als BKen bezeichnet und die Versicherte infolge einer der den Versicherungsschutz nach den §§ 2, 3
oder 6 SGB VIl begriindenden Tatigkeit erleiden. Die Bundesregierung ist ermachtigt, in der Rechtsverordnung Erkrankungen als BKen zu
bezeichnen, die nach den Erkenntnissen der medizinischen Wissenschaft durch besondere Einwirkungen verursacht sind, denen bestimmte
Personengruppen durch ihre versicherte Tatigkeit in erheblich h6herem Grad als die Ubrige Bevédlkerung ausgesetzt sind (§ 9 Abs. 1 Satz 2
erster Halbsatz SGB VII). Hierzu zahlen nach Nr. 2109 BKV bandscheibenbedingte Erkrankungen der HWS durch langjahriges Tragen
schwerer Lasten auf der Schulter, die zur Unterlassung aller Tatigkeiten gezwungen haben, die fir die Entstehung, die Verschlimmerung
oder das Wiederaufleben der Krankheit ursachlich waren oder sein kénnen.

Dabei missen die anspruchsbegriindenden Tatsachen, namlich die versicherte Tatigkeit, die schadigende Einwirkung und die als Folge
geltend gemachte Gesundheitsstorung - hier also die bandscheibenbedingte Erkrankung der HWS - erwiesen sein, d. h. bei vernlnftiger
Abwagung des Gesamtergebnisses des Verfahrens muss der volle Beweis flir das Vorliegen der genannten Tatsachen als erbracht
angesehen werden kénnen (vgl. u. a. BSG, Urteil vom 30.04.1985, 2 RU 43/84 in SozR 2200 § 555a Nr. 1). Hingegen geniigt hinsichtlich des
ursachlichen Zusammenhangs zwischen der versicherten Tatigkeit und der schadigenden Einwirkung (haftungsbegrindende Kausalitat)
sowie der schadigenden Einwirkung und der Erkrankung (haftungsausfillende Kausalitat) eine hinreichende Wahrscheinlichkeit (vgl. BSG,
Urteil vom 30.04.1985, a.a.0.); das bedeutet, dass bei verniinftiger Abwagung aller wesentlichen Gesichtspunkte des Einzelfalls mehr fir als
gegen einen Ursachenzusammenhang sprechen muss, wobei dieser nicht schon dann wahrscheinlich ist, wenn er nicht auszuschlieBen oder
nur maéglich ist (vgl. BSG, Urteil vom 02.11.1999, B 2 U 47/98 R in SozR 3-1300 § 48 Nr. 67; Urteil vom 02.05.2001, B 2 U 16/00 R in SozR
3-2200 § 551 Nr. 16). Kommen mehrere Ursachen in Betracht (konkurrierende Kausalitat), so sind nur solche Ursachen als rechtserheblich
anzusehen, die wegen ihrer besonderen Beziehung zum Erfolg zu dessen Eintritt wesentlich beigetragen haben (vgl. BSG, Urteil vom
28.06.1988, 2/9b RU 28/87 in SozR 2200 § 548 Nr. 91). Kann ein behaupteter Sachverhalt nicht nachgewiesen oder der ursachliche
Zusammenhang nicht wahrscheinlich gemacht werden, so geht dies nach dem im sozialgerichtlichen Verfahren geltenden Grundsatz der
objektiven Beweislast zu Lasten des Beteiligten, der aus diesem Sachverhalt Rechte herleitet, bei den anspruchsbegriindenden Tatsachen
also zu Lasten des jeweiligen Klagers (vgl. BSG, Urteil vom 27.06.1991, 2 RU 31/90 in SozR 3-2200 § 548 Nr. 11).

L 10 U 492/15


https://dejure.org/gesetze/SGG/143.html
https://dejure.org/gesetze/SGG/144.html
https://dejure.org/gesetze/SGG/151.html
https://dejure.org/gesetze/SGG/124.html
https://dejure.org/gesetze/SGG/54.html
https://dejure.org/gesetze/SGG/55.html
https://dejure.org/dienste/vernetzung/rechtsprechung?Text=B%202%20U%2046/03%20R
https://dejure.org/dienste/vernetzung/rechtsprechung?Text=B%202%20U%2046/03%20R
https://dejure.org/dienste/vernetzung/rechtsprechung?Text=SozR%204-2700%20§%202%20Nr.%203
https://dejure.org/dienste/vernetzung/rechtsprechung?Text=B%202%20U%2017/10%20R
https://dejure.org/dienste/vernetzung/rechtsprechung?Text=B%202%20U%208/11%20R
https://dejure.org/gesetze/SGB_VII/9.html
https://dejure.org/gesetze/SGB_VII/2.html
https://dejure.org/gesetze/SGB_VII/3.html
https://dejure.org/gesetze/SGB_VII/6.html
https://dejure.org/gesetze/SGB_VII/9.html
https://dejure.org/dienste/vernetzung/rechtsprechung?Text=2%20RU%2043/84
https://dejure.org/dienste/vernetzung/rechtsprechung?Text=2%20RU%2043/84
https://dejure.org/dienste/vernetzung/rechtsprechung?Text=B%202%20U%2047/98%20R
https://dejure.org/dienste/vernetzung/rechtsprechung?Text=SozR%203-1300%20§%2048%20Nr.%2067
https://dejure.org/dienste/vernetzung/rechtsprechung?Text=B%202%20U%2016/00%20R
https://dejure.org/dienste/vernetzung/rechtsprechung?Text=SozR%203-2200%20§%20551%20Nr.%2016
https://dejure.org/dienste/vernetzung/rechtsprechung?Text=SozR%203-2200%20§%20551%20Nr.%2016
https://dejure.org/dienste/vernetzung/rechtsprechung?Text=2/9b%20RU%2028/87
https://dejure.org/dienste/vernetzung/rechtsprechung?Text=2%20RU%2031/90
https://dejure.org/dienste/vernetzung/rechtsprechung?Text=SozR%203-2200%20§%20548%20Nr.%2011

L 10 U 492/15 - Sozialgerichtsbarkeit Bundesrepublik Deutschland

Die arbeitstechnischen Voraussetzungen (langjahriges regelmaRiges Tragen schwerer Lasten auf der Schulter) zur Anerkennung der BK Nr.
2109 liegen nicht vor. Dies ergibt sich, wie das Sozialgericht im angefochtenen Urteil zutreffend ausgefiihrt hat, zunachst aus den von der
Beklagten dem Sozialgericht vorgelegten Berechnungen, auf die nochmals in vollem Umfang Bezug genommen wird. Der Senat sieht daher
insoweit von einer weiteren Darstellung der Entscheidungsgrinde ab und weist die Berufung gemaR § 153 Abs. 2 SGG aus den Grinden der
angefochtenen Entscheidung zurlick. Die Einwande des Klagers greifen - wie sogleich dazulegen ist - nicht durch. Aber selbst unter
Bertcksichtigung der Einwande und Angaben des Klagers, wie sie in die von ihm vorgelegte Berechnung seiner Tragebelastung eingeflossen
sind, liegen die arbeitstechnischen Voraussetzungen nicht vor.

Mit dem in Rechtsprechung und Literatur bei verschiedenen BKen verwendeten Begriff der arbeitstechnischen Voraussetzungen sind die fur
die Anerkennung einer Krankheit als BK erforderlichen besonderen Einwirkungen i.S. des § 9 Abs. 1 Satz 2 SGB VIl gemeint (hierzu und zum
Nachfolgenden BSG, Urteil vom 27.06.2006, B 2 U 20/04 R in SozR 4-2700 § 9 Nr. 7, dort zur BK Nr. 2110). Es geht darum, welche
Einwirkungen vorgelegen haben und wie sie beschaffen gewesen sein missen, um von einer beruflichen Ursache der eingetretenen
Erkrankung ausgehen zu kénnen. Dabei ist es Aufgabe der Verwaltung und der Gerichte, die im Text der BKV nur unbestimmt
beschriebenen Einwirkungen zu prazisieren. Dazu kann die Festlegung gehdren, welches Mal an von der BK erfassten Einwirkungen im
Verlauf der versicherten Berufstatigkeit mindestens erreicht worden sein muss, damit Gberhaupt ein Kausalzusammenhang mit der
Erkrankung in Betracht kommt. Vielfach verzichtet der Verordnungsgeber bei der Formulierung der BK-Tatbestande bewusst auf die Angabe
konkreter Belastungsarten und Belastungsgrenzwerte und verwendet stattdessen auslegungsbedirftige unbestimmte Rechtsbegriffe (bei
der hier streitigen BK "langjahrig", "schwer"), um bei der spateren Rechtsanwendung Raum fir die Bertcksichtigung neuer, nach Erlass der
Verordnung gewonnener oder bekannt gewordener wissenschaftlicher Erkenntnisse zu lassen. In solchen Fallen kann aus dem Fehlen einer
Angabe zum Grad der erforderlichen Einwirkungen im Wortlaut der BK nicht gefolgert werden, dass die in Rede stehenden Einwirkungen
schlechthin, unabhangig von ihrer Intensitat und Starke, als geeignet angesehen werden, Erkrankungen zu verursachen, sofern sie nur
entsprechend dem verwendeten unbestimmten Rechtsbegriff - im vom BSG entschiedenen Fall der BK Nr. 2110 "langjahrig" - einwirken.

Aus dem Wortlaut der hier streitigen BK Nr. 2109 ergibt sich weder eine zeitliche Mindestanforderung fir die Ausiibung der gefahrdenden
Tatigkeit noch eine Konkretisierung des Begriffs der schweren Last. Bei einer solch unbestimmten Fassung der BK sind die Trager der
gesetzlichen Unfallversicherung und die Gerichte verpflichtet (vgl. BSG, Urteil vom 12.04.2005, B 2 U 6/04 R in SozR 4-2700 § 9 Nr. 5 zur BK
2301 - Larmschwerhdrigkeit -) den Inhalt der BK Gber deren Wortlaut hinaus nach den allgemein anerkannten juristischen Regeln und
Methoden (Wortlaut, Zusammenhang, Historie, Zweck) zu bestimmen, auch vor dem Hintergrund, dass der Verordnungsgeber die BKen zum
Teil bewusst offen formuliert, damit Verwaltung und Rechtsprechung die sich andernden Erkenntnisse beriicksichtigen kdnnen, ohne dass
der Wortlaut der Verordnung geandert werden muss. Dem entsprechend flieBt auch medizinischer, naturwissenschaftlicher und technischer
Sachverstand nach dem im Entscheidungszeitpunkt aktuellen wissenschaftlichen Erkenntnisstand in die Beurteilung ein (BSG, Urteil vom
27.06.2006, a.a.0.). Als aktueller Erkenntnisstand sind solche durch Forschung und praktische Erfahrung gewonnenen Erkenntnisse
anzusehen, die von der groRen Mehrheit der auf dem betreffenden Gebiet tatigen Fachwissenschaftler anerkannt werden, (iber die also, von
vereinzelten, nicht ins Gewicht fallenden Gegenstimmen abgesehen, Konsens besteht. Dazu kénnen einschlagige Publikationen,
insbesondere die Merkblatter des zustandigen Bundesministeriums herangezogen werden (BSG, a.a.0.).

In der Amtlichen Begriindung zum Gesetz gewordenen Entwurf zur Einfihrung der BK Nr. 2109 (BRDrs. 773/92) wird fiir VerschleiBschaden
an der HWS und fur HWS-Syndrome durch langjahriges Tragen von Lasten auf Fleischtrager in Schlachthausern als typischer Berufsgruppe
mit entsprechender Gefahrdung hingewiesen, die Lasten auf der Schulter oder tber Kopf unter Zwangshaltung im Bereich der HWS und
maximaler Anspannung der Nackenmuskulatur transportieren. Ahnliche Belastungen treten - so die Amtliche Begriindung weiter - beim
Tragen von schweren Sacken auf der Schulter (z.B. Lastentragern) auf. Eine nahere Erlauterung ergibt sich aus dem Merkblatt zur BK Nr.
2109 (BArbBI. 3/1993, Seite 53). Danach steht unter den beruflichen Faktoren, die bandscheibenbedingte Erkrankungen der HWS
verursachen oder verschlimmern kénnen, fortgesetztes Tragen schwerer Lasten auf der Schulter, einhergehend mit einer statischen
Belastung der zervikalen Bewegungssegmente und auBergewdhnlicher Zwangshaltung der HWS, im Vordergrund, wie dies z.B. bei
Fleischtragern beobachtet wurde, die Tierhalften oder -viertel auf dem Kopf bzw. dem Schultergirtel tragen. Die nach vorn und seitwarts
erzwungene Kopfbeugehaltung und das gleichzeitige maximale Anspannen der Nackenmuskulatur fithren zu einer Hyperlordosierung und
auch zu einer Verdrehung der HWS. Damit wird - so das Merkblatt - eine langjahrige (zehn Berufsjahre, bei sehr intensiver Belastung auch
klrzer) Tatigkeit mit dem Tragen von Lastgewichten von 50 kg und mehr in einer gewissen RegelmaBigkeit und Haufigkeit in der
Uberwiegenden Zahl der Arbeitsschichten fir erforderlich gehalten (BSG, Urteil vom 04.07.2013, B2 U 11/12 R in SozR 4-5671 Anl. 1 Nr.
2109 Nr. 1). Dies entspricht der - damaligen - tatsachlichen Belastung von Fleisch- und Kohletragern (s. hierzu Schafer u.a., Vergleich der
Belastungen von Fleisch- und Kohletragern beim Tragen von Lasten auf der Schulter in Zentralblatt fur Arbeitsmedizin, Arbeitsschutz und
Ergonomie 2008, 20 ff.). So wogen Schweinehalften friher - in den 1950er- und 1960er-Jahren - teilweise 50 bis zu 60 kg, Rinderviertel etwa
70 bis 80 kg, Kohlesacke etwas Uber 50 kg.

Im Hinblick auf die als typisch gefahrdet anzusehenden und Anlass flr die BK Nr. 2109 gebenden Fleischtrager ist der Referenzwert somit
fur ein Objekt in GréBe und Form einer Schweinehalfte oder eines Rinderviertels (zur Art des Tragens siehe die Bilddokumentation bei
Schafer u.a., a.a.0.) in Ubereinstimmung mit dem Merkblatt sowie Literatur und Rechtsprechung mit etwa 50 kg anzunehmen (so bereits der
Senat im Urteil vom 22.05.2003, L 10 U 4524/01; BSG, Urteil vom 04.07.2013, a.a.0.; ebenso LSG Berlin, Urteil vom 17.08.2000, L 3 U 81/97
und Urteil vom 25.03.2003, L 2 U 104/01; LSG Sachsen-Anhalt, Urteil vom 16.11.2000, L 6 U 13/97; LSG Rheinland-Pfalz, Urteil vom
27.07.1999, L 3 U 202/97; LSG Baden-Wurttemberg, Urteil vom 11.11.1998, L 2 U 883/98 und Urteil vom 17.12.1997, L 10 U 1591/97;
Schur/Koch, a.a.0. m.w.N. zur Rechtsprechung; Mehrtens/Brandenburg, a.a.0.); soweit das Gewicht der Schweinehalften in der Literatur mit
40 kg angesetzt wird (so Becker in Becker/Burchardt/ Krasney/Kruschinsky, Gesetzliche Unfallversicherung, Anm. 1 zu BK 2109), beruht dies
auf Gewichten der Schweinehalften zu spateren Zeiten, was aber im Hinblick auf die vom Verordnungsgeber in Betracht gezogenen
Arbeitsbedingungen friiherer Zeit gerade nicht zutrifft (s. hierzu ebenfalls Schafer, a.a.0.).

Der Klager trug im Rahmen seiner von 1966 bis 2005 ausgelbten Tatigkeit als Metzger fiir diverse Arbeitgeber schwere Lasten mit einem
Gewicht von mindestens 50 kg auf der Schulter. Soweit er Fleischteile trug, war damit eine vorn und seitwarts erzwungene
Kopfbeugehaltung und das gleichzeitige maximale Anspannen der Nackenmuskulatur verbunden und fuhrte dies ferner zu einer
Hyperlordosierung und auch zu einer Verdrehung der HWS. Dies unterstellt der Senat zugunsten des Klagers.

Demgegenlber stellt das Tragen der vom Klager angegebenen Wurststangen keine im Sinne der BK Nr. 2109 geeignete Einwirkung dar.
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Trotz Aufforderung des Senats (BIl. 63 LSG-Akte) hat der Klager schon nicht dargelegt, worauf sich seine Annahme stiitzt, dass Wurststangen
ein Gewicht von "ca. 50 kg" hatten. Damit ist das firr die Bejahung der BK Nr. 2109 erforderliche Gewicht nicht nachgewiesen. Im Ubrigen ist
nicht erkennbar und vom Klager ebenfalls nicht dargelegt, dass es beim Tragen dieser Wurststangen zu der Einnahme der vorbeschriebenen
Zwangshaltung der HWS kam, worauf die Beklagte bereits zutreffend hingewiesen hat (Bl. 64 LSG-Akte).

Soweit der Klager im Rahmen der von ihm ausgefuliten Erhebungsbdgen (BI. 71 ff., 117 VA, BI. 47 ff. LSG-Akte) angegeben hat, als Metzger
Kisten mit einem Gewicht von 50 kg getragen zu haben, bezieht sich dies auf die urspriinglich, im Verwaltungsverfahren, auch geprifte BK
Nr. 2108. Es ist weder behauptet noch nachvollziehbar, dass derartige Kisten auf der Schulter getragen wurden. Entsprechend hat der
Klager im Rahmen seiner Berechnungen zur Tragezeit (Bl. 42a LSG-Akte) das Tragen dieser Kisten auch nicht einbezogen.

Die von dem Klager im Rahmen seiner Fahrertatigkeit getragenen Kisten und Sacke (BI. 120 VA) hatten nach eigenen Angaben des Klagers
schon nicht das erforderliche Gewicht, um als belastende Tragevorgange Berlcksichtigung zu finden. Entsprechend haben sie in die
Berechnungen des Klagers ebenfalls keinen Eingang gefunden.

Zwar will der Klager unter Verweis auf den BK-Report 2/03 (Wirbelsaulenerkrankungen) des Hauptverbandes der gewerblichen
Berufsgenossenschaften auch Hebevorgange von mittlerer Dauer bei der Priifung der arbeitstechnischen Voraussetzungen beriicksichtigt
wissen. Der Haufigkeit des Tragevorgangs und damit der Anzahl der Hibe vermag der Senat indessen keine Bedeutung zumessen. Anders
als bei der BK Nr. 2108 spielt das Heben von Lasten bereits nach dem Wortlaut der BK Nr. 2109 keine Rolle und das Heben selbst flihrt auch
nicht zu der geforderten, weil gefahrdenden Zwangshaltung der HWS.

Der Klager hat ferner das Tragen von Schweinehalften als geeignete Einwirkung angesehen. Dem folgt der Senat nicht. Denn es ist nicht
nachgewiesen, dass die Schweinehalften ein Mindestgewicht von 50 kg hatten. Der Klager selbst gab zunachst in den Erhebungsbdgen ein
Gewicht von 41-50 kg an (BI. 71 ff. VA). Gegenlber dem Senat hat er diesen Angaben widersprochen, in dem er nunmehr ein Gewicht von
"ca. 50 kg" zu Grunde gelegt hat (BIl. 24a LSG-Akte), ohne diesen Widerspruch plausibel zu erklaren. Dabei stiitzen die von ihm vorgelegten
Unterlagen der Bayerischen Landesanstalt fur Landwirtschaft (Bl. 25 LSG-Akte) seine letzte Behauptung nicht. So ergibt sich aus den
Erhebungen zum optimalen Mastendgewicht bei Schweinen lediglich bei weiblichen Tieren der Gewichtsklasse Il (130 kg Lebendgewicht)
ein Schlachtgewicht von durchschnittlich 100,8 kg. Weder Tiere der Gewichtsklassen | und Il noch mannliche Tiere der Gewichtsklasse llI
erreichten ein Schlachtgewicht von zumindest 100 kg. Der Klager hat schon nicht dargelegt, dass er ausschlieBlich oder weit iberwiegend
weibliche Tiere der Gewichtsklasse Ill geschlachtet hat. Das Durchschnittsschlachtgewicht aller Gewichtsklassen liegt, wie die Beklagte
zutreffend errechnet hat, deutlich unter 100 kg. Der ferner vom Klager vorgelegte Bericht der Landwirtschaftskammer Niedersachsen (BI. 29
LSG-Akte) gibt fiir Bio-Mastschweine in Niedersachsen ein durchschnittliches Schlachtgewicht von 98 kg, fiir konventionelle
Schlachtschweine 94 kg an. Auch diese statistischen Daten stiitzen die Behauptung des Klagers nicht. Lediglich sogenannte XXL-Schweine
in der Bio-Schweinemast erreichen nach diesem Bericht zur Erzeugung spezieller Wurstwaren ein Schlachtgewicht von 130 bis 165 kg. Auch
insoweit hat der Klager jedoch nicht behauptet, dass er Halften solcher XXL-Schweine im Rahmen seiner beruflichen Tatigkeiten zu tragen
hatte. Auch die von der Beklagten vorgelegte Tabelle des Statistischen Bundesamtes aus dem Jahr 2014 (BI. 33 LSG-Akte), wonach die
durchschnittlichen Schlachtgewichte von Schweinen in den Jahren 1993 bis 2005 (Ende der Tatigkeit des Klagers als Metzger) zwischen rd.
91 und 93 kg lagen, stltzt den Vortrag des Klagers nicht. Gleiches gilt fiir den von der Beklagten vorgelegten Aufsatz des Statistischen
Bundesamtes "100 Jahre Schlachtungs- und Schachtgewichtsstatistik" (Bl. 34 LSG-Akte), wonach die durchschnittlichen Schlachtgewichte in
den Jahren 1966 bis 2003 zwischen 83 und 94 kg betrugen.

Im Ergebnis gelangt der Senat somit auf Grund der von den Beteiligten vorgelegten Unterlagen zu der Uberzeugung, dass der Klager in den
Jahren 1993 bis 2005 zwar Schweinehalften trug, dass diese jedoch das fur die BK Nr. 2109 erforderliche Mindestgewicht regelmaRig nicht
erreichten. Soweit der Klager im Einzelfall Schweinehalften mit mindestens 50 kg getragen haben sollte, Iasst sich dies zahlenmaRig nicht
abschatzen.

Flr welche konkreten Zeitraume und in welchem MaRe die Gewichte von Schweinehalften vor 1993 hdher waren, vermag der Senat nicht zu
klaren. Trotz umfangreicher Recherchen konnten auch Schafer u.a. (a.a.0.) keine konkreten Gewichte fur konkrete Jahre erheben. Auf Grund
der Auswertung von Akten des ehemaligen VE Fleischkombinates Berlin aus den 1950er- bis 1960er-Jahren und Recherchen in
Schlachthofen legten sie dar, dass heute (Erscheinungsjahr der Arbeit: 2008) Schweinehalften zwischen 40 und maximal 50 kg wiegen (eine
Angabe, die mit den von den Beteiligten vorgelegten Unterlagen (ibereinstimmt), in friiheren Jahren die Schweinehalften aber "teilweise"
Gewichte um 50 kg und dartber hatten. Entsprechend den hierzu angegebenen Quellen (Akten des ehemaligen VE Fleischkombinates
Berlin) beziehen sich diese Gewichtsannahmen somit auf die 1950er- bis 1960er-Jahre. Trotz dieser Angaben bleibt unklar, in welchem
Umfang diese héheren Gewichte erreicht wurden, wie lange in den 1960er-Jahren die Gewichte "teilweise" auf diesem Niveau blieben und
wie sich die Gewichte der Schweinehalften in der Folge genau entwickelten, bis sie nachweisbar (s.o.) auf durchschnittlich unter 50 kg
sanken. Dem entsprechend gelangten auch Schafer u.a. in ihrer Zusammenfassung der Belastung von Fleischtragern zu dem Ergebnis, dass
die zu tragenden Schweinehalften 45 bis 50 kg wogen. Damit lassen sich aus diesen Erkenntnissen fur den Klager keine gunstigen Schlisse
ziehen. Zum einen (bte er seine Tatigkeit erst ab 1966, also gegen Ende des von Schafer u.a. dokumentierten Zeitraumes, in dem die
Schweinehalften "teilweise" hdhere Gewichte hatten, aus. Zum anderen ist der Umfang der "teilweise" bis zu 50 kg und dariiber wiegenden
Schweinehalften ungewiss. Damit lasst sich auch fiir den Zeitraum des Tatigkeitsbeginns des Klagers bis zur statistischen Erfassung der
Schlachtgewichte (1993) zahlenmaRig nicht erfassen, in welchem Umfang die vom Klager getragenen Schweinehalften 50 kg oder gar mehr
erreichten. Jedenfalls in der Regel erreichten sie dieses Gewicht - gerade hiervon gehen auch Schafer u.a. in ihrer Zusammenfassung aus -
nicht.

Soweit der Klager ausfuhrt, die Schweinehalften seien nicht exakt halftig getrennt worden und einzelne Schweinehalften hatten daher
hohere Gewichte als andere gehabt und deshalb auch 50 kg und mehr erreicht, lasst sich diese Angabe gerade in Bezug auf das erreichte
Gewicht nicht verifizieren und schon gar nicht quantifizieren.

Zusammengefasst gelangt der Senat somit zu dem Ergebnis, dass wahrend des Tatigkeitszeitraumes des Klagers die von ihm getragenen
Schweinehalften in der Regel nicht das Gewicht von 50 kg und mehr erreichten. Hiervon ging auch der Klager urspringlich aus, wenn er -
wie bereits erwahnt - das Gewicht der Schweinehalften in seinen Angaben gegeniber der Beklagten mit 41 bis 50 kg angab. Dies schlielit
zwar nicht aus, dass der Klager im Einzelfall schwerere Schweinehalften trug. Indessen lasst sich dies nach Zahl und Gewicht nicht klaren.
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Dies geht nach den oben dargelegten Grundsatzen der Beweislast zulasten des Klagers.

Bedenken in Bezug auf die vom Klager angegebene Belastung bestehen seitens des Senats auch noch in anderer Hinsicht. So hat der Klager
angegeben und seinen Berechnungen zu Grunde gelegt, dass er die Fleischsticke auch dann auf der Schulter trug, wenn die Tragestrecke
nur einen Meter betrug. Dies erscheint angesichts des Aufwandes, die schweren Fleischstlcke fur nur einen Meter bis auf die Schulter zu
heben, wenig plausibel.

Schlussendlich aber waren die arbeitstechnischen Voraussetzungen auch dann nicht erfillt, wenn alle tatsachlichen Behauptungen des
Klagers und damit die von ihm errechnete Tragebelastung pro Arbeitsschicht der Beurteilung zu Grunde gelegt wiirde. Es fehlte dann - wie
das Sozialgericht zutreffend erkannt hat - an der RegelmaRigkeit der Belastung.

Es muss eine gewisse RegelmaRigkeit des gefahrdenden Vorgangs in der Uberwiegenden Anzahl der Arbeitsschichten (so das Merkblatt)
gegeben sein. Bei dieser Frage nach der Dauer der gefahrdenden Belastung ist zwar zu beachten, dass bei den typischerweise gefahrdeten
Fleischtragern dieses Tragen einen der Kernpunkte der Tatigkeit ausmacht (LSG Nordrhein-Westfalen, Urteil vom 21.01.1997, L 15 U
231/95). Allein hieraus und UGber Anteile schadigender Tatigkeiten anderer Berufsgruppen bei der BK Nr. 2108 (so LSG Berlin, Urteil vom
17.08.2000, L 3 U 81/97: Schwesternhelferinnen eine Stunde taglich) kann jedoch keine zeitliche Mindestbelastung hergeleitet werden.
MaRgebend sind vielmehr auch hier die damaligen tatsachlichen Arbeitsumstande. Die reine Tragezeit der Fleisch- und Kohletrager betrug
eine halbe bis zu eineinviertel Stunden arbeitstaglich (Schafer, a.a.0.). Auch wenn das BSG (a.a.0.) gleichwohl keine tagliche
Mindestbelastungszeit annimmt, kdnnen diese Erkenntnisse - vergleichbar den erforderlichen Gewichtsbelastungen - doch bei der Frage der
RegelmaRigkeit der Belastung einbezogen werden (so im Grunde auch das BSG im genannten Urteil, wonach ein ganz geringer Umfang und
damit ein sehr geringer Anteil der Arbeitszeit mit derart belastenden Tatigkeiten nicht ausreicht). In dem vom BSG entschiedenen Fall war
der Versicherte, ein Zimmermann, nach den Feststellungen des zu Grunde liegenden und vom BSG bestatigten Urteils des Hessischen
Landessozialgerichts vom 20.09.2011 (L 3 U 218/07, in juris) maximal 30 Minuten pro Arbeitsschicht einer Tragebelastung auf der Schulter
von mindestens 50 kg ausgesetzt, wobei die fiir die BK Nr. 2109 erforderliche Zwangshaltung nur fir wenige Minuten vorlag (Urteil, a.a.0.,
Rdnr. 25 f.).

Vorliegend hat der Klager weit Gberwiegend Tragezeiten pro Arbeitsschicht berechnet, die zwischen vier und 15 Minuten lagen. Auch wenn
diese groBtenteils in der Mehrzahl der Arbeitsschichten pro Woche aufgetreten sind, handelt es sich insoweit um auBerst kurzzeitige, das
Tatigkeitsbild des Klagers nicht pragende Einwirkungen, bei denen es auch nach Ansicht des BSG an der RegelmaRigkeit des Tragens
schwerer Lasten fehlt.

Lediglich in den Zeitrdumen vom 23.02.1970 bis 23.05.1970, 01.11.1971 bis 30.04.1972 (= 10 Monate, jeweils Metzgerei G. ) und
01.06.1975 bis 31.03.1977 (= 21 Monate, Toom Markt) betrugen die Tragezeiten nach den Berechnungen des Klagers zwischen 28 und
37,80 Minuten. Soweit in diesen Zeitrdumen von einer regelmaBigen Einwirkung auszugehen sein sollte, fehlt es jedoch an der
Langjahrigkeit des Tragens schwerer Lasten auf der Schulter.

Langjahrig bedeutet, dass zehn Berufsjahre als die im Durchschnitt untere Grenze der belastenden Tatigkeit zu fordern ist (so wortlich das
Merkblatt zur BK Nr. 2109, Abschnitt IV Abs. 3). Es handelt sich nicht um eine starre Untergrenze. Geringe Unterschreitungen dieses Wertes
schlieen die Anwendung des BK-Tatbestands daher nicht von vornherein aus; dies gilt besonders in den Fallen, in denen Versicherte Lasten
mit noch héherem Gewicht bewegt haben (BSG, Urteil vom 04.07.2013, a.a.0.; ahnlich zur BK Nr. 2108 schon BSG, Urteil vom 18.03.2003, B
2 U 13/02 R in SozR 4-2700 § 9 Nr. 1; BSG, Urteil vom 22.06.2004, B 2 U 22/03 R). Wird allerdings eine Belastungsdauer von acht Jahren
nicht erreicht, ist die BK Nr. 2109 ausgeschlossen (BSG, Urteil vom 04.07.2013, a.a.0.). Gerade so liegt der Fall hier mit der vom Klager
selbst erstellten Berechnung. Es lag lediglich fir 31 Monate die vom Klager errechnete Einwirkungszeit vom 28 bzw. 37,80 Minuten vor.

Erganzend ist darauf hinzuweisen, dass auch die medizinischen Voraussetzungen flr die BK Nr. 2109 nicht erfillt sind.

Nach Abschnitt Il des Merkblatts zur BK Nr. 2109 sind oberhalb von C 5/6 bis zu C 2/3 degenerative Veranderungen beobachtet worden, die
bei der Allgemeinbevdlkerung weniger haufig anzutreffen waren. Dies stellt den aktuellen Stand des Erfahrungswissens dar (vgl. BSG
a.a.0.).

Dem entsprechend legte die Beratungsarztin Dr. H. schlissig dar, dass "primar nur ein Bandscheibenfach erkrankt war, das
Bandscheibenfach C5/C6" und dies "nicht ausreichen" wirde, "um eine BK 2109 zu begriinden." Unter Zugrundelegung dieser
Stellungnahme ist es damit zumindest nicht hinreichend wahrscheinlich, dass der Bandscheibenvorfall im Bereich C5/6 auf die ehemalige
berufliche Tatigkeit im Sinne einer hinreichenden Wahrscheinlichkeit zuriickzufiihren ist.

Die Kostenentscheidung beruht auf § 193 SGG.

Griunde fur die Zulassung der Revision liegen nicht vor.
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