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|. Die Berufung der Klagerin gegen den Gerichtsbescheid des Sozialgerichts Landshut vom 23. Februar 2007 wird zurlickgewiesen.
IIl. AuBergerichtliche Kosten sind nicht zu erstatten.
IIl. Die Revision wird nicht zugelassen.

Tatbestand:
Die Klagerin begehrt zum wiederholten Male Rente wegen Erwerbsminderung.

Sie ist 1950 geboren, Staatsblirgerin von Serbien und Montenegro und lebt dort. Sie hat dort Pflichtversicherungszeiten von 01.09.1989 bis
27.06.1995 und bezieht seither Invalidenpension.

Die Klagerin hat keine abgeschlossene Berufsausbildung und war in Deutschland zwischen 1970 und 1985 pflichtversichert beschaftigt,
zuletzt als Fabrikarbeiterin.

Im Anschluss an einen in ihrer Heimat gestellten Antrag der Klagerin lehnte die Beklagte eine Rentengewahrung mit Bescheid vom
23.07.1997 ab, da eine gutachterliche Untersuchung in Deutschland in der Zeit vom 30.06. bis 02.07.1997 ergeben hatte, dass die Klagerin
noch in der Lage war, vollschichtig mittelschwere Arbeiten mit geringen Einschrankungen zu verrichten.

Am 05.06.1998 stellte die Klagerin einen erneuten Rentenantrag, den die Beklagte mit Bescheid vom 08.02.1999 ablehnte, weil die
versicherungsrechtlichen Voraussetzungen nicht mehr erfillt seien.

Den nachsten Rentenantrag der Klagerin wies die Beklagte mit Bescheid vom 07.12.2000 aus den gleichen Grlinden ab.

Am 23.04.2002 beantragte die Klagerin eine Uberpriifung dieser Entscheidungen, hilfsweise die Erstattung der Beitrage. Beides lehnte die
Beklagte mit Bescheid vom 09.07.2002 ab.

Im Widerspruchsverfahren iber die Rentenablehnung holte die Beklagte ein medizinisches Gutachten nach Untersuchung der Klagerin ein,
aus dem sich ergab, dass die Klagerin an einer chronisch-myeloischen Leukamie litt und seit November 2000 nur noch drei Stunden taglich
tatig sein kdnne. Die Beklagte wies den Widerspruch mit Widerspruchsbescheid vom 01.07.2003 als unbegriindet zuriick, weil die Klagerin
ab Beginn der Erwerbsminderung nicht mehr die versicherungsrechtlichen Voraussetzungen fiir eine Rente erflle.

Im anschliefenden Klageverfahren ist das Sozialgericht Landshut in seinem Gerichtsbescheid vom 29.11.2004 entsprechend den von der
Beklagten eingeholten Gutachten davon ausgegangen, dass eine entscheidungserhebliche Erwerbsminderung ab November 2000
bestanden habe und fir eine vorherige untervollschichtige Einsatzfahigkeit keine Anhaltspunkte bestiinden, und hat in der Begriindung
ausfuhrlich dargelegt, warum zu diesem Zeitpunkt die versicherungsrechtlichen Voraussetzungen fiir eine Rente nicht erfillt und nicht mehr
erflllbar waren.

Die hiergegen eingelegte Berufung hat das Bayer. Landessozialgericht mit Urteil vom 24. Mai 2005, Az.: L 5 R 38/05 aus den gleichen
Grunden und ebenfalls mit einer ausfiihrlichen Begriindung zuriickgewiesen. Die hiergegen eingelegte Nichtzulassungsbeschwerde hat das
Bundessozialgericht mit Beschluss vom 24.11.2005 verworfen.
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Am 27.12.2005 beantragte die Klagerin erneut die Gewahrung der Rente. Die Beklagte lehnte den Antrag mit Bescheid vom 29.05.2006 ab
und wies den anschlieBenden Widerspruch mit Widerspruchsbescheid vom 25.09.2006 als unbegriindet zurtick.

Mit ihrer Klage hat die Klagerin geltend gemacht, es hatten schon 1997 Anzeichen ihrer Krankheit bestanden, und beanstandet, dass die
Rentenbezugszeiten in Serbien weder Verlangerungs- noch Anwartschaftserhaltungszeiten seien. Wenn der Anspruch auf Rente nicht
anerkannt werde, dann beantrage sie die Erstattung der Beitrage. Den Antrag auf Beitragserstattung hat das Sozialgericht an die Beklagte
weiter geleitet. Die Beklagte hat hieriiber mit Bescheid vom 08.03.2007 ablehnend entschieden.

Das Sozialgericht hat die Klage nach einer entsprechenden Ankiindigung mit Gerichtsbescheid vom 23.02.2007 als unbegrindet
abgewiesen und in seiner Entscheidung ebenso wie die vorhergehenden Entscheidungen des Sozialgerichts Landshut und des Bayer.
Landessozialgerichts das Vorliegen der versicherungsrechtlichen Voraussetzungen verneint und sich im Ubrigen noch einmal mit der
Beweislage beziiglich des Eintritts der maRgeblichen Erwerbsminderung auseinandergesetzt.

Hiergegen hat die Klagerin wiederum Berufung eingelegt und beantragt, ihr Rente ab 17.11.2000, dem Tag der Diagnosestellung beziglich
der Leukamie, zuzuerkennen und falls nicht, die Beitrage zu erstatten. Zur Begriindung wiederholt sie ihre bereits friiher vorgebrachten
Argumente.

Die Beklagte beantragt, die Berufung zurlickzuweisen.

Zum Verfahren beigezogen und Gegenstand der mindlichen Verhandlung waren die Akten der Beklagten und die sozialgerichtlichen Akten
in den vorangegangenen Gerichtsverfahren. Auf ihren Inhalt wird erganzend Bezug genommen.

Entscheidungsgriinde:

Die von der Klagerin form- und fristgerecht eingelegte Berufung ist zulassig; eine Beschrankung der Berufung nach § 144 SGG liegt nicht
Vor.

Die Berufung ist jedoch nicht begriindet. Die Klagerin hat nicht den begehrten Rentenanspruch.

Der Senat weist die Berufung aus den Griinden des angefochtenen Gerichtsbescheids als unbegriindet zurlick und sieht deshalb nach § 153
Abs.2 SGG von einer weiteren Darstellung der Entscheidungsgriinde ab. Weder am Beweisergebnis noch an der materiellen Rechtslage hat
sich seit den vorhergehenden drei sozialgerichtlichen Entscheidungen, die sich mit dem Vorbringen der Klagerin erschopfend
auseinandergesetzt haben, etwas geandert.

Die Beitragserstattung ist nicht Gegenstand des Berufungsverfahrens. Das Begehren der Klagerin ist ausdricklich an den erfolglosen
Abschluss des Rentenverfahrens gekniipft, vom Sozialgericht zu Recht zur Durchfiihrung des Verwaltungsverfahrens an die Beklagte
weitergegeben worden und gegebenenfalls dort weiter geltend zu machen.

Die Entscheidung Uber die Kosten stiitzt sich auf § 193 SGG und folgt der Erwagung, dass die Klagerin in beiden Rechtsziigen nicht obsiegt
hat.

Grunde fur die Zulassung der Revision nach § 160 Abs.2 Nrn.1 und 2 SGG liegen nicht vor.
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