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Zur RechtmaRigkeit eines Aussetzungsbeschlusses

Die Beschwerde gegen den Beschluss des Sozialgerichts Minchen vom 27.03.2009 wird zurlickgewiesen.

Grinde:

Im Verfahren S 18 P 158/08 verlangt der Klager (jetzt Beschwerdegegner) mit seiner am 20.06.2008 erhobenen Klage von der Beklagten
(jetzt Beschwerdeflihrerin) 2.153,58 EUR nebst Zinsen. Der Beschwerdegegner ist Rechtsnachfolger nach M. A., die am 09.10.2000 verstarb.
M. A. war bei der Vereinten Krankenversicherungs-AG privat pflegeversichert, die von der Beschwerdefiihrerin Gbernommen wurde. Fir M.
A. seien nach dem Vortrag des Beschwerdegegners tber deren Tod hinaus noch bis April 2001 Beitrage in Hohe von insgesamt 134,55 EUR
geleistet worden, die zurlickgefordert wirden. AuBerdem schulde die Beschwerdeflihrerin noch die Erstattung von Kosten fur stationare und
hausliche Pflege aus dem Jahr 2000. Insgesamt belaufe sich die Forderung gegen die Beschwerdefiihrerin auf 2.153,58 EUR.

Die Beschwerdeflhrerin vertrat die Auffassung, in einem weiteren Verfahren, das vor dem Bayer. Landessozialgericht zum Az.: L 2 P 38/06
gefuhrt werde, hatten die Beteiligten einen Vergleich geschlossen, nach dem alle Anspriiche aus der Pflegeversicherung der M. A.
abgegolten seien. Auch der jetzt geltend gemachte Anspruch sei von diesem Vergleich erfasst worden. Eine Forderung bestiinde nicht mehr.
Abgesehen davon seien Anspriiche aus Versicherungsvertragen verjahrt. Hierflr gelte eine zweijahrige Verjahrungsfrist.

Das Sozialgericht wies die Beschwerdeflhrerin darauf hin, es beabsichtige im Hinblick auf das vorgreifliche Verfahren vor dem Bayer.
Landessozialgericht (inzwischen unter dem Az.: L 2 P 11/08 fortgeflhrt), das Klageverfahren auszusetzen. Der Beschwerdeflihrer verwahrte
sich gegen die beabsichtigte Aussetzung. Die Sache sei entscheidungsreif.

Mit Beschluss vom 27.03.2009 setzte das Sozialgericht gemaR § 114 Abs.2 Sozialgerichtsgesetz (SGG) den Rechtsstreit bis zum
rechtskraftigen Abschluss des Verfahrens
L 2 P 11/08 aus, da dieses Verfahren fir die Entscheidung im vorliegenden Fall erheblich sei.

Gegen den Beschluss legte die Beschwerdefiihrerin Beschwerde ein.

Aus den beigezogenen Akten des Bayer. Landessozialgerichts zum Az.: L 2 P 11/08 ergibt sich, dass dort die Auslegung eines vom Senat
vorgeschlagenen Vergleichs streitig ist. Wahrend die Beschwerdefihrerin meint, mit dem Vergleich seien alle Anspriiche aus der
Pflegeversicherung der M. A. erledigt, vertritt der Beschwerdegegner die Auffassung, mit dem Vergleich seien nur die im dortigen
Streitverfahren streitigen Leistungen, namlich Leistungen fir die Zeit vom 01.06.1998 bis 07.03.1999, abgegolten worden. Der
Beschwerdegegner focht den dortigen Vergleich an bzw. machte geltend, dieser sei nicht wirksam zustande gekommen.

Die Beschwerdefihrerin beantragt,
den Beschluss des Sozialgerichts Minchen vom 27.03.2009 aufzuheben.
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Der Beschwerdegegner beantragt,
die Beschwerde zuriickzuweisen.

Im Ubrigen wird zur Erganzung des Sachverhalts gemaR § 136 Abs.2 SGG auf den Inhalt der Klageakte, der Beschwerdeakte sowie der
beigezogenen Akten zum Verfahren L 2 P 11/08 Bezug genommen.

Il.
Die statthafte und zulassige Beschwerde (§8 172, 173 SGG) ist unbegrindet.

Nach § 114 Abs.2 SGG kann das Gericht anordnen, dass die Verhandlung bis zur Erledigung des anderen Rechtsstreits auszusetzen ist, wenn
die Entscheidung des Rechtsstreits ganz oder zum Teil vom Bestehen oder Nichtbestehen eines Rechtsverhaltnisses abhangt, das den
Gegenstand eines anderen Rechtsstreits bildet.

Diese Voraussetzungen liegen hier vor. Im Verfahren L 2 P 11/08 ist dariber zu entscheiden, ob das dortige Verfahren durch den vom Senat
vorgeschlagenen Vergleich beendet worden ist. Dies kdnnte zweifelhaft sein, weil die Beteiligten dort widerspriichliche Erklarungen abgaben
bzw. dass der Vergleich mit Erfolg angefochten werden kénnte und das Verfahren fortzusetzen ware. Insoweit ist die Entscheidung des
Sozialgerichts, das hiesige Verfahren auszusetzen, nicht ermessensfehlerhaft. Denn es gilt zu vermeiden, dass einander widersprechende
Entscheidungen ergehen kdnnten. Von wesentlicher Bedeutung ist, ob und mit welchem Inhalt der am 16.01.2008 vom Berufungsgericht
vorgeschlagene Vergleich durch die Annahmeerklarungen der Beteiligten vom 22.01.2008 und 29.01.2008 zustande gekommen war. Waren
auch Anspriche der M. A. tGber den 07.03.1999 hinaus von der Vergleichsabgeltung erfasst, so misste ein Rechtsschutzbedirfnis fir den
hiesigen Rechtsstreit verneint werden.

Die Voraussetzungen fiir die Aussetzung des Verfahrens sind gemal § 114 Abs.2 SGG erfillt. Die Beschwerde war zuriickzuweisen.
Einer Kostenentscheidung bedarf es nicht, da das Beschwerdeverfahren keinen selbstandigen Verfahrensabschnitt betrifft.

Diese Entscheidung ist unanfechtbar (§ 177 SGG).
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