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|. Die Berufung des Klagers gegen den Gerichtsbescheid des Sozialgerichts Wirzburg vom 01.02.2011 wird zuriickgewiesen.

IIl. AuBergerichtliche Kosten sind nicht zu erstatten.

Ill. Die Revision wird nicht zugelassen.

Tatbestand:

Streitig ist, ob der Klager einen Anspruch auf Rente wegen verminderter Erwerbsfahigkeit hat.

Der 1960 geborene Klager begann zunachst eine Ausbildung als Werkzeugmacher vom 15.12.1976 bis 30.06.1978. Die Ausbildung wurde
nicht beendet. Danach war der Klager nach eigenen Angaben seit 1981 als Lagerarbeiter und Staplerfahrer tatig und hatte Einsatze im
Rahmen einer Zeitarbeitsfirma als Kommissionierer, Biirohilfskraft und Ahnliches. Ab 01.09.2008 folgten Arbeitsunfahigkeits- und
Arbeitslosigkeitszeiten.

Am 11.12.2008 beantragte der Klager eine Rente wegen Erwerbsminderung.

Die Beklagte beauftragte Dr.S. mit der Erstellung eines Gutachtens. Dr.S. diagnostizierte am 06.02.2009 eine Schuppenflechte mit stark
ausgepragtem Befall des gesamten Korpers, arterielle Hypertonie, hypertensive Herzerkrankung, LWS-Syndrom mit ausreichender Funktion
ohne Hinweis auf radikulare Symptomatik. Der Klager kdnne auf dem allgemeinen Arbeitsmarkt noch wenigstens 6 Stunden taglich leichte
Tatigkeiten ohne haufiges Biicken oder Uberkopfarbeiten, ohne langerfristige Zwangshaltungen des Achsenorgans, ohne hautreizende
Stoffe, ohne Tragen von Gummihandschuhen oder Gummistiefeln, ohne Einfluss von Nasse, Feuchtigkeit, starkerer Sonneneinstrahlung,
Nachtschicht, Absturzgefahr, Eigen- und Fremdgefahrdung verrichten.

Mit Bescheid vom 16.02.2009 lehnte die Beklagte die Bewilligung einer Rente wegen Erwerbsminderung ab.

Dagegen erhob der Klager mit Schreiben vom 04.03.2009 Widerspruch. Wahrend des laufenden Widerspruchsverfahrens absolvierte der
Klager eine MaRnahme der medizinischen Rehabilitation. Laut Reha-Entlassungsbericht vom 15.07.2009 wurde eine Schuppenflechte
diagnostiziert. Der Klager kénne auf dem allgemeinen Arbeitsmarkt wenigstens 6 Stunden taglich mittelschwere Tatigkeiten Gberwiegend im
Stehen verrichten. Zu vermeiden seien bezlglich der Haut mechanische Belastungen sowie standige Nasse, Hautirritationen, Fibrationen
oder extrem schwankende Temperaturen.

Mit Widerspruchsbescheid vom 28.09.2009 wies die Beklagte den Widerspruch zurick.
Dagegen hat der Klager mit Schreiben vom 21.10.2009, eingegangen am 26.10.2009 beim Sozialgericht Wirzburg (SG), Klage erhoben. Im
Wesentlichen hat er vorgetragen, wegen eines ausgepragten Bluthochdrucks und Schwindelerscheinungen sei er nicht mehr in der Lage,

noch wenigstens 6 Stunden taglich auf dem allgemeinen Arbeitsmarkt tatig zu sein.

Das SG hat von dem Klager mehrfach die Beantwortung eines Fragebogens zu medizinischen und beruflichen Fragen angefordert. Ein

L 19 R 147/11


http://10.2.111.3/index.php/legacy/175141

L 19 R 147/11 - Sozialgerichtsbarkeit Bundesrepublik Deutschland

Rucklauf erfolgte nicht.

Mit Gerichtsbescheid vom 01.02.2011 hat das SG nach Anhdrung die Klage abgewiesen. Aufgrund der Aktenlage sei ein Anspruch auf
Erwerbsminderung nicht ersichtlich. Der Klager kdnne auf dem allgemeinen Arbeitsmarkt noch wenigstens 6 Stunden taglich mit
qualitativen Einschrankungen tatig sein.

Dagegen hat der Klager am 11.02.2011 Berufung zum Bayer. Landessozialgericht eingelegt. Er hat im Wesentlichen vorgetragen, das SG
hatte weiter ermitteln missen.

Der Senat hat einen Befundbericht der Arztin fiir Allgemeinmedizin W. vom 17.06.2013 eingeholt und den Internisten und Arbeitsmediziner
Dr.C. mit der Erstellung eines Gutachtens beauftragt. Dr.C. hat am 13.01.2014 folgende Diagnosen gestellt:

- Hypertensive Herzkrankheit mit Blutdruckregulationsstérungen, Schwindelzustanden und Kopfschmerzen,

- VerschleiBveranderungen im Bereich des Bewegungsapparates,

- Schuppenflechte,

- Stérung des Zucker- und Harnsaurestoffwechsels.

Der Klager sei jedoch in der Lage, noch wenigstens 6 Stunden taglich auf dem allgemeinen Arbeitsmarkt Tatigkeiten mit qualitativen
Einschrankungen zu verrichten.

Die Beklagte hat sich der sozialmedizinischen Beurteilung durch Dr.C. angeschlossen.

Der Klager hat mitgeteilt, er vermdge das Gutachten von Dr.C. nicht zu akzeptieren, aus Geldmangel kdnne kein Antrag gemaR § 109
Sozialgerichtsgesetz (SGG) gestellt werden.

Der Klager beantragt,

den Gerichtsbescheid des SG Wurzburg vom 01.02.2011 sowie den Bescheid der Beklagten vom 16.02.2009 in Gestalt des
Widerspruchsbescheides vom 28.09.2009 aufzuheben und die Beklagte zu verurteilen, dem Klager auf seinen Antrag vom 11.12.2008 hin
die gesetzlichen Leistungen einer Rente wegen voller, hilfsweise wegen teilweiser Erwerbsminderung zu gewahren.

Die Beklagte beantragt,
die Berufung des Klagers gegen den Gerichtsbescheid des SG Wirzburg vom 01.02.2011 zurGckzuweisen.

Zur Erganzung des Sachverhalts wird auf die Beklagtenakte und die Gerichtsakten erster und zweiter Instanz verwiesen.

Entscheidungsgriinde:

Die form- und fristgerecht eingelegte Berufung (8§ 143, 144, 151 SGG) ist zuldssig, aber nicht begriindet. Das SG hat im Ergebnis zu Recht
entschieden, dass der Klager keinen Anspruch auf Rente wegen voller, bzw. teilweiser Erwerbsminderung hat, denn der Klager kann noch
wenigstens 6 Stunden taglich mit qualitativen Einschrankungen auf dem allgemeinen Arbeitsmarkt tatig sein.

Gemals § 43 Abs 1 Sechstes Buch Sozialgesetzbuch (SGB VI) haben Versicherte bis zur Vollendung des 65. Lebensjahres Anspruch auf Rente
wegen teilweiser Erwerbsminderung, wenn sie

1. teilweise erwerbsgemindert sind,

2. in den letzten 5 Jahren vor Eintritt der Erwerbsminderung 3 Jahre Pflichtbeitrage fir eine versicherte Tatigkeit oder Beschaftigung haben
und

3. vor Eintritt der Erwerbsminderung die allgemeine Wartezeit erfullt haben.

Teilweise erwerbsgemindert sind gemaR § 43 Abs 1 Satz 2 SGB VI Versicherte, die wegen Krankheit oder Behinderung auf nicht absehbare
Zeit aulerstande sind, unter den Ublichen Bedingungen des allgemeinen Arbeitsmarktes fur mindestens
6 Stunden taglich erwerbstatig zu sein.

Einen Anspruch auf Rente wegen voller Erwerbsminderung haben nach § 43
Abs 2 Satz 2 SGB VI Versicherte, die wegen Krankheit oder Behinderung auf nicht absehbare Zeit auerstande sind, unter den tblichen
Bedingungen des allgemeinen Arbeitsmarktes mindestens 3 Stunden taglich erwerbstatig zu sein.

Zur Uberzeugung des Senats stellt sich das Leistungsvermégen des Klégers folgendermaRen dar: Der Klager ist noch in der Lage,
wenigstens 6 Stunden taglich leichte Tatigkeiten Gberwiegend im Sitzen in geschlossenen Raumen zu verrichten. Zu vermeiden sind
Tatigkeiten mit dauernden kérperlichen Zwangshaltungen wie Bicken, Knien, Hocken, Giber Augenhéhe, dauerhaftes Stehen, und besondere
Laufbelastungen. Er darf keine Tatigkeiten verrichten, die als hautbelastend anzusehen sind (Feuchtarbeit, Tragen flissigkeitsdichter
Handschuhe, Notwendigkeit haufiger Reinigung und/oder Desinfektion der Haut; starke mechanische Hautbeanspruchung), ebenso keine
Arbeiten in Gefahrenbereichen mit Absturzgefahr, sicherheitsrelevante Tatigkeiten und Fliihren von Fahrzeugen.

Der Senat stutzt sich insoweit auf das Uberzeugende Gutachten von Dr.C ... Dr.C. hat am 13.01.2014 folgende Diagnosen gestellt:
- Hypertensive Herzkrankheit mit Blutdruckregulationsstérungen, Schwindelzustanden und Kopfschmerzen,

- VerschleiBveranderungen im Bereich des Bewegungsapparates,

- Schuppenflechte,

- Stérung des Zucker- und Harnsaurestoffwechsels.

Er hat jedoch nachvollziehbar dargelegt, dass diese Gesundheitsstérungen nicht mit einer Einschrankung des quantitativen
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Leistungsvermdgens einhergehen.

Im Vordergrund des subjektiven Beschwerdebildes des Klagers stiinden Schwindelzustande, die sich insbesondere bei rascher Anderung der
Korperhaltung (Hinstellen, Aufrichten), gelegentlich aber auch im Sitzen ereigneten. Es komme dabei immer wieder zu Stlrzen, im Jahre
2013 zehn- bis zwanzigmal nach Angaben des Klagers. Es komme nicht zu Bewusstseinsverlusten, zu ernsthaften Verletzungen sei es im
Zusammenhang mit den Stiirzen noch nicht gekommen. Arztkontakte wegen Folgen der angegebenen Stiirze habe es nicht gegeben.

Der Bluthochdruck werde medikamentds gut therapeutisch behandelt. Eine wesentliche Einschrankung der Herzleistung sei auszuschlieRen.

Hinsichtlich der Kopfschmerzen erfolge keine regelmaRige Behandlung mit Schmerzmitteln. Der Klager habe deswegen auch nicht
wesentlich beeintrachtigt oder schmerzgeplagt gewirkt.

Hinsichtlich der Schmerzen und Funktionsbeeintrachtigungen im Bereich des Bewegungsapparates, hauptsachlich im rechten
Schultergelenk, weniger ausgepragt auch im Lendenabschnitt der Wirbelsaule, habe zwar die Elevation des rechten Armes endgradig nur
mit Schmerzen erfolgen kénnen, ebenso werde der Nackengriff rechts nur beschwerlich und unter SchmerzauRerung auch nicht komplett
ausgefiihrt. Die Armbeugung im Ellenbogengelenk gegen Widerstand sei mit Schmerzen im rechten Schultergelenk verbunden. Insofern
erfolge jedoch lediglich eine Beschrankung auf kdrperlich leichte Tatigkeiten. Die Wirbelsaulenveranderungen flhrten immer wieder zu
mehr oder minder ausgepragten Schmerzzustanden, hielten sich jedoch nach eigener Einschatzung des Klagers "in Grenzen", er stehe
deswegen auch nicht in arztlicher Behandlung.

Hinsichtlich der Schuppenflechte sei ein ausgedehnter Befall festzustellen. Allerdings erfolge insofern seit 2009 keine hautarztliche
Behandlung mehr, eine duRerliche Behandlung der Haut nur sporadisch. Dies fuhre jedoch nicht zu einer Minderung des quantitativen
Leistungsvermdgens, sondern lediglich zu den o.g. qualitativen Einschrankungen.

Die Kostenentscheidung beruht auf § 193 SGG.

Grunde, die Revision gemal § 160 Abs 2 Nrn 1 und 2 SGG zuzulassen, liegen nicht vor.
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