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Leitsatze

1. Die Rucknahme der Klage ist, solange der Verweisungsbeschluss noch nicht rechtskraftig geworden ist, auch nach der Abgabe der Akten
an das zustandige Zivilgericht méglich.

2. Erfolgt die Rlicknahme wahrend eines laufenden Beschwerdeverfahrens, ist vom Bechwerdegericht auf Antrag festzustellen, dass der
Verweisungsbeschluss gegenstandslos geworden ist.

3. Der Klager hat in diesem Fall die Kosten des Verfahrens zu tragen.

|. Es wird festgestellt, dass das Klageverfahren mit dem Aktenzeichen S 24 SV 2/14 durch Ricknahme der Klage erledigt ist und der
Beschluss des Sozialgerichts Miinchen vom 04.02.2014 damit gegenstandslos geworden ist.

IIl. Der Klager tragt die Kosten des Verfahrens.

Grinde:

Der Klager und Beschwerdefuhrer hat am 20.01.2014 beim Sozialgericht Minchen eine Klage gegen die B. im Zusammenhang mit einer
privaten Lebensversicherung erhoben. Er ist mit Schreiben des Sozialgerichts vom 20.01.2014 darauf hingewiesen worden, dass hierfur
nicht die Sozialgerichte, sondern die Zivilgerichte zustandig seien. Sollte die danach unzulassige Klage nicht bis zum 07.02.2014 kostenfrei
zurickgenommen werden, werde der Rechtsstreit an das zustandige Amtsgericht B-Stadt verwiesen.

Der Klager hat mit Schreiben vom 27.01.2014 mitgeteilt, dass er die Klage aufrechterhalte, weil seines Erachtens weiterhin die
Sozialgerichte flr diese Streitigkeit zustandig seien. Nachdem die Beklagte und Beschwerdegegnerin mit Schriftsatz vom 29.01.2014
mitgeteilt hat, dass es sich um einen privaten Lebensversicherungsvertrag handle und der Rechtsweg zum Sozialgericht nicht erdffnet sei,
hat sich das Sozialgericht mit Beschluss vom 04.02.2014 fur unzustandig erklart und die Klage an das Amtsgericht B-Stadt verwiesen. Der
Beschluss enthalt eine Rechtsmittelbelehrung dahingehend, dass innerhalb eines Monats Beschwerde eingelegt werden kann. Am
10.02.2014 (Auslaufdatum) sind die Akten an das Amtsgericht B-Stadt Gbersandt worden.

Mit Schriftsatz vom 13.02.2014, eingegangen beim Sozialgericht Miinchen am gleichen Tag, hat der Kldger Beschwerde gegen den
Beschluss vom 10.02.2014 eingelegt. Zur Begrindung hat er mitgeteilt, dass die Beklagte seiner Forderung entsprochen habe und dass sich
seine Klage daher erledigt habe. Gegenliber dem Amtsgericht B-Stadt hat er mit einem am 18.03.2014 eingegangenen Fax unter dem
dortigen Aktenzeichen die Riicknahme der Klage erklart.

Mit Schreiben vom 14.04.2014 hat das Sozialgericht Miinchen den Klager darauf hingewiesen, dass die Riicknahme der Klage zu einem
Zeitpunkt erfolgt sei, als der Rechtsstreit bereits verwiesen und die Angelegenheit somit endgiiltig erledigt gewesen sei. Uber die Erhebung
oder das Absehen von Gebihren habe das Amtsgericht B-Stadt in eigener Zustandigkeit zu entscheiden.

Dem hat der Klager mit Schriftsatz vom 28.04.2014 widersprochen. Der Verweisungsbeschluss sei am 18.02.2014 oder 10.02.2014 bei ihm
eingegangen. Seine Erklarung hinsichtlich der Erledigung sei also vor Ablauf der Beschwerdefrist, mdglicherweise sogar vor Ausfertigung
des Beschlusses, eingegangen. Tatsachlich habe sich die Klage also vor Verweisung an das Amtsgericht B-Stadt erledigt.

Mit Schreiben vom 15.09.2016 hat er darauf hingewiesen, dass sich fur ihn die Klage bereits dadurch erledigt habe, dass die Beklagte am
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29.01.2014 bestatigt habe, dass er bei ihr einen privaten Lebensversicherungsvertrag unterhalten habe. Eine formliche Ricknahme sei aus
seiner Sicht nicht mehr erforderlich gewesen. Ungeachtet der am 13.02.2014 ausdrcklich erklarten Erledigung sei der Rechtsstreit
gleichwohl noch vor Ablauf der Beschwerdefrist an das Sozialgericht B-Stadt verwiesen worden, wodurch ihm Kosten und erhebliche
Unannehmlichkeiten entstanden seien.

Das Sozialgericht hat die Beschwerde mit Schriftsatz vom 10.10.2016 dem Landessozialgericht vorgelegt.
Der Klager beantragt sinngemag,

festzustellen, dass das Klageverfahren S 24 SV 2/14 erledigt und der Verweisungsbeschluss des Sozialgerichts Miinchen vom 04.02.2014
gegenstandslos geworden ist.

Zur Erganzung des Sachverhaltes wird auf den Inhalt der Gerichtsakten beider Instanzen verwiesen. Der Senat hat auRerdem die Akten des
Amtsgerichts B-Stadt zum Aktenzeichen 138 C 108/14 zum Verfahren beigezogen.

Das Bayerische Landessozialgericht ist zustandig fir die Entscheidung Uber die Beschwerde gegen die Rechtswegverweisung (§ 17 a Abs. 4
S. 3 Gerichtsverfassungsgesetz - GVG -, § 172 Abs. 1 Sozialgerichtsgesetz - SGG -) und damit auch zustandig fir die begehrte Feststellung.

Gegen den Beschluss tber die Unzuldssigkeit des Rechtswegs mit Verweisung ist nach § 17a Abs. 4 Satz 3 GVG das Rechtsmittel der
Beschwerde gegeben. Da das SGG die in § 17 a Abs. 4 Satz 3 GVG genannte sofortige Beschwerde nicht kennt, tritt an deren Stelle die
Beschwerde nach § 172 SGG (BSG, Beschluss vom 12.05.1998 - B 11 SF 1/97 R). Die Beschwerde ist zulassig innerhalb der Frist von einem
Monat nach Bekanntgabe des Beschlusses vom 04.02.2014, namlich durch den am 13.02.2014 beim Sozialgericht Miinchen eingegangenen
Schriftsatz erhoben worden (§ 173 Abs. 1 SGG).

Sie ist nach der Erledigung des Rechtsstreits noch darauf gerichtet, festzustellen, dass sich dadurch auch der Beschluss des Sozialgerichts
erledigt hat bzw. gegenstandslos geworden ist. Rechtsgrundlage fiir die begehrte Feststellung ist, da der Klager die Klage zuriickgenommen
hat, § 102 Abs. 1 Satz 2 SGG. Danach stellt das Gericht, wenn die Klage zuriickgenommen wurde, auf Antrag das Verfahren ein und
entscheidet Gber die Kosten.

Die Klage ist zwar entgegen der Auffassung des Klagers noch nicht mit der Erklarung in dem am 13.02.2014 beim Sozialgericht Miinchen
eingegangenen Schriftsatz zurlickgenommen worden. Denn in dieser Erklarung hat der Klager ausdricklich nicht die Riicknahme der Klage,
sondern einseitig deren Erledigung erklart. Er hat erklart, dass sich seine Klage, fir die seiner Meinung nach weiterhin die Sozialgerichte
zustandig gewesen waren, durch die Zusendung einer Bestatigung der Beklagten am 29.01.2014 nachtraglich erledigt habe. Dies stellt
keine Ricknahme dar, mit der die Rechtsschutzbitte zurlickgezogen wird. Die Abgrenzung ist deshalb von Bedeutung, weil in Verfahren, die
- wie vorliegend - keine sozialrechtlichen Anspriiche zum Gegenstand haben, auch nach ihrer Erledigung eine Kostenentscheidung nach §
197a Abs. 1 SGG i.V.m. den Regelungen der Verwaltungsgerichtsordnung (VwGO) zu treffen ist. GemaR § 155 Abs. 1 VwGO sind bei einer
Ricknahme der Klage vom Klager zwingend die Kosten des Verfahrens zu tragen Daher kann auch in Verfahren, die nicht gemaR § 183 SGG
kostenfrei sind, eine einseitige Erledigterklarung nicht ohne weiteres als Klageriicknahme ausgelegt werden (vgl. BSG, Beschluss vom 29.
Dezember 2005 - B 7a AL 192/05 B -, juris sowie Leitherer in Meyer-Ladewig/Keller/Leitherer, SGG, 11. Auflage 2014, § 102 Rn. 3 und § 197a
Rn. 25d). Eine die Erledigung des Rechtsstreits bestatigende Erkldrung der Beklagten lag zu diesem Zeitpunkt nicht vor.

AnschlieBend hat aber der Klager mit dem am 18.03.2014 beim Amtsgericht B-Stadt eingegangenen Fax ausdrucklich die Riicknahme der
Klage erklart. Zu diesem Zeitpunkt war aufgrund der fristgerecht eingelegten Beschwerde der Verweisungsbeschluss noch nicht
rechtskraftig und bindend geworden.

Die Klagertcknahme hat den Rechtsstreit in der Hauptsache erledigt (§ 102 Abs.1 Satz 2 SGG), was auf Antrag durch deklaratorischen
Beschluss festzustellen ist. Zugleich ist auf Antrag in entsprechender Anwendung von § 269 Abs. 3 Satz 1 ZPO festzustellen, dass damit
auch der Verweisungsbeschluss vom 04.02.2014 wirkungslos geworden und es ist gemaR § 102 Abs. 3 Satz 1 SGG (iber die entstandenen
Kosten zu entscheiden (Leitherer in Meyer-Ladewig/Keller/Leitherer, a.a.0., § 102 Rn. 9).

Die Kostenentscheidung beruht auf § 197a SGG i.V.m. § 155 Abs. 2 VwGO. Der Klager hat keine sozialrechtlichen Anspriiche, sondern einen
zivilrechtlichen Anspruch gegen die Beklagte geltend gemacht. Dieses Verfahren ist nicht gemaR § 183 SGG kostenfrei, sondern es sind
Gerichtskosten nach den Vorschriften des Gerichtskostengesetzes (GKG) in entsprechender Anwendung der §§ 154 bis 162 VwGO zu
erheben (§ 197a Abs. 1 Satz 1 SGG). Da die Entscheidung Uber die Verweisung an das Amtsgericht B-Stadt gegenstandslos geworden sind,
findet auch hinsichtlich der Kosten des ersten Rechtszuges § 17b Abs. 2 GVG, wonach diese Kosten als Teil der Kosten im Verfahren vor dem
Gericht, an das verwiesen werden soll, behandelt werden, keine Anwendung. Nach der Riicknahme der Klage ist nun gemaR § 102 Abs. 3
Satz 1 SGG (iber die Kosten zu entscheiden. Da der Klager die Klage zurlickgenommen hat, hat er gemaR 197a SGG i.V.m. § 155 Abs. 2
VwGO die Kosten des Verfahrens zu tragen (Leitherer, a.a.0., § 197a Rn. 16).

Dieser Beschluss ist unanfechtbar (§ 102 Abs. 3 Satz 2 SGG).
Rechtskraft
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