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Die Berufung des Klagers gegen das Urteil des Sozialgerichts Dusseldorf vom 06.04.2004 wird zurlickgewiesen. AuBergerichtliche Kosten
sind nicht zu erstatten. Die Revision wird nicht zugelassen.

Tatbestand:

Streitig ist, ob dem Klager ein Anspruch auf Rente wegen voller, hilfsweise wegen teilweiser Erwerbsminderung bei Berufsunfahigkeit
zusteht.

Der am 00.00.1955 geborene Klager absolvierte mit Erfolg eine Ausbildung als Elektroinstallateur und war nach dem Abschluss seiner
Ausbildung im Jahre 1976 bis 1996 versicherungspflichtig in seinem erlernten Beruf beschaftigt. Seitdem ist der Klager arbeitslos bzw.
arbeitsunfahig. Im Rahmen einer Wiedereingliederungsmallnahme des Arbeitsamtes erlitt der Klager am 20.12.2000 einen Arbeitsunfall, bei
dem er sich eine Fersenbeinfraktur links und eine Oberarmkopffraktur links zuzog.

Am 28.12.2000 beantragte der Kldger die Gewahrung von Rente wegen Erwerbsminderung bei der Beklagten. Die Beklagte veranlasste eine
vertrauensarztliche Begutachtung durch Dr. N, der unter Berlcksichtigung eines chirurgischen Zusatzgutachtens von Dr. T vom 13.06.2001
in seinem Gutachten vom 27.06.2001 folgende Diagnosen stellte:

Arbeitsunfall mit Fersenbeinfraktur links 12/2000, dislozierte Oberarmkopffraktur links nach Arbeitsunfall, degenerative Veranderungen im
Wirbelsaulenbereich sowie AuBenbandlockerung des rechten oberen Sprunggelenkes 1982, Tibiakopffraktur rechts 1994 und Fraktur des Os
naviculare rechts 1994

Der Gutachter kam zu der Beurteilung, der Klager konne seinen Beruf als Elektroinstallateur dauerhaft nicht mehr ausiben. Er konne nur
noch leichte Arbeiten ohne Heben und Tragen schwerer Lasten sowie ohne Besteigen von Gerlisten und Leitern sechs Stunden und mehr
verrichten.

Mit Bescheid vom 04.07.2001 lehnte die Beklagte den Rentenantrag mit der Begriindung ab, der Klager kénne noch als Priffeldelektriker
und als Kleingeratezusammensetzer arbeiten. Damit sei ein Anspruch auf Rente wegen voller und auch auf teilweiser Erwerbsminderung bei
Berufsunfahigkeit ausgeschlossen. Den Widerspruch des Klagers wies die Beklagte mit Widerspruchsbescheid vom 13.12.2001 zurlck.
Gegen diesen am 14.12.2001 zur Post gegebenen Widerspruchsbescheid hat der Klager am 17.01.2002 Klage bei dem Sozialgericht
Dusseldorf erhoben.

Der Klager hat geltend gemacht, aufgrund der bei ihm bestehenden Gesundheitsstérungen nicht mehr in der Lage zu sein, auch nur leichte
Arbeiten mehr als 3 Stunden taglich auszuftihren. Die von der Beklagten genannten Verweisungstatigkeiten kdnne er nicht mehr verrichten.

Der Klager hat beantragt,
den Bescheid der Beklagten vom 04.07.2001 in der Gestalt des Widerspruchsbescheides vom 13.12.2001 aufzuheben und die Beklagte zu
verurteilen, ihm Rente wegen voller Erwerbsminderung, hilfsweise wegen teilweiser Erwerbsminderung bei Berufsunfahigkeit nach MaRgabe

der gesetzlichen Bestimmungen zu gewahren.

Die Beklagte hat beantragt,
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die Klage abzuweisen.
Sie halt die angefochtenen Bescheide flr zutreffend.

Im Rahmen der Beweisaufnahme hat das Sozialgericht zunéchst Befundberichte von den behandelnden Arzten des Klagers, dem Chirurgen
Dr. X vom 26.02.2002 und dem Orthopaden Dr. E vom 04.03.2002 eingeholt. Sodann hat das Sozialgericht den Orthopaden Dr. C mit der
Erstattung eines Sachverstandigengutachtens beauftragt. Der Sachverstandige hat in seinem Gutachten vom 08.06.2003 folgende
Gesundheitsstérungen auf orthopadischem Fachgebiet festgestellt:

Beeintrachtigung des Gangbilds und der differenzierten Gang- und Standarten, Muskelminderung an beiden Beinen, Operationsnarbe (iber
dem linken Beckenkamm nach Knochenmaterialentnahme (Spongiosa), Operationsnarbe am rechten Kniegelenk nach operativer
Stabilisierung einer Schienbeinkopffraktur, endgradige Bewegungseinschrankung des rechten Kniegelenks fir die Beugung, relative
Lockerung des Kapsel-Bandapparates am rechten Kniegelenk, knéchern in weitestgehend achsengerechter Stellung verheilter auRenseitiger
Schienbeinkopfbruch rechts, umformende Veranderungen des rechten Kniegelenks im Sinne einer posttraumatischen Arthrose, auenseitig
betont, sowie generalisiert leicht herabgesetzer Kalksalzgehalt der kndchernen Strukturen des rechten Kniegelenks, réntgenologisch
beginnende umformende Veranderungen im rechten oberen Sprunggelenk ohne FunktionseinbuBe, Konturvergréberung im Bereich des
linken oberen Sprunggelenks und des linken RickfulRes, Operationsnarbe Uber dem aufRenseitigen linken Fersenbein nach Stabilisierung
einer Fersenbeinfraktur, endgradige Bewegungseinschrankung im linken oberen Sprunggelenk, etwa halftige Bewegungseinschrankung im
linken unteren Sprunggelenk, Einschrankung der Zehenbeweglichkeit links, geringfligige Minderung der Fusohlenbeschwielung links,
kndchern unter Verklrzung und geringgradiger Minderung des Tuber-Gelenkwinkels verheilte Fersenbein-Mehrfragmentfraktur links, mit
noch einliegendem Metall nach operativer Stabilisierung, verschleiBbedingten Umformungen im linken unteren Sprunggelenk sowie
generalisiert leicht herabgesetzter Kalksalzgehalt der knéchernen Strukturen, Operationsnarbe tber dem vorderseitigen linken
Schultergelenk, Minderung der Schultergiirtel- und Schulterkappenmuskulatur links in allen Ebenen, kndchern in anatomischer Stellung
verheilter Schulterpfannenbruch mit noch einliegendem Osteosynthesematerial sowie kndchern unter geringgradiger Einstauchung des
Oberarmkopfes gegen den -schaft verheilten subkapitalem Oberarmbruch mit noch einliegendem Metallimplantat sowie noch generalisiert
leicht herabgesetzter Kalksalzgehalt der kndchernen Strukturen des linken Schultergelenks, endgradige Einschrankung der
Unterarmdrehbeweglichkeit rechts, endgradige Einschrankung der Beweglichkeit des rechten Handgelenks, Fehlstatik der Rumpfwirbelsaule
mit linkskonvexer Seitbiegung der Lendenwirbelsaule und kompensatorisch rechtskonvexer Seitbiegung der Brustwirbelsaule mit betonter
Kyphosierung, verschleiRbedingte Veranderungen im Lendenwirbelsaulen-Kreuzbein-Ubergang mit Verschmalerung des
Zwischenwirbelraums bei anlagebedingter Aufbaustérung des Lendenwirbelsiulen-Kreuzbein-Ubergangs, beginnende umformende
Veranderungen der Brustwirbelsaule, umformende Veranderungen der Halswirbelsaule, fortgeschritten im Segment HWK5/6, beginnend im
Segment HWK4/5 mit Steilstellung des HWS-Abschnitts bzw. kyphotischem Verlauf bei HK4 bis 6, endgradige Bewegungseinschrankung der
Rumpfwirbelsdule mit herabgesetzter Entfaltung von Brust- und Lendenwirbelsdule unter Vorneigung sowie endgradige
Bewegungseinschrankung der Halswirbelsaule in allen Ebenen.

Der Sachverstandige ist zu der Beurteilung gekommen, der Klager kénne noch korperlich leichte Arbeiten mit Tragen von Lasten bis 5 kg
(gelegentlich bis zu 10 kg) im Sitzen, Stehen oder Gehen (vorzugsweise in wechselnder Korperhaltung) unter Witterungsschutz ohne haufige
biickende, kniende hockende oder sonstige Zwangshaltungen, Uberkopfarbeiten des linken Armes sowie ohne Tatigkeiten auf Leitern und
Gerusten vollschichtig und regelmaRig verrichten.

Das Sozialgericht hat nach Beiziehung eines in dem Verfahren des erkennenden Senates - L 8 R 108/99 - erstatteten berufskundlichen
Gutachten von C1 vom 07.07.2000 und 08.11.2000 die Klage mit Urteil vom 06.04.2004 abgewiesen. Es hat zur Begriindung ausgefuhrt, der
Klager sei nach dem Ergebnis der Beweisaufnahme noch in der Lage, die flr einen Facharbeiter sozial zumutbaren Verweisungstatigkeiten
als Priffeld-, Montage- und Verdrahtungselektriker zu verrichten. Zum Tatigkeitsbereich eines Pruffeld-, Montage- bzw.
Verdrahtungselektrikers gehére nach den beigezogenen berufskundlichen Unterlagen die Verdrahtung von Elektrokleingeraten (z.B. Dreh-
und Messgerate fir Schienenfahrzeuge, Niederspannungsschaltgerate, Steckdosenpakete). Solche Tatigkeiten gebe es sowohl in der
Montage als auch im Prifbereich bei zahlreichen Unternehmen in der Elektroindustrie. Es handele sich um Tatigkeiten, die einen Wechsel
der Kérperhaltung ermdglichen und im Sitzen oder Stehen ausgelbt werden kénnten, wobei die Arbeitshaltung Uberwiegend frei gewahlt
werden kdnne. Es handele sich um leichte Tatigkeiten, da die herzustellenden bzw. zu priifenden Teile maximal 2 bis 5 kg wiegen wirden.
Als gelernter Elektriker verfiige der Klager liber die notwendigen Fertigkeiten und Kenntnisse, um diese Tatigkeiten binnen 3 Monaten zu
erlernen. Die Tatigkeiten seien auch sozial zumutbar. Denn es handele sich bei einem erheblichen Teil der auf dem Arbeitsmarkt
vorhandenen Arbeitsplatze um Tatigkeiten, die eine Ausbildungszeit von mehr als 2 Jahren in einem anerkannten Ausbildungsberuf
voraussetzten (sog. Facharbeitertatigkeiten) und damit derselben Gruppe des bisherigen Berufes des Klagers angehdrten). Nach den
Ausfihrungen des Sachverstandigen Breidenbach im Rahmen seiner Vernehmung vom 08.11.2000 in der Streitsache L 8 RJ 180/99 vor dem
erkennenden Senat wirden die beispielhaft genannten Verdrahtungsarbeiten - je nach Tatigkeitsfeld - nach Lohngruppe 6 bis 8 des
Tarifvertrages der Eisen-, Metall- und Elektroindustrie Nordrhein-Westfalens entlohnt. Die beispielhaft genannten Arbeitsplatze als Pruffeld-,
Montage- und Verdrahtungselektriker seien auf dem Arbeitsmarkt in nennenswerter Zahl vorhanden und wirden auch nicht ausschlieBlich
betriebsintern vergeben. Wegen der weiteren Einzelheiten der Begriindung wird auf die Ausfiihrungen in den Entscheidungsgriinden des
angefochtenen Urteils Bezug genommen.

Gegen das am 14.05.2004 zugestellte Urteil hat der Klager am 14.06.2004 Berufung eingelegt.

Der Klager tragt vor, aufgrund seines intellektuellen Leistungsvermégens den Anforderungen der im angefochtenen Urteil genannten
Verweisungstatigkeiten nicht gewachsen zu sein. Er besitze nicht die erforderliche Umstellungsfahigkeit, sich ungewohnten neuen
Berufsbildern anzupassen. Insoweit habe eine im Rahmen eines Verfahrens auf Gewahrung beruflicher Rehabilitationsleistungen veranlasste
psychologische Testung ergeben, dass er unzureichende Leistungen erbracht habe.

Der Klager beantragt,

das Urteil des Sozialgerichts Dusseldorf vom 06.04.2004 zu andern sowie den Bescheid der Beklagten vom 04.07.2001 in der Gestalt des
Widerspruchsbescheides vom 13.12.2001 aufzuheben und die Beklagte zu verurteilen, ihm Rente wegen voller Erwerbsminderung,
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hilfsweise wegen teilweiser Erwerbsminderung bei Berufsunfahigkeit ab 01.01.2001 nach MaRgabe der gesetzlichen Bestimmungen zu
gewahren.

Die Beklagte beantragt,
die Berufung zuriickzuweisen.
Die Beklagte halt das angefochtene Urteil fir zutreffend.

Der Senat hat ein weiteres zu dem Tatigkeitsbereich "Priiffeld-/Montage-/Verdrahtungselektriker erstattete Gutachten von Breidenbach vom
03.05.2002 - L 3 R) 44/01 LSG NW - beigezogen und den Arzt fiir innere Medizin, Betriebsmedizin, Sozialmedizin und Verkehrsmedizin Dr. Q
mit der Erstattung eines Sachverstandigengutachtens zur Leistungsfahigkeit des Klagers im Erwerbsleben beauftragt. Der Sachverstandige
hat auftragsgemaR ein orthopadisches Gutachten von Dr. C1 vom 07.10.2005, ein neurologisch-psychiatrisches Zusatzgutachten von Dr. F
vom 07.02.2006 mit psychologischer Zusatzbegutachtung durch Dipl.-Psychologen | vom 31.01.2006 eingeholt und zusammenfassend in
seinem Gutachten vom 10.02.2006 folgende Gesundheitsstérungen bei dem Klager diagnostiziert:

Orthopadischerseits:

1.
Umschriebener VerschleiB in der Bewegungsetage C5/C6 der Halswirbelsdule mit rezidivierend auftretenden Nackenschmerzen sowie
muskularen Verspannungen und endgradigen Bewegungseinschrankungen.

2.
Zustand nach osteosynthetisch versorgter und kndchern fest verheilter Oberarmkopffraktur und vordere Pfannenfraktur links mit noch
liegendem Osteosynthesematerial und verbliebener endgradiger Bewegungseinschrankung des linken Schultergelenkes.

3.
Geringer Verschleil des untersten Bandscheibenfaches der Lendenwirbelsaule ohne wesentliche Funktions- und Belastungsminderung bei
rezidivierend auftretenden Lumbago.

4.
Mittelschwere posttraumatische Gonarthrose rechts bei Zustand nach 1994 versorgter lateraler Schienbeinkopffraktur, rontgenologisch
deutlicher Degeration, klinisch frei erhaltener Bewegungsumfang, suffiziente Bandflihrung, derzeit reizlose Narbenverhaltnisse.

5.

Zustand nach im Jahr 2000 osteosynthetisch versorgter Fersenbeintrimmerfraktur links, gutes Ausheilungsergebnis, noch liegendes
Osteosythesematerial, verbliebene leichtgradige Bewegungseinschrankung in oberen und unteren Sprunggelenken, rezidivierend
auftretende Schwellungszusténde, resultierende geringe Veranderung der FulSstatik.

6.
Minimale Bewegungseinschrankung im rechten Handgelenk als Folgezustand nach stattgehabter und auf konservative Weise zur Ausheilung
gebrachte Kahnbeinfraktur rechts.

7.
Neurologisch-psychiatrischerseits: keine Gesundheitsstérungen.

Internistischerseits: 1.Struma diffusa 2.Funktionelle Herzbeschwerden.

Der Sachverstandige ist zu der zusammenfassenden Beurteilung gekommen, durch die im Vordergrund stehenden orthopadischen
Gesundheitsstorungen ergaben sich Einschrankungen beim langeren Stehen, Gehen, Steigen, Klettern, Kriechen, Biicken, Heben, Tragen
und Greifen. Der Kldger kdnne noch karperlich leichte bis gelegentlich mittelschwere Arbeiten mit Heben und Tragen von Lasten von bis zu
10 kg im Wechsel von Gehen, Stehen und Sitzen verrichten, wobei eine halftige sitzende Tatigkeit fir sinnvoll erachtet werde, eine
ausschlieBlich sitzende Tatigkeit aber nicht erforderlich sei. Der Klager kénne in geschlossenen Raumen und auch im Freien allerdings hier
unter Witterungsschutz arbeiten. Unzumutbar seien Arbeiten im Akkord, in Zwangs- und (iberwiegend einseitiger Kérperhaltung, auf
Geriisten und Leitern, mit haufigem Uberkopf- und Uberschultereinsatz sowie mit Gefahrdung durch Kélte, starke
Temperaturschwankungen, Nasse und Zugluft. Unter Berlcksichtigung dieser Einschrankungen kdnne der Klager noch vollschichtig und
regelmaRig erwerbstatig sein. Die Tatigkeit eines Priffeld-, Montage- und Verdrahtungselektrikers kénne er entsprechend den zum
Verfahren beigezogenen Tatigkeitsbeschreibungen vollschichtig verrichten.

Wegen der weiteren Einzelheiten des Sach- und Streitstandes wird auf den Inhalt der Gerichts- und Rentenakte der Beklagten, Vers. Nr. 13
230755 G 016, Bezug genommen, der Gegenstand der mindlichen Verhandlung gewesen ist.

Entscheidungsgriinde:

Das Sozialgericht hat die Klage zu Recht abgewiesen. Der Klager ist durch den angefochtenen Bescheid vom 04.07.2001 in der Gestalt des
Widerspruchsbescheides vom 13.12.2001 nicht im Sinne des § 54 Sozialgerichtsgesetz (SGG) beschwert, weil diese Bescheide nicht
rechtswidrig sind. Dem Klager steht ein Anspruch auf Gewahrung einer Versichertenrente wegen voller oder teilweiser Erwerbsminderung
bei Berufsunfahigkeit nicht zu.

Die Voraussetzungen fir die Gewahrung einer Versichertenrente wegen voller Erwerbsminderung gem. § 43 Abs. 2 und einer teilweisen
Erwerbsminderung bei Berufsunfahigkeit gem. § 240 Abs. 2 Sozialgesetzbuch, 6. Buch (SGB VI), die in dem angefochtenen Urteil zutreffend
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dargelegt worden sind, sind nicht erfullt.

Die Leistungsfahigkeit des Klagers im Erwerbsleben ist insbesondere wegen der Folgen der erlittenen Arbeitsunfalle und schicksalhaft
eingetretenen verschleibedingten Verdnderungen im Bereich der Hals- und Lendenwirbelsdule gemindert. Im Einzelnen besteht ein
Zustand nach verheilter Oberarmfraktur und vorderer Pfannenfraktur links mit verbliebener endgradiger Bewegungseinschrankung des
linken Schultergelenkes, eine mittelschwere posttraumatische rechts bei Zustand nach 1994 versorgter lateraler Schienbeinkopffraktur, ein
Zustand nach im Jahr 2000 versorgter Fersenbeinfraktur links mit verbliebener leichtgradiger Bewegungseinschrankung im oberen und
unteren Sprunggelenken, rezidivierend auftretenden Schwellungszustanden und geringer Veranderung der FuBstatik, ein Zustand nach
ausgeheilter Kahnbeinfraktur mit minimaler Bewegungseinschrankung im rechten Handgelenk, ein Verschleil® in der Etage C5/C6 der
Halswirbelsaule mit rezidivierend auftretenden Nackenschmerzen und muskularen Verspannungen und endgradigen
Bewegungseinschrankungen sowie einem geringen Verschleil des untersten Bandscheibenfaches der Lendenwirbelsdule ohne wesentliche
Funktions- und Belastungsminderung bei rezidivierend auftretender Lumbago. Wegen der orthopadischerseits bestehenden
Gesundheitsstérungen ist der Klager nur noch in der Lage, kérperlich leichte bis gelegentlich mittelschwere Arbeiten mit Heben und Tragen
von Lasten bis 10 kg im Wechsel von Stehen, Gehen und Sitzen und witterungsgeschiitzten Bedingungen zu verrichten, wobei ein halftiger
sitzender Teil sinnvoll ist. Nicht zumutbar sind Arbeiten im Akkord, wobei Zeitvorgaben und Zeitdruck beispielsweise am FlieBband noch
maoglich sind (vgl. Ausfiihrungen in dem orthopadischem Gutachten von Brenne, Bl. 42 des Gutachtens) in Gberwiegend einseitiger oder
sonstiger Zwangshaltung, auf Gerlsten oder Leitern sowie mit haufigem Uberkopf- und Uberschultereinsatz. Unter Beachtung dieser
Einschrankungen kann der Klager noch vollschichtig und regelmaRig erwerbstatig sein.

Einschrankungen des geistigen und psychischen Leistungsvermdgens bestehen nicht. Insoweit hat die neurologisch-psychiatrische
Begutachtung des Klagers durch den Sachverstandigen Dr. F mit testpsychologischer Zusatzbegutachtung durch den Diplom-Psychologen |
keine Leistungsminderung ergeben. Die internistischerseits durch den Hauptsachverstandigen Dr. Q festgestellten funktionellen
Herzbeschwerden und maBige SchilddriisenvergroBerung haben (noch) keine messbare Leistungsminderung zur Folge.

Der Senat folgt der Beurteilung durch die von ihm beauftragten Sachverstandigen. Die von ihnen erstatteten Gutachten haben auf der
Grundlage grundlicher Untersuchungen und Berlcksichtigung der in diesem Verfahren eingeholten Vorgutachten und beigezogenen
Berichte Uber die Vorbehandlungen des Klagers ein umfassendes, die hier in Betracht kommenden medizinischen Fachrichtungen
einbeziehendes Bild von dem Gesundheitszustand des Klagers ergeben. Die daraus abzuleitende Leistungsbeurteilung ist von dem
Sachverstandigen Dr. Q iiberzeugend und widerspruchsfrei mit dem Ergebnis zusammengefasst worden, dass sich wesentliche Anderungen
gegenuber den vom Sozialgericht getroffenen sozialmedizinischen Feststellungen nicht ergeben.

Danach lasst sich weder volle noch teilweise Erwerbsminderung bei Berufsunfahigkeit bei dem Klager feststellen. Zur Vermeidung von
Wiederholungen nimmt der Senat insoweit auf die ausflihrlichen und zutreffenden Ausfiihrungen in dem angefochtenen Urteil Bezug (§ 153
Abs. 2 SGG). Die vom Sozialgericht im Einzelnen auf frihere berufskundliche Ermittlungen des Senats beruhende Verweisung des Klagers
auf Tatigkeiten als Priiffeld, Montage- und Verdrahtungselektriker ist fir einen Elektriker-Facharbeiter zur Abwehr einer
Berufsunfahigkeitsrente zumutbar (vgl. Urteil des Senats vom 07.05.2003 - L 8 R] 137/02 - mwN). Die vom Sozialgericht genannten
Verweisungstatigkeiten sind auch unter Beachtung der erganzend im Berufungsrechtszug durchgeflihrten medizinischen Ermittlungen
behinderungsgerecht fur den Klager. Alle gehérten Sachverstandigen haben unter grindlicher Berlcksichtigung der beigezogenen
berufskundlichen Tatigkeitsanforderungen ausdriicklich festgestellt, dass der Klager an der Ausubung dieser Tatigkeiten gesundheitlich
nicht gehindert ist.

Die Kostenentscheidung beruht auf § 193 SGG.

Anlass, die Revision zuzulassen, bestand nicht, weil die Voraussetzungen des § 160 Abs. 2 SGG nicht erflllt sind.
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