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Die Beschwerde der Klager gegen den Beschluss des Sozialgerichts Gelsenkirchen vom 07.12.2007 wird zurlickgewiesen.

Grinde:

|. Seit dem 01.01.2005 erhalten die Klager als Bedarfsgemeinschaft Leistungen zur Sicherung des Lebensunterhalts nach dem
Sozialgesetzbuch Zweites Buch (SGB Il). Die Beklagte wies die Klager darauf hin, dass die Kosten flr die Unterkunft unangemessen seien.
Sie veranlasste eine amtsarztliche Untersuchung der Klagerin zu 2) im Jahr 2006. Nach deren Ergebnis ist die Klagerin zu 2) aufgrund eines
akuten Krankheitsbildes sowie von chronischen Krankheitsbildern voraussichtlich fiir den Ablauf eines Jahres nicht in der Lage, einen Umzug
zu organisieren. Die Durchfiihrung eines Umzugs mit schwerem Heben und Tragen von Gegenstanden sei der Klagerin zu 2) dauerhaft nicht
maoglich (Gutachten vom 02.11.2006). Mit Schreiben vom 20.11.2006 teilte die Beklagte der Klagerin zu 2) das Ergebnis der amtsarztlichen
Untersuchung mit. Sie habe eine Wiedervorlage zu einer erneuten Untersuchung gesetzt. Die Beklagte setzte eine Wiedervorlagefrist zu
einer erneuten gesundheitlichen Prifung am 03.10.2007

Mit Schreiben vom 05.12.2006 beantragte die Klagerin zu 2) die Abgabe einer rechtsmittelfahigen Zusage, dass die Beklagte einen Umzug
aus der Wohnung nicht mehr verlangen werde. Der unsichere Zustand tber den Verbleib in der Wohnung sei ihr nicht mehr zumutbar. Sie

musse Planungssicherheit habe, um Entscheidungen hinsichtlich der Renovierung der Wohnung oder sonstiger Investionen in die Wohnung
zu haben. Die Beklagten lehnte die Erteilung einer Zusicherung, dass von einem Umzug abgesehen werde, ab (Schreiben vom 11.12.2006).

Denn hiergegen eingelegten Widerspruch der Klagerin zu 2) (Schreiben vom 12.03.2007) wies die Beklagte am 23.04.2007 als unbegrindet
zurlck.

Mit der am 03.05.2007 erhobenen Klage haben die Klager die Verurteilung der Beklagten zur Erteilung einer Zusicherung, dass ein Umzug
auf der Wohnung nicht mehr verlangt werde, begehrt.

Sie haben vorgetragen, dass eine Ermessenreduzierung auf Null zu ihren Gunsten vorliege. Nach den amtsarztlichen
Untersuchungsergebnissen stehe fest, dass die Klagerin zu 2) aus gesundheitlichen Griinden nicht werde umziehen kénnen. Es handele sich
bei der Klagerin zu 2) um einen Dauerzustand.

Das Sozialgericht (SG) Gelsenkirchen den Antrag auf Bewilligung von Prozesskostenhilfe durch Beschluss vom 07.12.2007 abgelehnt.

Gegen den am 11.12.20007 zugestellten Beschluss haben die Kldger am 14.12.2007 Beschwerde eingelegt.

IIl. Die zulassige Beschwerde, der das SG nicht abgeholfen hat (Beschluss vom 19.12.2007), ist unbegrindet.

Ein Beteiligter, der nach seinen persdnlichen und wirtschaftlichen Verhaltnissen die Kosten der Prozessfiihrung nicht aufbringen kann, erhalt
auf Antrag Prozesskostenhilfe nach § 73 a Sozialgerichtsgesetz (SGG) i.V.m. §§ 114 Zivilprozessordnung (ZPO), wenn die beabsichtigte
Rechtsverfolgung hinreichende Aussicht auf Erfolg bietet und nicht mutwillig erscheint.

Das SG hat zu Recht die hinreichende Aussicht der Klage auf Erfolg verneint. Hinreichende Erfolgsaussicht besteht, wenn die Entscheidung

in der Hauptsache von der Klarung entscheidungserheblicher Tatsachen abhangt und keine konkreten Anhaltspunkte daflr vorliegen, dass
die Beweisaufnahme mit groRer Wahrscheinlichkeit zum Nachteil der Klager ausgeht. Eine weitere Beweiserhebung von Amts wegen ist
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vorliegend nicht erforderlich. Den Klagern steht kein Anspruch auf die Erteilung der begehrten Zusicherung auf Unterlassung einer
Umzugsaufforderung zwecks Senkung der Unterkunftskosten gegeniber der Beklagten zu. Eine Behorde ist nach § 34 Sozialgesetzbuch
Zehntes Buch (SGB X) zur Erteilung einer Zusicherung nicht verpflichtet, vielmehr steht es in ihrem pflichtgemaRen Ermessen zu
entscheiden, ob sie eine Zusicherung abgeben soll oder nicht (BSG, Urteil vom 12.04.1984, 1 RA 27/83, BSGE 56, 249). Entgegen der
Auffassung der Klager liegt eine Ermessenreduzierung auf Null zu ihren Gunsten nicht vor. Die Beklagte hat in dem Widerspruchsbescheid
vom 23.04.2007 berUcksichtigt, dass nach dem Ergebnis der amtsarztlichen Untersuchungen im Jahr 2006 eine Beteiligung der Klagerin zu
2) an der Organisation und der Durchfiihrung eines Umzugs zumindest bis Ende des Jahres 2007 aus gesundheitlichen Griinden nicht
zumutbar ist. Dies schlieBt aber nach den zutreffenden Ausfuihrungen der Beklagten nicht aus, dass ein Umzug der Bedarfsgemeinschaft
ohne Beteiligung der Klagerin zu 2), gfls. mit Fremdhilfe gegen Ubernahme der Kosten durch die Beklagte, organisiert und durchgefiihrt
werden kann, insbesondere unter Berlicksichtigung der Tatsache, dass es sich bei der Bedarfsgemeinschaft um einen Zwei-Personen-
Haushalt handelt und der Klager zu 1), der Ehemann der Klagerin zu 2), nach Aktenlage gesundheitlich nicht beeintrachtigt ist. Aus den
amtsarztlichen Gutachten sowie den von der Klagerin zu 2) im Verwaltungsverfahren vorgelegten Attesten ergeben sich keine
Anhaltspunkte, dass der Klagerin zu 2) aus gesundheitlichen Griinden ein Wechsel der Wohnung unzumutbar ist, also ihr nur noch ein
Aufenthalt in der jetzt bewohnten Wohnung zumutbar ist. Nach der Einschétzung ihrer behandelnden Arzte K und N sowie des Amtsarztes ist
die Klagerin zu 2) nur in ihrer kérperlichen Belastungsfahigkeit - Ausschluss von schweren und mittelschweren Arbeiten - beschrankt. Des
weiteren verstdRt die von den Klager begehrte unbefristete Zusicherung - Absehen von einer Aufforderung zum Umzug - gegen die
Bestimmung des § 41 Abs. 1 Satz 2 und Satz 3 SGB Il, wonach die Leistungen zur Sicherung des Lebensunterhalts jeweils fur sechs Monate
bewilligt werden sollen und der Bewilligungszeitraum bis auf 12 Monate verlangert werden kann. Einen Bewilligungszeitraum tber den
Zeitraum von 12 Monaten hinaus sieht das Gesetz nicht vor. Die von den Klagern begehrte Zusicherung - unbefristetes Absehen von einer
Aufforderung zum Umzug - beinhaltet konkludent die Zusicherung der Beklagten, dass sie eine Kiirzung der Kosten fiir die Wohnung, die die
Kladger zur Zeit bewohnen, wegen Unangemessenheit im Sinne § 22 SGB Il unterlassen wird. Eine solche Zusicherung ist aber mit den
gesetzlichen Regelungen nicht vereinbar.

Die Beklagte hat im Widerspruchsbescheid ihr Ermessen ausgeiibt. Anhaltspunkte fiir einen Ermessensfehler sind nicht ersichtlich.

Die Kosten des Beschwerdeverfahrens sind nicht erstattungsfahig (§ 73a SGG i.V.m. § 127 ZPO)

Der Beschluss ist unanfechtbar (§177 SGG).
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