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Beschluss

Die Beschwerde des Klagers gegen den Beschluss des Sozialgerichts Disseldorf vom 13.05.2009 wird zuriickgewiesen. Kosten des
Beschwerdeverfahrens sind nicht zu erstatten.

Griinde:

Der Klager, ein eingetragener Verein, der sich u.a. der Integration von in Nordrhein-Westfalen lebenden Aussiedlern, Spataussiedlern und
Zuwanderern aus dem Gebiet der ehemaligen UdSSR und der Vertiefung der Kontakte zwischen ihnen und den ortsansassigen Biirgern
verschrieben hat, begehrt Prozesskostenhilfe (PKH) fiir das Klageverfahren gegen eine Nachforderung der Beklagten in Hohe von 3.702,69
EUR betreffend Sozialversicherungsbeitrage fur (angeblich) abhangig beschaftigte Leiter der vom Klager veranstalteten Sport-, Kunst- und
Sprachkurse (Bescheid v. 09.11.2007, ablehnender Uberpriifungsbescheid v. 03.07.2008 in Gestalt des Widerspruchsbescheides v.
18.12.2008).

Das Sozialgericht (SG) Dusseldorf hat die Bewilligung von PKH abgelehnt (Beschluss v. 13.05.2009). Es kénne nicht festgestellt werden, dass
im vorliegenden Fall die Unterlassung der Rechtsverfolgung allgemeinen Interessen zuwiderlaufen werde (§ 116 Satz 1 Nr. 2
Zivilprozessordnung [ZPO]). Voraussetzung hierfir sei, dass der Klager andernfalls an der Erflllung seiner der Allgemeinheit dienenden
Aufgaben gehindert werde. Die Entscheidung miisse dabei groRere Kreise der Bevélkerung oder des Wirtschaftslebens ansprechen oder
soziale Auswirkungen nach sich ziehen. Solche Umstande habe der Klager hier nicht dargetan. Der Fall berihre nur seine eigenen Belange.
Auch sein Hinweis, zahlreiche Immigranten kénnten ohne sein Mitwirken keine Deutschkurse erhalten und deren Stattfinden sei ohne
Durchfiihrung des vorliegenden Verfahrens gefahrdet, sei nicht ausreichend. Die Allgemeinheit werde gegebenenfalls nicht in einem MaRe
in Mitleidenschaft gezogen, das die Bewilligung von PKH rechtfertige.

Mit der Beschwerde gegen diesen Beschluss tragt der Klager vor: Fir den Fall, dass er die Sozialversicherungsbeitrage nachzahlen musse,
sei er gezwungen, Insolvenz anzumelden. Dies wiederum hatte zur Folge, dass zahlreiche Immigranten aus Staaten der friheren UdSSR
keine Deutschkurse erhielten und daher auf dem Arbeitsmarkt keine Perspektiven hatten. Es komme hinzu, dass viele seiner Mitglieder
judischen Glaubens seien, deren Integration er ebenfalls fordere.

II.
Die Beschwerde ist zulassig, insbesondere statthaft (1.), aber unbegriindet (2.).

1. Die Beschwerde ist statthaft. Der Ausschlusstatbestand des § 172 Abs. 3 Nr. 2 Sozialgerichtsgesetz (SGG) greift nicht ein. Danach ist eine
Beschwerde gegen die Ablehnung von PKH nur dann unzulassig, wenn das Gericht ausschlieBlich die persénlichen oder wirtschaftlichen
Voraussetzungen verneint. Das ist hier jedoch nicht geschehen. Das SG hat die Bewilligung von PKH vielmehr mit der Begriindung
abgelehnt, es lasse sich nicht feststellen, dass die Unterlassung der Rechtsverfolgung allgemeinen Interessen zuwiderliefe. Anders als bei
den anderen in § 73a Abs. 1 Satz 1 SGGi.V.m. § 116 Satz 1 Nr. 2 ZPO geregelten Voraussetzungen, die eine juristische Person zusatzlich
gegenuber einer naturlichen Person erflillen muss, um PKH zu bekommen, kniipft dieses Merkmal gerade nicht an persénliche oder
wirtschaftliche Verhaltnisse der juristischen Person, sondern an aulerhalb ihrer selbst liegende 6ffentliche Belange an. Es wird daher von
der - als Ausnahmevorschrift eng auszulegenden - Bestimmung des § 172 Abs. 3 Nr. 2 SGG nicht erfasst.
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2. Die Beschwerde ist jedoch unbegriindet. Das SG hat die Bewilligung von PKH im Ergebnis zu Recht abgelehnt.

a) § 116 Satz 1 Nr. 2 ZPO setzt zunéchst voraus, dass nicht nur die juristische Person selbst, sondern auch die am Gegenstand des
Rechtsstreits wirtschaftlich Beteiligten nicht in der Lage sind, die Kosten des Rechtsstreits aufzubringen. Es lasst sich nicht feststellen, dass
diese Voraussetzung im vorliegenden Fall erfillt ist.

aa) Der Senat ist durch § 172 Abs. 3 Nr. 2 SGG nicht an einer Prifung der wirtschaftlichen Voraussetzungen flr die Bewilligung von PKH im
Beschwerdeverfahren gehindert. Der Regelungsgehalt der Vorschrift erschépft sich darin, zur Entlastung der Rechtsmittelgerichte die
Beschwerdemadglichkeit in solchen Fallen auszuschlieRen, in denen PKH lediglich wegen Fehlens der wirtschaftlichen oder personlichen
Verhaltnisse versagt worden ist. Ist die Beschwerde dagegen zuldssig und das Beschwerdegericht daher in der Sache mit ihr befasst, so ist §
172 Abs. 3 Nr. 2 SGG eine daruber hinausgehende Einschrankung des Priifungsumfangs nicht zu entnehmen.

bb) Es ist allerdings schon nicht erkennbar, dass der Klager seinerseits die erforderlichen Anstrengungen unternommen hat, die Kosten der
Prozessflhrung selbst aufzubringen. Allein die Vorlage von Unterlagen, die gegenwartig eine finanzielle Unterdeckung belegen, reicht
hierflr nicht aus. Auf die Frage, wie er beabsichtige, den fiir das Jahr 2007 entstandenen Verlustvortrag aufzufangen, hat der Klager namlich
vorgetragen, dies solle durch Spenden- und Kurseinnahmen geschehen, sei aber erst beabsichtigt, wenn beziglich des schwebenden
Verfahrens Rechtsklarheit bestehe. Aus diesem Vortrag geht nicht hervor, was den Klager daran hindert, seine Einnahmensituation so zu
gestalten, dass er die Rechtsverfolgung aus eigenen Mitteln bestreiten kann. Jedenfalls besteht die Zielsetzung der PKH nicht darin, einer
juristischen Person Planungssicherheit fur ihre kinftige finanzielle Kalkulation zu ermdglichen.

cc) Zu den bei der Prufung der wirtschaftlichen Voraussetzungen bei juristischen Personen Uiberdies zu berticksichtigenden "am Gegenstand
des Rechtsstreits wirtschaftlich Beteiligten" gehdren bei einem eingetragenen Verein auch die Mitglieder. Das gilt selbst dann, wenn es sich
- wie im Falle des Klagers - um einen Idealverein handelt, der gemeinniitzige Zwecke verfolgt (vgl. BSG, Beschluss v. 14.11.2000, B 7 AL
136/00 B - juris; KG, Beschluss v. 13.04.2006, 12 U 249/04 - juris; OVG Nordrhein-Westfalen, Beschluss v. 16.08.2005, 15 E 951/05, NJW
2005, 3512; OVG Nordrhein-Westfalen, Beschluss v. 30.04.2008, 8 D 20/08.AK, NWVBI. 2009, 30; LAG Sachsen-Anhalt, Beschluss v.
26.11.1997, 4 Ta 142/97, AnwBI 1998, 543; Philippi in Zéller, ZPO, 27. Aufl. [2009], § 116 Rdnr. 13). Ob etwas anderes ausnahmsweise dann
gilt, wenn der Verein den groRten Teil seiner Mittel aus der 6ffentlichen Hand bezieht (so OLG Hamburg, Beschluss v. 03.02.1987, 5 W 2/87,
MDR 1987, 502), kann dahingestellt bleiben. Denn der Klager hat auf Nachfrage des Senates mitgeteilt, dass er keine offentlichen
ZuschUsse erhalt.

Trotz ausdrucklichen Hinweises seitens des Senates hat der Klager nicht dargelegt, dass seine Mitglieder nicht in der Lage sind, die Kosten
der Prozessfiihrung aufzubringen. Er hat sich vielmehr darauf beschrankt vorzutragen, sein Vorsitzender arbeite als Pfleger im Pflegedienst
und sein zweiter Vorsitzender (ibe eine geringfiigige Beschaftigung aus. Ausreichende Informationen (iber das Einkommen des Vorsitzenden
und die Vermdgensverhaltnisse der Ubrigen Vereinsmitglieder, die zur Beurteilung ihrer wirtschaftlichen Leistungsfahigkeit erforderlich
waren, lassen sich daraus nicht gewinnen. Die wirtschaftlichen Voraussetzungen fur die Bewilligung von PKH stehen danach nicht fest.

b) Im Ergebnis ist dem SG zudem in seiner Beurteilung beizupflichten, gegenwartig lasse sich nicht feststellen, dass die Unterlassung der
Rechtsverfolgung allgemeinen Interessen zuwiderlaufen wirde.

aa) Zutreffend ist das SG libereinstimmend mit der herrschenden Rechtsprechung und den Gesetzesmaterialien davon ausgegangen, dass
diese Voraussetzung nur dann erfillt ist, wenn die juristische Person ohne die Durchfilhrung des Rechtsstreits behindert wiirde, der
Allgemeinheit dienende Aufgabe zu erflllen, oder wenn von der Durchfiihrung des Prozesses die Existenz eines Unternehmens abhangt, an
dessen Erhaltung wegen der groBen Zahl der von ihm beschaftigten Arbeitnehmer ein allgemeines Interesse besteht (BGH, Beschluss v.
20.12.1989, VIl ZR 139/89, DB 1990, 678, 679; Beschluss v. 24.10.1990, VIl ZR 87/90, NJW 1991, 703; BFH, Beschluss v. 03.08.2007, V.S
18/07 (PKH), juris; BT-Drs. 8/3068, S. 26 f.). Allerdings lasst der angefochtene Beschluss nicht mit letzter Eindeutigkeit erkennen, aus
welchen Griinden das SG diese Voraussetzungen im Streitfall nicht als gegeben angesehen hat. Zur Vermeidung von Missverstandnissen
weist der Senat daher darauf hin, dass die vom Klager verfolgten Zwecke, die Integration von in Nordrhein-Westfalen lebenden Aussiedlern,
Spataussiedlern und Zuwanderern aus dem Gebiet der ehemaligen UdSSR und die Vertiefung der Kontakte zwischen ihnen und den
ortsansassigen Bulrgern zu fordern, in Sonderheit auch mit Blick auf die Integration von Migranten jidischen Glaubens, als der Allgemeinheit
dienende Aufgaben anzusehen sind. Die Integration von auf Dauer im Bundesgebiet lebenden Migranten wird nach § 43 Abs. 1
Aufenhaltsgesetz (AufenthG) ausdricklich gefordert. Diese Forderung schlieBt neben dem Grundangebot zur Integration (vgl. §§ 43 ff.
AufenthG), auch erganzende Angebot privater Trager ein (§ 45 Satz 1 AufenthG). Der Integration judischer Zuwanderer gilt dabei
besonderes Augenmerk (vgl. z.B. Beschlussniederschrift Giber die 178. Sitzung der Standigen Konferenz der Innenminister und -senatoren
der Lander am 23./24.06.2005, Anlage zum IMK-Beschluss zu TOP 35). Wenn und soweit der Kldger ohne Durchfiihrung des Rechtsstreits an
der Umsetzung seiner entsprechenden Ziele gehindert wiirde und die damit verbundenen Aufgaben nicht erfillt werden kénnten, wirde die
Unterlassung der Rechtsverfolgung daher allgemeinen Interessen zuwiderlaufen. Dem kann nicht mit Erfolg entgegengehalten werden, dass
unmittelbarer NutznieRer der Integrationsprojekte nur ein vergleichsweise kleiner Teil der Allgemeinheit ist. Denn auch an Foérderprojekten,
die nur einzelne Bevolkerungssegmente begiinstigen, kann ein allgemeines Interesse bestehen. Eine andere Sichtweise wirde den
Vorgaben des Bundesverfassungsgerichts, wonach eine verfassungskonforme Auslegung des § 116 Satz 1 Nr. 2 ZPO die Einbeziehung aller
nur denkbarer allgemeiner Interessen verlangt (vgl. BVerfG, Beschluss v. 03.07.1973, 1 BvR 153/69, BVerfGE 35, 348, 358), nicht gerecht.

bb) Auch bei Anlegung dieses weiten MaRstabes ist jedoch nicht ersichtlich, dass im Streitfall das Unterlassen der Rechtsverfolgung
allgemeinen Interessen zuwiderlaufen wiirde. Abgesehen davon, dass ausreichender Vortrag des Klagers dazu fehlt, von welchem
Personenkreis und in welchem Umfang die von ihm angebotenen Integrationsprojekte in Anspruch genommen werden, ist nicht erkennbar,
inwiefern die Durchfihrung dieser Projekte von der Prozessfuhrung im gegenwartigen Verfahren abhangt.

Der Hinweis auf die Notwendigkeit, Insolvenzantrag zu stellen, falls die Forderung der Beklagten beglichen werden misse, reicht hierfiir
nicht aus. Denn fir den Fall besonderer wirtschaftlicher Harten durch Beitragsnachforderungen sieht die Rechtsordnung in mehrfacher
Hinsicht Schutzmechanismen vor, z.B. in Gestalt der Stundung gemaR § 76 Abs. 2 Satz 1 Nr. 1 Viertes Buch Sozialgesetzbuch.

Ebenso wenig ist ersichtlich oder dargelegt, inwiefern die Durchfiihrung der Kurse vom sozialversicherungsrechtlichen Status der Kursleiter
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abhangig sein soll. Auch insoweit ist darauf hinzuweisen, dass der Klager nach eigenen Angaben erwagt, den - unabhangig von der
Beitragsnachforderung - entstandenen Verlustvortrag durch Kursgebiihren und Spenden aufzufangen. Wieso eine - gegebenenfalls -
bestehende Sozialversicherungspflicht der Kursleiter nicht auf demselben Wege finanziert werden konnte, ist weder erkennbar noch
vorgetragen.

3. Die Kostenentscheidung beruht auf § 127 Abs. 4 ZPO. Dieser Beschluss kann nicht mit der Beschwerde zum Bundessozialgericht
anfochten werden (§ 177 SGG).
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