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Beschluss

Auf die Beschwerde des Klagers wird der Beschluss des Sozialgerichtes Disseldorf vom 16.11.2010 gedndert. Dem Klager wird zur
Durchfihrung des Klageverfahrens Prozesskostenhilfe bewilligt und Rechtsanwaltin | aus X beigeordnet. Kosten sind nicht zu erstatten.

Griinde:

Die zulassige Beschwerde des Klagers ist begriindet. Das Sozialgericht (SG) hat den Anspruch des Klagers auf Bewilligung von
Prozesskostenhilfe fur das Klageverfahren zu Unrecht abgelehnt.

Nach & 73a des Sozialgerichtsgesetzes (SGG) in Verbindung mit den §§ 114,115 der Zivilprozessordnung (ZPO) erhalt ein Beteiligter, der
nach seinen personlichen und wirtschaftlichen Verhaltnissen die Kosten der Prozessfiihrung nicht, nur zum Teil oder nur in Raten aufbringen
kann, auf Antrag Prozesskostenhilfe, wenn die beabsichtigte Rechtsverfolgung hinreichende Aussicht auf Erfolg bietet und nicht mutwillig
erscheint.

Unter Berlicksichtigung dieser Vorgaben kann der Klage des Klagers auf Gewahrung eines Mehrbedarfs wegen kostenaufwandiger
Erndhrung nach § 21 Abs. 5 Sozialgesetzbuch Zweites Buch (SGB II) die hinreichende Erfolgsaussicht nicht von vornherein abgesprochen
werden. Zwar hat der Klager das vom SG angeforderte Ernahrungstagebuch zum Nachweis der Erforderlichkeit einer kostenaufwandigen
Erndhrung nicht Gbersandt. Es wurde aber stattdessen im Schriftsatz vom 26.07.2010 ausfiihrlich dargelegt, weshalb aufgrund der diversen
Erkrankungen auf Seiten des Klagers fur seine Ernahrung héhere Kosten entstehen. Ob die neben dem Diabetes mellitus Typ Il bestehenden
weiteren Erkrankungen einen Mehrbedarf rechtfertigen, bedarf weiterer Abklarung bei den den Klager behandelnden Arzten. Eine
Einverstandniserklarung zur Einholung von Befundberichten hat der Klager bereits erteilt.

Sollte sich bei den Ermittlungen herausstellen, dass die weiteren Erkrankungen des Klagers keinen kostenaufwandigen Mehrbedarf
bedingen oder von den behandelnden Arzte lediglich aufgrund des Diabetes mellitus Typ Il eine kostenaufwéandige Ernahrung befiirwortet
wird, ware die Klage unbegrindet. Ein krankheitsbedingter erhéhter Erndhrungsbedarf ist bei einem Diabetes mellitus zu verneinen.
Insoweit entsprechen die Ausfiihrungen des SG im angefochtenen Beschluss der Rechtsprechung des erkennenden Senats (Beschluss vom
14.01.2010, L 7 B 480/09 AS)

Der Klager ist nach seinen personlichen und wirtschaftlichen Verhaltnissen gemal § 73a SGG in Verbindung mit § 115 ZPO aulRerstande, die
Kosten der Prozessfiihrung aufzubringen. Die Prozesskostenhilfe ist daher ratenfrei zu bewilligen.

AuBergerichtliche Kosten sind im Prozesskostenhilfe-Beschwerdeverfahren nicht zu erstatten (§ 127 Abs. 4 ZPO).

Der Beschluss ist unanfechtbar (§ 177 SGG).
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