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hat die 52. Kammer des Sozialgerichts Disseldorf am 02.07.2024 durch den Vorsitzenden, den Richter am Sozialgericht ...... , fur Recht
erkannt:

Die Klage wird als unzulassig verworfen.

AuBergerichtliche Kosten haben die Beteiligten einander nicht zu erstatten.

Tatbestand:

Am 09.08.2013 erhob der Klager unter dem Aktenzeichen S 47 KR 1192/13 vor dem erkennenden Gericht gegen den Bescheid der
Beklagten vom 11.06.2013 in Gestalt des Widerspruchsbescheides vom 06.08.2013, mit dem die Gewahrung einer Badeprothese mit
Allround-Hydraulik-Knie und Sea Foot entsprechend dem Kostenvoranschlag vom 17.10.2012 abgelehnt wurde, Klage. Die Klage wurde mir
Urteil vom 13.02.2017 abgewiesen, die dagegen am 02.09.2021 eingelegte ,Beschwerde” des Klagers wurde vom Landessozialgericht
Nordrhein- Westfalen unter dem Aktenzeichen L 16 KR 762/21 geflihrt und mit Beschluss vom 21.12.2021 als unzulassig verworfen. Auf den
Akteninhalt dieses Verfahrens wird verwiesen.

Am 03.09.2021 hat der Klager erneut Klage vor dem erkennenden Gericht erhoben. Er meint, dass das Urteil vom 13.02.2017 im Verfahren
S 47 KR 1192/13 ein Scheinurteil sei, da es vom Richter nicht unterschrieben worden sei. Er habe daher weiterhin einen Anspruch auf die
begehrte Schwimmprothese.

Der Klager beantragt sinngemafl am 03.09.2021 schriftsatzlich,

die Beklagte zu verpflichten, ihm die Schwimmprothese des Typs Genium X 3 Ottobock zu gewahren.

Die Beklagte beantragt,

die Klage abzuweisen.

Die Beteiligten sind am 02.05.2024 angehdrt worden, dass das Gericht durch Gerichtsbescheid nach § 105 Sozialgerichtsgesetz (SGG)
entscheiden wird.

Die Gerichtsakte sowie die Akten zum Verfahren S 47 KR 1192/13 bzw. L 16 KR 762/21 wurden beigezogen, auf deren Inhalt wird im Ubrigen
verwiesen. Sie sind Gegenstand der Entscheidungsfindung des Gerichts gewesen.

Entscheidungsgriinde:
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Das Gericht kann nach § 105 Abs. 1 SGG ohne miindliche Verhandlung durch Gerichtsbescheid entscheiden, da die Sache keine besonderen
Schwierigkeiten tatsachlicher oder rechtlicher Art hat und der Sachverhalt mittlerweile geklart ist. Die Beteiligten sind dazu mit Schreiben
vom 02.05.2024 angehdrt worden.

Die Klage ist unzulassig.

Der Zulassigkeit der Klage steht hier entgegen, dass Uber das Begehren des Klagers, welches in der erneuten Gewahrung der
Schwimmprothese zu sehen ist, bereits materiell rechtskraftig durch Urteil vom 13.02.2017 im Verfahren S 47 KR 1192/13 entschieden
worden ist. Der erneuten Klage vom 03.09.2021 steht somit die Bindungswirkung dieses Urteils nach § 141 Abs. 1 Nr. 1 SGG entgegensteht.
Nach dieser Vorschrift binden rechtskraftige Urteile, soweit (iber den Streitgegenstand entschieden worden ist die Beteiligten und ihre
Rechtsnachfolger. Die Wirkung der Rechtskraft des Urteils vom 13.02.2017 im Verfahren S 47 KR 1192/13 liegt in der Unzuldssigkeit der
erneuten Klage Uber den rechtskraftig beschiedenen Streitgegenstand (vgl. dazu auch Schitz in: Schlegel/Voelzke, jurisPK-SGG, 2. Aufl.,

§ 141 SGG (Stand: 15.06.2022), Rn. 37).

Soweit der Klager hier vortragt, es handele sich beim Urteil vom 13.02.2017 um ein unwirksames Scheinurteil, ist dem nicht zu folgen, da
das Original dieses Urteils entsprechend der Regelung des § 137 S. 1 SGG vom Vorsitzenden unterschieben wurde und dies in den Akten
erkennbar ist.

Aus diesen Grinden war die Klage mit der sich aus den §§ 105 Abs. 3, 193 SGG ergebenden Kostenfolge abzuweisen.

Rechtsmittelbelehrung:

Dieser Gerichtsbescheid kann mit der Berufung angefochten werden.

Die Berufung ist innerhalb eines Monats nach Zustellung des Gerichtsbescheides beim

Landessozialgericht Nordrhein-Westfalen, ZweigertstraBBe 54, 45130 Essen

schriftlich oder mindlich zur Niederschrift des Urkundsbeamten der Geschéftsstelle einzulegen.

Die Berufungsfrist ist auch gewahrt, wenn die Berufung innerhalb der Frist bei dem
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schriftlich oder mindlich zur Niederschrift des Urkundsbeamten der Geschaftsstelle eingelegt wird.

Die Berufungsschrift muss bis zum Ablauf der Frist bei einem der vorgenannten Gerichte eingegangen sein. Sie soll den angefochtenen
Gerichtsbescheid bezeichnen, einen bestimmten Antrag enthalten und die zur Begriindung dienenden Tatsachen und Beweismittel angeben.

Die elektronische Form wird durch Ubermittlung eines elektronischen Dokuments gewahrt, das fiir die Bearbeitung durch das Gericht
geeignet ist und

- von der verantwortenden Person qualifiziert elektronisch signiert ist und tUber das Elektronische Gerichts- und Verwaltungspostfach (EGVP)
eingereicht wird oder

- von der verantwortenden Person signiert und auf einem sicheren Ubermittlungsweg gem. § 65a Abs. 4 Sozialgerichtsgesetz (SGG)
eingereicht wird.

Weitere Voraussetzungen, insbesondere zu den zugelassenen Dateiformaten und zur qualifizierten elektronischen Signatur, ergeben sich
aus der Verordnung Uber die technischen Rahmenbedingungen des elektronischen Rechtsverkehrs und tber das besondere elektronische
Behdrdenpostfach (Elektronischer-Rechtsverkehr-Verordnung - ERVV) in der jeweils giiltigen Fassung. Uber das Justizportal des Bundes und
der Lander (www.justiz.de) kdnnen nahere Informationen abgerufen werden.

Zusatzlich wird darauf hingewiesen, dass einem Beteiligten auf seinen Antrag fur das Verfahren vor dem Landessozialgericht unter
bestimmten Voraussetzungen Prozesskostenhilfe bewilligt werden kann.

Schriftlich einzureichende Antrage und Erklarungen, die durch einen Rechtsanwalt, durch eine Behdrde oder durch eine juristische Person
des offentlichen Rechts einschlieBlich der von ihr zur Erflllung ihrer 6ffentlichen Aufgaben gebildeten Zusammenschlisse eingereicht
werden, sind als elektronisches Dokument zu ibermitteln. Ist dies aus technischen Griinden voribergehend nicht mdglich, bleibt die
Ubermittlung nach den allgemeinen Vorschriften zuléssig. Die voriibergehende Unméglichkeit ist bei der Ersatzeinreichung oder
unverzuglich danach glaubhaft zu machen; auf Anforderung ist ein elektronisches Dokument nachzureichen. Gleiches gilt fiir die nach dem
Sozialgerichtsgesetz vertretungsberechtigten Personen, fiir die ein sicherer Ubermittlungsweg nach § 65a Abs. 4 Nr. 2 SGG zur Verfliigung
steht (§ 65d SGG).

Diisseldorf, den 02.07.2024

Rechtskraft
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