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hat die 43. Kammer des Sozialgerichts Dusseldorf am 24.04.2025 durch den Vorsitzenden, den Richter am Sozialgericht ...... , beschlossen:

Der Antrag auf Erlass einer einstweiligen Anordnung dahingehend, den Antragsgegner zu verpflichten, der Antragstellerin vorlaufig die
tatsachlichen Kosten ihrer Unterkunft in Hohe von 1.374,13 Euro monatlich zu gewahren, wird ablehnt.

Kosten sind nicht zu erstatten.

Grinde:

Gemal § 86 b Abs. 2 Satz 2 Sozialgerichtsgesetz (SGG) sind einstweilige Anordnungen auch zur Regelung eines vorlaufigen Zustandes in
Bezug auf ein streitiges Rechtsverhaltnis zulassig, wenn eine solche Regelung zur Abwendung wesentlicher Nachteile notwendig erscheint
(Regelungsanordnung). Der Erlass einer einstweiligen Anordnung setzt das Bestehen eines Anordnungsanspruches, d. h. des materiellen
Anspruches, fur den vorlaufiger Rechtsschutz begehrt wird, sowie das Vorliegen des Anordnungsgrundes, d. h. die Unzumutbarkeit voraus,
bei Abwagung aller betroffenen Interessen die Entscheidung in der Hauptsache abzuwarten. Kdnnen ohne die Gewahrung vorlaufigen
Rechtsschutzes schwere und unzumutbare, anders nicht abwendbare Beeintrachtigungen entstehen, die durch das Hauptsacheverfahren
nicht mehr zu beseitigen waren, sind die Erfolgsaussichten in der Hauptsache nicht nur summarisch, sondern abschliefend zu prufen.
Scheidet eine vollstandige Aufklarung der Sach- und Rechtslage im Eilverfahren aus, ist auf der Grundlage einer an der Gewahrung eines
effektiven Rechtsschutzes orientierten Folgenabwagung zu entscheiden.

Anordnungsanspruch und Anordnungsgrund (Eilbedurftigkeit) sind glaubhaft zu machen (§ 86 b Abs. 2 Satz 4 SGG in Verbindung mit §§ 920
Abs. 2, 294 Abs. 1 ZPO). Fir die Glaubhaftmachung genulgt es, wenn die tatsachlichen Voraussetzungen von Anordnungsanspruch und
Anordnungsgrund Uberwiegend wahrscheinlich sind.

Vorliegend mangelt es an einem Anordnungsgrund. Eine Eilbedurftigkeit ist derzeit noch nicht gegeben. Bis einschlieRlich April 2025 hat die
Antragstellerin die Miete regelmaRig gezahlt, so dass es bislang nicht zu Mietrlickstanden gekommen ist. Eine Gefahrdung des
Mietverhaltnisses ist somit nicht gegeben. Eine Kiindigung des Mietverhaltnisses droht erst dann, wenn der Mieter mit zwei Monatsmieten
im Rickstand ist (§ 543 Abs. 2 Nr. 3 Blrgerliches Gesetzbuch). Ein solcher, gegebenfalls entscheidungserheblicher, Mietriickstand droht
auch in nachster Zeit nicht, da die Antragstellerin mit den ihr gewahrten Leistungen in der Lage ist, die Miete zumindest teilweise zu zahlen.
BloBe Unannehmlichkeiten im Verhaltnis zum Vermieter, die bei nur teilweiser oder Nichtzahlung von Mieten drohen, bleiben auRer Betracht
und sind hinzunehmen.

Ob ein Anordnungsanspruch vorliegt, kann die Kammer deshalb derzeit offenlassen. Mdglicherweise bringt ein derzeit noch anhangiges
Klageverfahren, dass zur zeitnahen Entscheidung ansteht, diesbeziiglich neue Erkenntnisse. Grundsatzlich ist jedoch anzumerken, dass die
Wohnung der Antragstellerin unter den Bedingungen, die auf eine Blirgergeldbezieherin Anwendung finden, nicht erhaltenswert erscheint.
Sie ist nach MaBstaben des Grundsicherungsrechts wesentlich zu teuer.

Die Kostenentscheidung beruht auf § 193 SGG in entsprechender Anwendung.

Rechtsmittelbelehrung:

Gegen diesen Beschluss kann binnen eines Monats nach Bekanntgabe Beschwerde bei dem

Sozialgericht Dusseldorf, Ludwig-Erhard-Allee 21, 40227 Diisseldorf

S 43 AS 874/25 ER


https://dejure.org/gesetze/SGG/86b.html
https://dejure.org/gesetze/SGG/86b.html
https://dejure.org/gesetze/ZPO/920.html
https://dejure.org/gesetze/ZPO/920.html
https://dejure.org/gesetze/ZPO/294.html
https://dejure.org/gesetze/BGB/543.html
https://dejure.org/gesetze/SGG/193.html

S 43 AS 874/25 ER - Sozialgerichtsbarkeit Bundesrepublik Deutschland

schriftlich oder zur Niederschrift des Urkundsbeamten der Geschaftsstelle eingelegt werden. Die Beschwerdefrist ist auch gewahrt, wenn die
Beschwerde innerhalb der Frist bei dem

Landessozialgericht Nordrhein-Westfalen, Zweigertstrafe 54, 45130 Essen

schriftlich oder zur Niederschrift des Urkundsbeamten der Geschaftsstelle eingelegt wird.

Die elektronische Form wird durch Ubermittlung eines elektronischen Dokuments gewahrt, das fiir die Bearbeitung durch das Gericht
geeignet ist und

- von der verantwortenden Person qualifiziert elektronisch signiert ist

- von der verantwortenden Person signiert und auf einem sicheren Ubermittiungsweg gem. § 65a Abs. 4 Sozialgerichtsgesetz (SGG)
eingereicht wird.

Weitere Voraussetzungen, insbesondere zu den zugelassenen Dateiformaten und zur qualifizierten elektronischen Signatur, ergeben sich
aus der Verordnung Uber die technischen Rahmenbedingungen des elektronischen Rechtsverkehrs und (iber das besondere elektronische
Behdrdenpostfach (Elektronischer-Rechtsverkehr-Verordnung - ERVV) in der jeweils giiltigen Fassung. Uber das Justizportal des Bundes und
der Lander (www.justiz.de) kdnnen nahere Informationen abgerufen werden.

Schriftlich einzureichende Antrage und Erklarungen, die durch einen Rechtsanwalt, durch eine Behdrde oder durch eine juristische Person
des offentlichen Rechts einschlieBlich der von ihr zur Erflllung ihrer 6ffentlichen Aufgaben gebildeten Zusammenschliisse eingereicht
werden, sind als elektronisches Dokument zu Gibermitteln. Ist dies aus technischen Griinden voriibergehend nicht mdglich, bleibt die
Ubermittlung nach den allgemeinen Vorschriften zulassig. Die voriibergehende Unméglichkeit ist bei der Ersatzeinreichung oder
unverzuglich danach glaubhaft zu machen; auf Anforderung ist ein elektronisches Dokument nachzureichen. Gleiches gilt fir die nach dem
Sozialgerichtsgesetz vertretungsberechtigten Personen, fiir die ein sicherer Ubermittlungsweg nach § 65a Abs. 4 Nr. 2 SGG zur Verfiigung
steht (§ 65d SGG).
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