S 32 R 3964/14 - Sozialgerichtsbarkeit Bundesrepublik Deutschland

S 32 R 3964/14

Land
Berlin-Brandenburg
Sozialgericht

SG Berlin (BRB)
Sachgebiet
Rentenversicherung
Abteilung

22

1. Instanz

SG Berlin (BRB)
Aktenzeichen

S 32 R 3964/14
Datum

09.01.2017

2. Instanz

LSG Berlin-Brandenburg
Aktenzeichen
L22R171/17
Datum

26.07.2018

3. Instanz
Bundessozialgericht
Aktenzeichen

Datum

Kategorie

Beschluss

Auf die Berufung des Klagers wird das Urteil des Sozialgerichts Berlin vom 9. Januar 2017 geandert. Die Beklagte wird unter Aufhebung des
Bescheides vom 14. November 2013 in der Gestalt des Widerspruchsbescheides vom 12. Juni 2014 verpflichtet, den Klager fur seine
Tatigkeit als Syndikus-Steuerberater bei der Beigeladenen in der Zeit vom 1. Juli 2013 bis 31. Januar 2014 von der
Rentenversicherungspflicht zu befreien. Die Beklagte hat dem Klager die notwendigen auBergerichtlichen Kosten des Rechtsstreits zu
erstatten. Die Revision wird nicht zugelassen.

Tatbestand:
Der Klager begehrt von der Beklagten Befreiung von der Versicherungspflicht fiir die Zeit vom 1. Juli 2013 bis 31. Januar 2014.
Der im Marz 1976 geborene Klager ist als Steuerberater bestellt (Urkunde der Steuerberaterkammer Dusseldorf vom 26. September 2008).

Zum 15. Januar 2013 hatte der Klager eine Beschaftigung als Steuerberater bei der S GmbH und Co. KG in L in Brandenburg, wo er seine
berufliche Niederlassung unterhielt, aufgenommen. Zum 1. Februar 2013 war er aufgrund gesetzlicher Verpflichtung Mitglied der
Steuerberaterkammer Brandenburg und zugleich Mitglied im Versorgungswerk fiir Steuerberater und Steuerbevollmachtigte im Land
Brandenburg. Auf seinen Antrag hatte ihn die Beklagte mit Bescheid vom 2. Mai 2013 als Steuerberater bei der S GmbH und Co. KG ab 1.
Februar 2013 von der Versicherungspflicht zur gesetzlichen Rentenversicherung befreit. Zum 30. April 2013 war er bei gleichzeitiger
Beendigung seiner Pflichtmitgliedschaft im Versorgungswerk der Steuerberater und Steuerbevollmachtigten im Land Brandenburg aus der
Steuerberaterkammer Brandenburg ausgeschieden.

Zum 1. Mai 2013 wurde der Klager Mitglied der Steuerberaterkammer Westfalen- Lippe und zugleich kraft Gesetzes Mitglied im
Versorgungswerk der Steuerberater im Land Nordrhein-Westfalen.

Zum 1. Juli 2013 nahm der Klager eine Beschaftigung als Syndikus-Steuerberater bei der Beigeladenen in Berlin auf.

Den im August 2013 gestellten Antrag auf Befreiung von der Versicherungspflicht in der gesetzlichen Rentenversicherung wegen seiner
Beschaftigung bei der Beigeladenen lehnte die Beklagte mit Bescheid vom 14. November 2013 ab: Eine Befreiung von der
Rentenversicherungspflicht sei fur seine Beschaftigung als Steuerberater nur dann maglich, wenn die Pflichtmitgliedschaft in der
Versorgungseinrichtung und in der Berufskammer aufgrund dieser Beschaftigung bestehe. Hierbei misse die Beschaftigung in einem
Bundesland ausgelbt werden, in dem auch ein Versorgungwerk fiir die jeweilige Berufsgruppe errichtet sei. In Berlin bestehe kein
Versorgungswerk flr Steuerberater.

Zum 1. Februar 2014 wurde der Klager aufgrund gesetzlicher Verpflichtung Mitglied der Steuerberaterkammer Brandenburg und zugleich
kraft Gesetzes Mitglied im Versorgungswerk der Steuerberater und Steuerbevollmachtigten im Land Brandenburg. Am 1. Februar 2014
nahm er eine Beschaftigung als Syndikus-Steuerberater bei der F- AG in B in Brandenburg auf. Auf seinen Antrag befreite ihn die Beklagte
mit Bescheid vom 1. April 2014 fiir die Tatigkeit als Steuerberater bei der F- AG ab 1. Februar 2014 von der Versicherungspflicht zur
gesetzlichen Rentenversicherung.

Mit seinem Widerspruch gegen den Bescheid vom 14. November 2013 machte der Klager geltend, bedingt durch die Versagung der
Befreiung von der Deutschen Rentenversicherung sei er einer finanziellen Doppelbelastung ausgesetzt, weil Beitrage sowohl an die Beklagte
als auch an das Versorgungswerk der Steuerberater im Land Nordrhein-Westfalen zu entrichten seien. Diese finanzielle Ungleichbehandlung
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kénne er nicht ertragen. Der Kanzleiaufbau in Nordrhein-Westfalen habe finanziell durch eine Angestelltentatigkeit unterstitzt werden
sollen, habe aber wieder eingestellt werden miissen, weil die Doppelbelastung dies nicht zulasse. Eine freie Berufsausiibung sowie die freie
gleichberechtigte Lebensplanung sei ein Widerspruch gegen den Gleichheitsgrundsatz in Deutschland, Artikel 3 Grundgesetz (GG).

Mit Widerspruchsbescheid vom 12. Juni 2014 wies die Beklagte den Widerspruch zuriick: Fur die Beschaftigung als Steuerberater in Berlin
kénne die Versorgung nur im Rahmen der gesetzlichen Rentenversicherung garantiert werden, denn eine andere Sicherung komme fiir
diese Beschaftigung nicht in Betracht, da in Berlin kein Versorgungswerk fiir Steuerberater bestehe. Die versicherungspflichtige abhangige
Beschaftigung in Berlin mit Entrichtung der entsprechenden Pflichtbeitrage zur gesetzlichen Rentenversicherung lbe er seit dem 1. Juli 2013
aus. Fur die daneben ausgelibte selbstandige Tatigkeit wirden von der Beklagten keine Beitrage zur Rentenversicherung erhoben. Insofern
sei nicht zu erkennen, inwieweit eine Doppelbelastung vorliege.

Dagegen hat der Kldger am 10. Juli 2014 Klage beim Sozialgericht Berlin erhoben.

Er hat darauf hingewiesen, dem Wortlaut des § 6 Sozialgesetzbuch Sechstes Buch (SGB VI) lasse sich nicht entnehmen, dass die
Voraussetzungen fur eine Befreiung lediglich dann vorlagen, wenn die Tatigkeit in einem Bundesland ausgeubt werde, bei dem eine
berufsstandische Versorgungseinrichtung bestehe. Es sei davon auszugehen, dass es einen Eingriff in die Grundrechte aus Art. 14 GG
darstelle, wenn Betroffene aufgrund gesetzlicher Vorschriften daran gehindert wiirden, begonnene Alterssicherungen weiterzufihren, und
gehalten seien, in andere Systeme einzuzahlen. Eine Verweigerung ware als Verstol gegen den Gleichheitsgrundsatz zu werten. Nach § 12
der Satzung des Versorgungswerks der Steuerberater im Land Nordrhein-Westfalen (Satzung VWS-NRW) kénne auf Antrag die Mitgliedschaft
im Versorgungswerk fortgesetzt werden, wenn ein Mitglied nicht mehr Steuerberater im Land Nordrhein-Westfalen sei. Die Ausgestaltung
und Kopplung der Mitgliedschaft an ein betreffendes Bundesland flihre dazu, dass er aufgrund der férderalen Strukturen Nachteile erleide.
Der Klager hat die Satzung VWS-NRW und das Schreiben der Steuerberaterkammer Westfalen-Lippe vom 27. August 2015 vorgelegt.

Die Beklagte ist der Ansicht gewesen, dass Steuerberater ihren Beruf nur dort ausiiben kénnten, wo sie zugelassen und damit in das
Berufsregister eingetragen seien. Die Beschaftigung bei der Beigeladenen habe nicht zur Pflichtmitgliedschaft im Versorgungswerk der
Steuerberater im Land Nordrhein-Westfalen geflhrt. Eine freiwillige Mitgliedschaft in einem Versorgungswerk berechtige nicht zur Befreiung
von der Versicherungspflicht. Die Befreiungsregeln verstieBen nicht gegen den Gleichheitsgrundsatz nach Art. 3 Abs. 1 GG. Mangels
berufsstandischer Versorgung kraft Gesetzes in Berlin komme fiir eine versicherungspflichtige Tatigkeit nur die Alterssicherung in der
gesetzlichen Rentenversicherung in Betracht.

Mit Urteil vom 9. Januar 2017 hat das Sozialgericht die Klage abgewiesen: Der Klager habe keinen Anspruch auf Befreiung von der
Rentenversicherungspflicht fur seine Tatigkeit als Steuerberater in Berlin in der Zeit vom 1. Juli 2013 bis 31. Januar 2014. Er sei nicht wegen
der in Berlin ausgelibten Beschaftigung Mitglied des Steuerberaterversorgungswerks D. Aus der Bezugnahme auf den Beschaftigungs- bzw.
Tatigkeitsort (§8 9, 11 SGB V) folge, dass es hinsichtlich der Erfullung dieser Voraussetzungen auf die Rechtslage in dem jeweiligen
Bundesland ankomme. Da in Berlin kein berufsstandisches Versorgungwerk fur die Berufsgruppe der Steuerberater existiere, komme eine
Befreiung nicht in Betracht. Die verfassungsrechtlichen Bedenken teile die Kammer nicht.

Gegen das seinen Prozessbevollméachtigten am 7. Februar 2017 zugestellte Urteil richtet sich die am 28. Februar 2017 eingelegte Berufung
des Klagers.

Er meint, er sei in Nordrhein-Westfalen Pflichtmitglied des Versorgungswerkes der Steuerberater. Gerligt werde ein Eingriff in Art. 14 und
Art. 3 GG. Der Klager sehe sich aufgrund der foderalen Struktur in seinem Recht auf Gleichbehandlung verletzt, denn bei identischer
Beschaftigung im Geltungsbereich des Versorgungswerkes Nordrhein-Westfalen ware er von der Versicherungspflicht zu befreien.

Der Klager beantragt,

das Urteil des Sozialgerichts Berlin vom 9. Januar 2017 zu andern und die Beklagte unter Aufhebung des Bescheides vom 14. November
2013 in der Gestalt des Widerspruchsbescheides vom 12. Juni 2014 zu verpflichten, den Klager fir seine Tatigkeit als Syndikus-
Steuerberater bei der Beigeladenen in der Zeit vom 1. Juli 2013 bis 31. Januar 2014 von der Rentenversicherungspflicht zu befreien.

Die Beklagte beantragt,

die Berufung zuriickzuweisen.

Sie halt das angefochtene Urteil fir zutreffend.

Die Beigeladene stellt keinen Antrag.

Sie teilt mit, sie folge der Auffassung des Klagers.

Wegen der weiteren Einzelheiten des Sach- und Streitstandes sowie des sonstigen Vorbringens der Beteiligten wird auf den Inhalt der
Gerichtsakten und der beigezogenen Verwaltungsakte der Beklagten (), der Gegenstand der mundlichen Verhandlung gewesen ist,
verwiesen.

Entscheidungsgrinde:

Die zuladssige Berufung ist begriindet.

Das Sozialgericht hat die Klage zu Unrecht abgewiesen. Der Bescheid vom 14. November 2013 in der Gestalt des Widerspruchsbescheides

vom 12. Juni 2014 ist rechtswidrig und verletzt den Klager in seinen Rechten. Der Klager hat Anspruch darauf, wegen seiner Beschaftigung
bei der Beigeladenen fir die Zeit vom 1. Juli 2013 bis 31. Januar 2014 von der Versicherungspflicht befreit zu werden. Insbesondere war er
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als Beschaftigter bei der Beigeladenen aufgrund eines Gesetzes Mitglied einer berufsstandischen Versorgungseinrichtung.

Nach § 6 Abs. 1 Satz 1 Nr. 1 SGB VI gilt: Von der Versicherungspflicht werden befreit Beschéftigte und selbstandig Tatige fur die
Beschaftigung oder selbstandige Tatigkeit, wegen der sie aufgrund einer durch Gesetz angeordneten oder auf Gesetz beruhenden
Verpflichtung Mitglied einer 6ffentlich-rechtlichen Versicherungseinrichtung oder Versorgungseinrichtung ihrer Berufsgruppe
(berufsstandische Versorgungseinrichtung) und zugleich kraft gesetzlicher Verpflichtung Mitglied einer berufsstandischen Kammer sind,
wenn a) am jeweiligen Ort der Beschaftigung oder selbstandigen Tatigkeit fir ihre Berufsgruppe bereits vor dem 1. Januar 1995 eine
gesetzliche Verpflichtung zur Mitgliedschaft in der berufsstandischen Kammer bestanden hat, b) fiir sie nach naherer Mallgabe der Satzung
einkommensbezogene Beitrage unter Berticksichtigung der Beitragsbhemessungsgrenze zur berufsstandischen Versorgungseinrichtung zu
zahlen sind und c) aufgrund dieser Beitrage Leistungen fiir den Fall verminderter Erwerbsfahigkeit und des Alters sowie fiir Hinterbliebene
erbracht und angepasst werden, wobei auch die finanzielle Lage der berufsstandischen Versorgungseinrichtung zu beriicksichtigen ist.

Die gesetzliche Verpflichtung fur eine Berufsgruppe zur Mitgliedschaft in einer berufsstandischen Kammer im Sinne des § 6 Abs. 1 Satz 1 Nr.
1 SGB VI gilt mit dem Tag als entstanden, an dem das die jeweilige Kammerzugehdrigkeit begriindende Gesetz verkiindet worden ist. Wird
der Kreis der Pflichtmitglieder einer berufsstandischen Kammer nach dem 31. Dezember 1994 erweitert, werden diejenigen Pflichtmitglieder
des berufsstéandischen Versorgungswerks nicht nach § 6 Abs. 1 Satz 1 Nr. 1 SGB VI befreit, die nur wegen dieser Erweiterung
Pflichtmitglieder ihrer Berufskammer geworden sind (§ 6 Abs. 1 Satze 2 und 3 SGB V).

Die Voraussetzungen des § 6 Abs. 1 Satz 1 Nr. 1 SGB VI sind erflllt.

Der Klager war kraft gesetzlicher Verpflichtung Mitglied einer berufsstandischen Kammer, wobei am jeweiligen Ort der Beschéaftigung oder
selbstandigen Tatigkeit flr seine Berufsgruppe bereits vor dem 1. Januar 1995 eine gesetzliche Verpflichtung zur Mitgliedschaft in der
berufsstandischen Kammer bestanden hat.

§ 6 Abs. 1 Satz 1 Nr. 1 Buchstabe a SGB VI, mit dem u. a. bestimmt wird, dass die genannten Personen "zugleich kraft gesetzlicher
Verpflichtung Mitglied einer berufsstandischen Kammer sind, wenn am jeweiligen Ort der Beschaftigung oder selbstandigen Tatigkeit fur
ihre Berufsgruppe bereits vor dem 1. Januar 1995 eine gesetzliche Verpflichtung zur Mitgliedschaft in der berufsstandischen Kammer
bestanden hat", beruht auf einer zum 1. Januar 1996 in Kraft getretenen Anderung (Gesetz vom 15. Dezember1995; BGBI | 1995, 1824).

In der Gesetzesbegriindung ist dazu ausgefiihrt (Bundestag-Drucksache 13/2590, S. 18): In der Bundesrepublik Deutschland besteht ein
gegliedertes System der sozialen Sicherheit, das sich grundsatzlich bewahrt hat. Im Bereich der Alterssicherung erfolgt die Altersversorgung
fur die Angehérigen der freien Berufe - z. B, Arzte, Rechtsanwilte, Apotheker - traditionell nicht in der gesetzlichen Rentenversicherung,
sondern in berufsstandischen Versorgungseinrichtungen, die auf landergesetzlicher Grundlage beruhen. Die in einem
rentenversicherungspflichtigen Beschaftigungsverhaltnis angestellten Angehérigen dieser Berufsgruppen haben ein Befreiungsrecht von der
Versicherungspflicht in der gesetzlichen Rentenversicherung (§ 6 Abs. 1 Nr. 1 SGB VI). Hiermit wird verhindert, dass diese Personengruppe,
die in der jeweiligen Versorgungseinrichtung - ohne die Mdglichkeit der Befreiung - pflichtversichert ist, mit einer doppelten
Beitragszahlungspflicht belastet wird. Gleichzeitig wird erreicht, dass diejenigen, die im spateren Verlauf ihres Berufslebens in die
Selbstandigkeit Uberwechseln, eine geschlossene Versicherungsbiographie in ihrer berufsstandischen Versorgungseinrichtung aufbauen
kénnen. Die jlingste Erstreckung der berufsstandischen Versorgung auf neue Berufsgruppen (Wirtschaftsprifer, Bauingenieure) und die
erweiterte Einbeziehung von Personengruppen in die berufsstandische Versorgung, die als abhangig Beschaftigte traditionell der
Solidargemeinschaft der Rentenversicherten angehéren, haben die Grenze zwischen gesetzlicher Rentenversicherung und berufsstandischer
Versorgung in grundsatzlicher Hinsicht in Frage gestellt. Die Griindung von Versorgungseinrichtungen fir eine Berufsgruppe, deren
Angehorige regelmaRig nicht freiberuflich tatig sind, und die systematische Ausrichtung der Versorgungseinrichtung gerade auf diesen
Personenkreis, der traditionell in der gesetzlichen Rentenversicherung versichert ist, ist insbesondere im Bauingenieurwesen erfolgt. In
Bayern und Nordrhein-Westfalen wurden zum 1. Januar 1995 Versorgungseinrichtungen fiir Bauingenieure (in Nordrhein-Westfalen tber den
Anschluss an die nordrhein-westfalische Architektenversorgung) mit der Besonderheit errichtet, dass die Pflichtmitgliedschaft in der
Versorgungseinrichtung auch lber eine bloB freiwillige Mitgliedschaft in der Berufskammer der Bauingenieure erworben wird. Dabei steht
die freiwillige Mitgliedschaft in der Berufskammer praktisch jedem offen, der (iber eine entsprechende Berufsausbildung verfligt. Diese
Entwicklung gefahrdet auf langere Sicht die Funktionsfahigkeit der gesetzlichen Rentenversicherung; es besteht die Gefahr, dass sich durch
eine Erstreckung der so ausgestalteten berufsstandischen Versorgung auf alle Ingenieure (bzw. Bauingenieure) und auf weitere
Berufsgruppen ein Erosionsprozess zu Lasten der gesetzlichen Rentenversicherung in gravierender, nicht mehr hinnehmbarer Weise ergibt.
Daher soll die Grenze zwischen gesetzlicher Rentenversicherung und berufsstandischer Versorgung unter Berlicksichtigung der berechtigten
Interessen beider Systeme gefestigt werden. Berechtigtes Interesse der gesetzlichen Rentenversicherung ist, den durch die jlingste
Entwicklung in der berufsstandischen Versorgung drohenden Erosionsprozess in der Solidargemeinschaft der Rentenversicherten durch eine
Beschrankung des Rechts zur Befreiung von der Versicherungspflicht in der gesetzlichen Rentenversicherung zu stoppen. Ein Recht zur
Befreiung von der Versicherungspflicht soll daher kiinftig den Angehdérigen der freien Berufe nur noch dann zustehen, wenn fur die jeweilige
Berufsgruppe bereits vor dem 1. Januar 1995 eine gesetzliche Verpflichtung zur Mitgliedschaft in einer berufsstandischen Kammer
bestanden hat. Darlber hinaus sieht der Gesetzentwurf als weitere Voraussetzung flr ein kiinftiges Befreiungsrecht vor, dass neben der
Pflichtmitgliedschaft in der berufsstandischen Versorgungseinrichtung zugleich kraft gesetzlicher Verpflichtung eine Pflichtmitgliedschaft
des Antragstellers in der jeweiligen Berufskammer gegeben sein muss. Auch die berechtigten Interessen der berufsstandischen Versorgung
bleiben gewahrt, da mit der vorgesehenen Beschrankung des Befreiungsrechts im Ergebnis die seit langem akzeptierte Abgrenzung
zwischen berufsstandischer Versorgung und gesetzlicher Rentenversicherung in ihrer bisherigen Auspragung gefestigt wird.

Steuerberater erfillten die Voraussetzungen auch der geanderten Fassung des § 6 Abs. 1 Satz 1 Nr. 1 Buchstabe a SGB VI. Dies folgt aus
dem Steuerberatungsgesetz (StBerG).

Die Steuerberater und Steuerbevollmachtigten, die in einem Oberfinanzbezirk oder durch die Landesregierung bestimmten Kammerbezirk
ihre berufliche Niederlassung haben, bilden eine Berufskammer (§ 73 Abs. 1 Satz 1 StBerG). Mitglieder der Steuerberaterkammer sind auRRer
Steuerberatern und Steuerbevollmachtigten die Steuerberatungsgesellschaften, die ihren Sitz im Kammerbezirk haben (§ 74 Abs. 1 Satz 1
StBerG).
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Bereits § 73 Abs. 1 Satz 1 StBerG in der Fassung vom 4. November 1975 (FNA 610-10) bestimmte: Die Steuerberater und
Steuerbevollmachtigten, die in einem Oberfinanzbezirk ihre berufliche Niederlassung haben, bilden eine Berufskammer.

Steuerberater waren damit bereits vor dem 1. Januar 1995 kraft Gesetzes Mitglied ihrer (zustandigen) Berufskammer.

Der Klager war auch wegen der von ihm bei der Beigeladenen ausgelbten Beschaftigung als Syndikus-Steuerberater wegen der aufgrund
einer durch Gesetz angeordneten oder auf Gesetz beruhenden Verpflichtung Mitglied einer berufsstandischen Versorgungseinrichtung. Er
gehorte wegen dieser Beschaftigung dem Versorgungswerk der Steuerberater im Land Nordrhein-Westfalen an und musste aufgrund der fur
dieses Versorgungswerk geltenden Vorschriften wegen dieser Beschaftigung Beitrage zu diesem Versorgungswerk zahlen.

Dies folgt aus den Regelungen des Gesetzes Uber die Versorgung der Steuerberaterinnen und Steuerberater
(Steuerberaterversorgungsgesetz Nordrhein-Westfalen - StBVG NRW in der Fassung des Gesetzes vom 20. Dezember 2007; GV. NRW. 2008
S. 41; vgl. dazu https://recht.nrw.de) nebst Satzung des Versorgungswerkes der Steuerberater im Land Nordrhein-Westfalen (Satzung VWS-
in Verbindung mit den Vorschriften des StBerG.

Der Klager war Mitglied des Versorgungswerkes der Steuerberater im Land Nordrhein-Westfalen. Diese Mitgliedschaft kniipft an die
Mitgliedschaft der Steuerberaterkammer an, der der Klager angehdrte, und somit an die Mitgliedschaft der Steuerberaterkammer Westfalen-

Lippe.
Die Regelungen zum Versorgungswerk der Steuerberater im Land Nordrhein-Westfalen sehen dazu Folgendes vor:

Nach § 1 Abs. 1 Satz 1 StBVG NRW wird eine Kérperschaft des 6ffentlichen Rechts mit dem Namen "Versorgungswerk der Steuerberater im
Land Nordrhein-Westfalen" (Versorgungswerk) mit Sitz in Nordrhein-Westfalen errichtet.

Nach § 2 Abs. 1 StBVG NRW sind Mitglieder des Versorgungswerks 1. selbstédndige und nicht selbstandige Steuerberaterinnen, Steuerberater
und Steuerbevollmachtigte, die einer der Aufsicht des Landes Nordrhein-Westfalen unterstehenden Steuerberaterkammer angehéren; 2.
Vorstandsmitglieder, Geschaftsfiuhrerinnen, Geschaftsflihrer und personlich haftende Gesellschafter von Steuerberatungsgesellschaften, die
einer der Aufsicht des Landes Nordrhein-Westfalen unterstehenden Steuerberaterkammer angehoren, die nicht Steuerberaterinnen,
Steuerberater oder Steuerbevollmachtigte sind; 3. Personen gemal Nummer 1 oder 2, deren Mitgliedschaft gemaR Absatz 3 Satz 1 geendet
hat, wenn die Mitgliedschaft im Versorgungswerk der Wirtschaftsprufer und der vereidigten Buchprifer im Lande Nordrhein-Westfalen
beendet wird. Die Satzung kann vorsehen, dass die Mitgliedschaft auf Antrag erhalten bleibt, wenn die Voraussetzungen der Ziffern 1 und 2
in der Person eines Mitglieds entfallen.

Das Nahere regelt die Satzung. Die Satzung kann insbesondere vorsehen, dass die Mitgliedschaft auf Antrag erhalten bleibt, wenn die
Voraussetzungen der Nummern 1 und 2 in der Person eines Mitglieds entfallen. Die Satzung kann ein Hochsteintrittsalter vorsehen (§ 2 Abs.
2 StBVG NRW).

Die Satzung VWS-NRW bestimmt anknlpfend daran u. a. Folgendes: Mitglied des Versorgungswerkes ist, wer vorbehaltlich des
nachfolgenden Abs. 2 nach dem 8. Dezember 1998 unter anderem Mitglied einer Steuerberaterkammer im Land Nordrhein-Westfalen wird (§
9 Abs. 1 Nr. 2 erste Alternative). Die Mitgliedschaft im Versorgungswerk endet (u. a.), wenn das Mitglied nicht mehr einer
Steuerberaterkammer im Land Nordrhein-Westfalen angehort (§ 12 Abs. 1 Nr. 2 erster Halbsatz). Wessen Mitgliedschaft nach § 12 Abs. 1 Nr.
2 beendet ist, kann die Mitgliedschaft mit allen Rechten und Pflichten fortsetzen, wenn dies innerhalb einer Ausschlussfrist von sechs
Monaten nach dem Ausscheiden beantragt wird und zum Zeitpunkt der Antragstellung keine Mitgliedsbeitrage rickstandig sind. Der Antrag
auf Fortsetzung der Mitgliedschaft ist u. a. ausgeschlossen, solange eine Mitgliedschaft in einem anderen Versorgungswerk der
Steuerberater und Steuerbevollmachtigten im Bundesgebiet besteht (§ 12 Abs. 2 Satze 1 und 3). Wird eine neue Mitgliedschaft in einem
anderen Versorgungswerk der Steuerberater und Steuerbevollmachtigten im Bundesgebiet begriindet, endet die Mitgliedschaft nach § 12
Abs. 2 mit dem Tag der Begriindung der neuen Mitgliedschaft (§ 12 Abs. 3 Satz 2).

Nach diesen Regelungen richtet sich somit die Mitgliedschaft im Versorgungswerk der Steuerberater im Land Nordrhein-Westfalen nach der
Mitgliedschaft in einer Steuerberaterkammer im Land Nordrhein-Westfalen.

Die Mitgliedschaft in einer Steuerberaterkammer besteht unabhangig von der Steuerberaterkammer, die die Bestellung zum Steuerberater
vorgenommen hat.

Steuerberater und Steuerbevollmachtigte bedirfen der Bestellung; sie tGben einen freien Beruf aus (§ 32 Abs. 2 Satz 1 StBerG). Nach
bestandener Priifung oder nach der Befreiung von der Priifung ist der Bewerber auf Antrag durch die zustandige Steuerberaterkammer als
Steuerberater zu bestellen (§ 40 Abs. 1 Satz 1 StBerG). Der Bewerber wird durch Aushandigung einer Urkunde als Steuerberater bestellt (§
41 Abs. 1 StBerG).

Die Bestellung des Klagers zum Steuerberater erfolgte nach der vorliegenden Urkunde vom 26. September 2008 durch die
Steuerberaterkammer Dusseldorf. Diese Bestellung, von der Beklagten als Zulassung bezeichnet, ist entgegen ihren Ausfiihrungen nicht auf
einen (diesen) Steuerberaterkammerbezirk beschrankt.

Dies ergibt sich aus den Vorschriften des StBerG, das insoweit an die berufliche Niederlassung anknipft.

Der Klager war danach auch wegen der von ihm bei der Beigeladenen ausgeiibten Beschaftigung Mitglied der Steuerberaterkammer
Westfalen-Lippe.

Nach § 34 Abs. 1 StBerG gilt: Steuerberater und Steuerbevollmachtigte missen unmittelbar nach der Bestellung eine berufliche
Niederlassung begrinden und eine solche unterhalten. Berufliche Niederlassung eines selbstandigen Steuerberaters oder
Steuerbevollmachtigten ist die eigene Praxis, von der aus er seinen Beruf (iberwiegend ausubt. Als berufliche Niederlassung eines
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ausschlieBlich nach § 58 StBerG angestellten Steuerberaters oder Steuerbevollmachtigten gilt seine regelmaRige, bei mehreren
Anstellungsverhaltnissen seine zuerst begriindete Arbeitsstatte.

Der in Bezug genommene § 58 StBerG bestimmt in Satz 1: Steuerberater und Steuerbevollmachtigte durfen ihren Beruf als Angestellte einer
Person oder Vereinigung im Sinne des § 3 Nr. 1 bis 3 StBerG ausliben, also als Angestellte eines Steuerberaters, Steuerbevollmachtigten,
Rechtsanwaltes, niedergelassenen europaischen Rechtsanwaltes, Wirtschaftsprifers und vereidigten Buchprifers (Nr. 1), einer
Partnerschaftsgesellschaft, deren Partner ausschlieBlich die in Nr. 1 genannten Personen sind (Nr. 2), einer Steuerberatungsgesellschaft,
Rechtsanwaltsgesellschaft, Wirtschaftsprifungsgesellschaft und Buchprifungsgesellschaft (Nr. 3).

Der in Bezug genommene § 58 StBerG bestimmt in Satz 2: Sie dirfen ferner u. a. tatig werden als Angestellte, wenn sie im Rahmen des
Angestelltenverhaltnisses Tatigkeiten im Sinne des § 33 StBerG wahrnehmen, also in Steuersachen beraten, vertreten bei der Bearbeitung
der Steuerangelegenheiten und bei der Erfullung der steuerlichen Pflichten Hilfe leisten (§ 33 Satz 1 StBerG). Dies gilt nicht, wenn hierdurch
die Pflicht zur unabhangigen und eigenverantwortlichen Berufsausibung beeintrachtigt wird. Der Steuerberater oder Steuerbevollmachtigte
darf fir einen Auftraggeber, dem er auf Grund eines standigen Dienst- oder ahnlichen Beschaftigungsverhaltnisses seine Arbeitszeit und -
kraft zur Verfligung stellen muss, nicht in seiner Eigenschaft als Steuerberater oder Steuerbevollmachtigter tatig werden (Nr. 5a Satze 1 bis
3 StBerG).

Nach § 34 Abs. 1 StBerG haben Steuerberater nur eine berufliche Niederlassung. Dies folgt aus Wortlaut und Systematik des § 34 Abs. 1
StBerG.

§ 34 Abs. 1 Satz 1 StBerG ordnet an, dass Steuerberater "eine" berufliche Niederlassung begriinden. § 34 Abs. 1 Satz 2 StBerG erfasst den
Sachverhalt, dass der selbstandige Steuerberater, der mehrere Praxen unterhalt, seine berufliche Niederlassung dort hat, von der aus er
seinen Beruf Gberwiegend austibt. Der Sachverhalt, dass ein selbstandiger Steuerberater daneben noch eine Beschaftigung als
Steuerberater auslbt, ist im Gesetz nicht ausdriicklich geregelt. Die daraus resultierende Rechtsfolge bezlglich der beruflichen
Niederlassung erschlieft sich jedoch im Umkehrschluss aus § 34 Abs. 1 Satz 3 StBerG. Allein bei einem ausschlieBlich nach § 58 StBerG
angestellten Steuerberater ist im Wege der gesetzlichen Fiktion die Arbeitsstatte die berufliche Niederlassung. Dieser gesetzlichen Fiktion
bedarf es, da Beschaftigte keine Niederlassung haben. Daraus folgt, dass bei einer Beschaftigung als Steuerberater neben einer Tatigkeit als
selbstandiger Steuerberater die berufliche Niederlassung durch die eigene Praxis bestimmt wird. SchlieRlich regelt § 34 Abs. 1 Satz 3 StBerG
den Sachverhalt, dass bei ausschlielich nach § 58 StBerG angestellten Steuerberater die zuerst begriindete Arbeitsstatte als berufliche
Niederlassung gilt (so auch ohne weitere Begriindung und unter Bezugnahme auf Fundstellen, die dazu nichts aussagen: Gehre, StBG, 6.
Auflage 2009, § 34, Rdnrn. 1 und 2; § 10 Abs. 1 Satzung uber die Rechte und Pflichten bei der Austibung der Berufe der Steuerberater und
der Steuerbevollmachtigten - Berufsordnung (BOStB) - in der Fassung vom 8. September 2010, abgedruckt in DStR 2010, 2659).

Der Klager war ausgehend davon (ausschlieBlich) Mitglied der Steuerberaterkammer Westfalen-Lippe, denn er war zum 30. April 2013 aus
der Steuerberaterkammer Brandenburg (und dem Versorgungswerk der Steuerberater und Steuerbevollmachtigten im Land Brandenburg)
ausgeschieden und hatte, wie von ihm im Widerspruchsverfahren auch vorgetragen, eine beruflichen Niederlassung als selbstandiger
Steuerberater im Bezirk der Steuerberaterkammer Westfalen-Lippe begriindet. Dies ergibt sich ebenfalls aus dem Schreiben der
Steuerberaterkammer Westfalen-Lippe vom 28. Juni 2013.

Daran anderte auch die daneben zum 1. Juli 2013 aufgenommene Beschaftigung als Syndikus-Steuerberater bei der Beigeladenen in Berlin
nichts, denn die Niederlassung wird, wie dargelegt, (vorrangig) durch die Praxis des selbstandigen Steuerberaters bestimmt. Die
Mitgliedschaft des Klagers bestand damit auch wegen dieser Beschaftigung (weiter) ausschlieBlich bei der Steuerberaterkammer Westfalen-
Lippe

Beruhte die Mitgliedschaft des Klagers beim Versorgungswerk der Steuerberater im Land Nordrhein-Westfalen auf seiner selbstandigen
Tatigkeit als Steuerberater in Nordrhein-Westfalen, so war der Klager zugleich wegen der Beschaftigung bei der Beigeladenen aufgrund
einer durch Gesetz angeordneten oder aufgrund Gesetz beruhenden Verpflichtung Mitglied dieses Versorgungswerkes und somit einer
berufsstandischen Versorgungseinrichtung. Die Mitgliedschaft in der berufsstandischen Versorgungseinrichtung der Steuerberater knlpft an
eine Mitgliedschaft in einer Steuerberaterkammer und diese wiederum an eine selbstandige Tatigkeit als Steuerberater, aber auch an eine
ausschlieBlich als angestellten Steuerberater ausgelibten Beschaftigung und damit erst recht an eine neben einer selbstandigen Tatigkeit
als Steuerberater zugleich bestehende Beschaftigung an.

§ 6 Abs. 1 Satz 1 Nr. 1 SGB VI gibt versicherungspflichtig Beschaftigten, die gleichzeitig verkammerte Mitglieder einer berufsstandischen
Versorgungseinrichtung sind, einen Anspruch auf Befreiung von der Versicherungspflicht nur fir die "Beschaftigung, wegen der" sie auf
Grund einer durch Gesetz angeordneten oder auf Gesetz beruhenden Verpflichtung Mitglied einer 6ffentlich-rechtlichen
Versicherungseinrichtung oder Versorgungseinrichtung ihrer Berufsgruppe (berufsstandische Versorgungseinrichtung) und zugleich kraft
gesetzlicher Verpflichtung Mitglied einer berufsstandischen Kammer sind (BSG, Urteil vom 03. April 2014 - B 5 RE 13/14 R, Rdnr. 28, zitiert
nach juris). Dies folgt auch aus § 6 Abs. 5 SGB VI. Diese Regelung ist in dem Sinn zu verstehen, dass die Befreiung von der
Versicherungspflicht nach § 6 Abs. 1 Nr. 1 SGB VI nicht personen-, sondern tatigkeitsbezogen ist. Sie gilt nur fir diejenige Tatigkeit, fir die
sie erteilt ist. Dem entspricht die Erlduterung in der Gesetzesbegriindung, wonach die Regelung in § 6 Abs. 5 Satz 1 SGB VI dazu dient, den
sozialen Schutz der Betroffenen zu verbessern und § 6 Abs. 5 Satz 2 SGB VI sicherstellen soll, dass eine voribergehende berufsfremde
Tatigkeit nicht zu einem Wechsel des Alterssicherungssystems flihrt (Hinweis auf Bundestag-Drucksache 11/4124, S 151, 152). Den
Beschéftigungs- bzw. Tatigkeitsbezug der Befreiung hebt auch die Ubergangsvorschrift des § 231 SGB VI hervor (BSG, Urteil vom 22.
Oktober 1998 - B 5/4 RA 80/97 R, Rdnrn. 19, 20, m. w. N., zitiert nach juris, abgedruckt in BSGE 83, 74 = SozR 3-2600 § 56 Nr. 12).

Die Bestellung zum Steuerberater wird nach § 40 Abs. 1 Satz 1 StBerG unabhangig von einer bestimmten Tatigkeit im Wesentlichen
personenbezogen und ohne zusatzliche Beschrankung fiir alle Betatigungen erteilt, die nach dem StBerG erlaubt sind. Das StBerG setzt
dabei voraus, dass diese Tatigkeit grundsatzlich als selbstandige Tatigkeit ausgeubt wird, wie § 32 Abs. 2 Satz 1 2. Halbsatz StBerG ("freier
Beruf") zeigt. Allerdings lasst das StBerG daneben noch eine Beschaftigung (mit Tatigkeiten im Sinne des § 33 StBerG) zu. Eine solche
Beschaftigung ist mit dem Beruf des Steuerberaters selbst dann vereinbar, wenn durch die in Vollzeit ausgelbte Angestelltentatigkeit die
selbstandige Steuerberatertatigkeit nur als Nebenberuf ausgelibt werden kann (Bundesfinanzhof - BFH, Urteil vom 09. August 2011 - VIIR
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2/11, Rdrn.9, 14, 15, zitiert nach juris). Darliber hinaus ist auch eine ausschlieBliche Beschaftigung (mit Tatigkeiten im Sinne des § 33
StBerG) zuldssig. Insofern unterscheidet sich das Berufsbild eines Steuerberaters von der eines Rechtsanwalts (zur Tatigkeit eines
sogenannten Syndikusanwalts": BSG, Urteil vom 03. April 2014 - B 5 RE 13/14 R, Rdnrn. 34 bis 37, 39, 43, m. w. N.).

Aus der Sicht der gesetzlichen Rentenversicherung kann zwar nicht darauf verzichtet werden, dass die konkret in Frage stehende
Erwerbstatigkeit gerade in der duBeren Form einer Beschaftigung (§ 7 Abs. 1 Satz 1 SGB V) ausgeubt werden kann und andererseits
gleichzeitig zur Mitgliedschaft in einer berufsstandischen Versorgungseinrichtung fiihrt. Eine lediglich inhaltliche Uberschneidung der in den
zu koordinierenden Systemen erfassten Erwerbstatigkeit gentigt daher nicht. Andernfalls wirde im Wege der "Auslegung" das funktionell
unverzichtbare Erfordernis der Doppelrelevanz einer Erwerbstatigkeit aufgegeben und damit der tatbestandliche Anwendungsbereich von §
6 Abs. 1 Satz 1 Nr. 1 SGB VI Uberhaupt verlassen (BSG, Urteil vom 03. April 2014 - B 5 RE 13/14 R, Rdnr. 33). Dieser vom BSG im
Zusammenhang mit der Beschaftigung als Syndikusanwalt dargestellte Grundsatz wird vorliegend jedoch nicht tangiert. Die Berufsbilder
von Rechtsanwalten und Steuerberatern unterscheidet sich gerade darin, dass der Steuerberater auch als angestellter Steuerberater tatig
sein darf und in dieser Beschaftigung Mitglied seiner Versorgungseinrichtung ist.

Die Beklagte berticksichtigt diesen Unterschied im Standesrecht ebenfalls, denn sie befreite den Klager von der Versicherungspflicht zur
gesetzlichen Rentenversicherung wahrend seiner Beschaftigungen als Steuerberater bei der S GmbH und Co. KG ab 1. Februar 2013 (bis 30.
April 2013) und bei der F- AG ab 1. Februar 2014.

Die Tatigkeit eines Steuerberaters unterscheidet sich mithin von der Tatigkeit eines Rechtsanwaltes, der in einer abhangigen Beschaftigung,
jedenfalls bis zur Neuregelung durch Gesetz zur Neuordnung des Rechts der Syndikusanwalte und zur Anderung der Finanzgerichtsordnung
vom 21. Dezember 2015 (BGBI |1 2015, 2517) - Syndikusanwalte-Neuordnungsgesetz - mit Wirkung zum 1. Januar 2016, in der Funktion des
angestellten Syndikusanwaltes nach seinem Standesrecht nicht als Rechtsanwalt tatig wurde und wegen dieses Beschaftigung auch nicht
einer Versorgungseinrichtung angehorte (vgl. zum ganzen: BSG, Urteil vom 03. April 2014 - B 5 RE 13/14 R, abgedruckt in BSGE 115, 267 =
SozR 4-2600 § 6 Nr. 12).

Deswegen konnte das Versorgungswerk der Steuerberater im Land Nordrhein-Westfalen unter dem 14. August 2013 bescheinigen, dass der
Klager aufgrund gesetzlicher Verpflichtung Mitglied der Steuerberaterkammer Westfalen-Lippe und ab 1. Mai 2013 kraft Gesetzes Mitglied
dieses Versorgungswerkes war. Allein dieses Versorgungswerk konnte daher diese Bescheinigung gerade auch in Bezug auf die zum 1. Juli
2013 aufgenommene Beschaftigung als Syndikus-Steuerberater bei der Beigeladenen in Berlin erteilen. Da der Klager trotz dieser
Beschaftigung seine Niederlassung weiterhin im Bezirk der Steuerberaterkammer Westfalen-Lippe hatte, konnte er nicht Mitglied der
Steuerberaterkammer Berlin werden. Die Mitgliedschaft beim Versorgungswerk der Steuerberater im Land Nordrhein-Westfalen beruhte
daher auch nicht auf einer freiwilligen Fortfiihrung der Mitgliedschaft.

Der Klager musste in Folge seiner auch wegen der Beschaftigung als Syndikus-Steuerberater bei der Beigeladenen bestandenen
Mitgliedschaft beim Versorgungswerk der Steuerberater im Land Nordrhein-Westfalen ungeachtet seiner selbstandigen Tatigkeit auch
wegen dieser Beschaftigung Beitrage zum Versorgungswerk der Steuerberater im Land Nordrhein-Westfalen zahlen.

Nach § 8 Abs. 1 StBVG NRW gilt: Die Mitglieder des Versorgungswerkes sind zur Zahlung der satzungsgemaRen Beitrage verpflichtet, die
durch Bescheid festgesetzt werden. Flr die Berechnung ist das gesamte Arbeitseinkommen und Arbeitsentgelt im Sinne der §§ 14, 15 des
Vierten Buches des Sozialgesetzbuchs mafgebend.

In Ausfiihrung des § 13 Satze 1 und 2 Nr. 1 StBVG NRW bestimmt § 30 Abs. 1 und Abs. 2 Satz 1 Satzung VWS-NRW: Der monatliche
Regelpflichtbeitrag entspricht dem jeweils geltenden Hochstbeitrag in der gesetzlichen Rentenversicherung (Deutschen
Rentenversicherung) nach § 158 SGB VI und ist ein bestimmter Teil der flir den Sitz des Versorgungswerkes maRgeblichen
Beitragsbemessungsgrenze nach § 159 SGB VI (Beitragssatz). Flr Mitglieder, bei denen die Summe der Einkinfte aus steuerberatender oder
hiermit vereinbarer Tatigkeit nach §§ 15, 18 und § 19 Einkommensteuergesetz (EStG) die Beitragshemessungsgrenze der gesetzlichen
Rentenversicherung nach § 159 SGB VI nicht erreicht, tritt auf Antrag fur die Bestimmung des persénlichen Pflichtbeitrages an die Stelle der
Beitragsbemessungsgrenze die Summe dieser Einkunfte, wobei die Einklnfte aus § 19 EStG vorrangig vor den Einkiinften aus §§ 15 und 18
EStG zur Beitragspflicht herangezogen werden. Nach § 30 Abs. 5 Nr. 1 VWS-NRW ist maRgebend fiir die Berechnung des Beitrages nach § 30
Abs. 2 VWS-NRW bei selbststandig Tatigen das Einkommen des vorletzten Kalenderjahres und bei abhangig Beschaftigten der jeweilige
Berichtszeitraum. § 30 Abs. 6 VWS-NRW bestimmt: Abweichend von § 30 Abs. 1 und Abs. 2 VWS-NRW hat ein Mitglied, das von der
Versicherungspflicht in der gesetzlichen Rentenversicherung gemaR § 6 Abs. 1 Satz 1 Nr. 1 SGB VI befreit ist, mindestens den Beitrag zu
entrichten, der gemaR §§ 158 und 159 SGB VI in der jeweils geltenden Fassung an die Deutsche Rentenversicherung zu entrichten ware.

Das StBVG NRW unterwirft damit die gesamten Einnahmen des Steuerberaters, also seine Einnahmen aus einer Beschaftigung (§ 14 Abs. 1
Satz 1 SGB IV) und seinen Gewinn aus selbstandiger Tatigkeit (§ 15 Abs. 1 Satz 1 SGB 1V) der Beitragspflicht. Dementsprechend stellt die
Satzung VWS-NRW fir die Beitragsbemessung sowohl auf Einklinfte aus Gewerbebetrieb und aus selbstandiger Arbeit (§8 15 EStG, 18 EStG)
als auch auf EinkUnften aus nichtselbstandiger Arbeit (§ 19 EStG) ab.

Die weiteren Voraussetzungen des § 6 Abs. 1 Satz 1 Nr. 1 Buchstaben b und ¢ SGB VI waren ebenfalls erflllt.

Es sind, wie aus § 30 Abs. 1 und Abs. 2 Satz 1 Satzung VWS-NRW hervorgeht, einkommensbezogene Beitrage unter Beriicksichtigung der
Beitragsbemessungsgrenze zur berufsstandischen Versorgungseinrichtung zu zahlen. Diese Voraussetzung wird vom Versorgungswerk der
Steuerberater im Land Nordrhein-Westfalen unter dem 14. August 2013 bescheinigt. Aufgrund dieser Beitrage werden Leistungen flir den
Fall verminderter Erwerbsfahigkeit und des Alters sowie flir Hinterbliebene erbracht und angepasst. Das StBVG NRW und die VWS-NRW
enthalten entsprechende Regelungen.

Nach § 10 Abs. 1 Nrn. 1 bis 3 StBVG NRW und nach § 14 Abs. 1 VWS-NRW bestehen Anspriiche auf lebenslange Altersrente (§ 16 VWS-NRW),
auf Berufsunfahigkeitsrente (§ 17 VWS-NRW) und auf Hinterbliebenenrenten als Witwen- und Witwerrente sowie als Waisenrente (8§ 21 bis
23 VWS-NRW). Diese Anspriiche unterliegen Verbesserungen und Herabsetzungen (§ 37 Abs. 3 und 4 VWS-NRW).
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Die Auffassung der Beklagten, eine Befreiung wegen der Beschaftigung bei der Beigeladenen komme nicht in Betracht, da in Berlin kein
Versorgungswerk flr Steuerberater bestehe, findet daher, jedenfalls bezogen auf den zu entscheidenden Sachverhalt, im Gesetz keine
Grundlage. Die Gesetzesbegriindung zur Neuregelung des § 6 Abs. 1 Satz 1 Nr. 1 SGB VI kann hierfir nicht herangezogen werden, denn
danach bezieht sich die bereits vor dem 1. Januar 1995 bestandene gesetzliche Verpflichtung zur Mitgliedschaft am jeweiligen Ort der
Beschaftigung oder selbstandigen Tatigkeit fir ihre Berufsgruppe auf die Mitgliedschaft in der berufsstandischen Kammer, nicht hingegen
auf eine solche in der Versorgungseinrichtung. Eine nahere Begriindung gibt die Beklagte nicht; maBgebend ist fir sie, ob satzungsgeman
zum Versorgungswerk wegen der Beschaftigung gleich hohe Beitrage wie zur gesetzlichen Rentenversicherung zu zahlen sind. Dies ist der
Fall. Aus den vom Sozialgericht angefuhrten Vorschriften der § 9, 11 SGB IV folgt nichts anderes. § 9 SGB |V definiert ausschlieBlich den
Beschaftigungsort, § 11 SGB IV ausschlieBlich den Tatigkeitsort. Rechtsfolgen ordnen diese Regelungen nicht an.

Flr das gefundene Ergebnis spricht auch, dass der Klager bei Ausiibung einer Beschaftigung als Steuerberater in einem
Steuerberaterkammerbezirk im Land Nordrhein-Westfalen oder in einem Steuerberaterkammerbezirk auRerhalb Nordrhein-Westfalens, in
dem eine berufsstandische Versorgungseinrichtung besteht, wahrend einer gleichzeitigen Tatigkeit als selbstandiger Steuerberater im
Steuerberaterkammer Westfalen-Lippe ebenfalls wegen einer solchen Beschaftigung ausschlieRlich beim Versorgungswerk der
Steuerberater im Land Nordrhein-Westfalen Mitglied gewesen ware, da nach § 2 Abs. 1 Satz 1 Nr. 1 StBVG-NRV die Mitgliedschaft im
Versorgungswerk an die Zugehdrigkeit der Steuerberaterkammer und nach § 34 Abs. 1 Satz 2 StBerG die berufliche Niederlassung eines
selbstandigen Steuerberaters an die eigene Praxis anknupft. Der Kldger ware mithin im zweitgenannten Fall gerade nicht Mitglied des
Versorgungswerkes geworden, in dessen Geltungsbereich die Beschaftigung ausgeibt worden ware. Obwohl am Ort der Beschaftigung eine
Versorgungseinrichtung bestiinde, hatte der Klager zu dieser Versorgungseinrichtung nicht wie vom Beklagten flir wesentlich gehalten
"satzungsgemaRl zum Versorgungswerk wegen der Beschaftigung gleich hohe Beitrage wie zur gesetzlichen Rentenversicherung zu zahlen".

Etwas anderes wiirde lediglich gelten, wenn der Klager ausschlieBlich als angestellter Steuerberater beschaftigt gewesen ware, da in diesem
Fall als berufliche Niederlassung die begriindete Arbeitsstatte gilt (§ 34 Abs. 1 Satz 3 StBerG). Ware der Klager ausschlieBlich als Syndikus-
Steuerberater bei der Beigeladenen beschaftigt gewesen, hatte er der Steuerberaterkammer des Landes Berlin angehért. Da im Land Berlin
eine berufsstandische Versorgungseinrichtung fir Steuerberater nicht geschaffen wurde, lagen in diesem Fall die Voraussetzungen fir eine
Befreiung von der Versicherungspflicht nicht vor (fur diesen Fall auch: Schleswig-Holsteinisches Landessozialgericht, Urteil vom 9. Oktober
2002 - L 8 RA 48/01, Rdnr. 23, zitiert nach juris).

Der Klager ist daher flr seine Tatigkeit als Syndikus-Steuerberater bei der Beigeladenen in der Zeit vom 1. Juli 2013 bis 31. Januar 2014 von
der Rentenversicherungspflicht zu befreien.

Die Befreiung erfolgt auf Antrag des Versicherten (§ 6 Abs. 2 1. Halbsatz SGB VI). Uber die Befreiung entscheidet der Tréger der
Rentenversicherung, nachdem in den Fallen des § 6 Abs. 1 Nr. 1 SGB VI die flr die berufsstandische Versorgungseinrichtung zustandige
oberste Verwaltungsbehdrde das Vorliegen der Voraussetzungen bestatigt hat (§ 6 Abs. 3 Satz 1 Nr. 1 SGB VI).

Die Befreiung wirkt vom Vorliegen der Befreiungsvoraussetzungen an, wenn sie innerhalb von drei Monaten beantragt wird, sonst vom
Eingang des Antrags an (§ 6 Abs. 4 Satz 1 SGB VI). Die Befreiung ist auf die jeweilige Beschaftigung oder selbstandige Tatigkeit beschrankt
(§ 6 Abs. 5 Satz 1 SGB VI).

Die Befreiung beginnt daher ab 1. Juli 2013 mit der Aufnahme der Beschaftigung als Syndikus-Steuerberater bei der Beigeladenen, da sie im
August 2013, also innerhalb von drei Monaten vom Vorliegen der Befreiungsvoraussetzungen an, beantragt wurde. Die Befreiung endet zum
31. Januar 2014, da sie auf die jeweilige Beschaftigung beschrankt ist.

Die Berufung hat daher Erfolg.
Die Kostenentscheidung folgt aus § 193 Abs. 1 Sozialgerichtsgesetz (SGG) und entspricht dem Ergebnis des Rechtsstreits. Es entspricht

nicht der Billigkeit, einem Beigeladenen, der keinen Antrag gestellt hat (vgl. BSG, Urteil vom 14. November 2002 - B 13 RJ 19/01 R, Rdnr.
44, zitiert nach juris, abgedruckt in BSGE 90, 127 = SozR 3-5795 § 10d Nr. 1), dessen auRRergerichtliche Kosten zu erstatten.

Die Revision ist nicht zuzulassen, da die Voraussetzungen hierflr (§ 160 Abs. 2 Nrn. 1 und 2 SGG) nicht vorliegen.
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