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Die Beklagte wird unter Aufhebung des Bescheides vom 10.11.2005 in Gestalt des Widerspruchsbescheides vom 27.01.2006 verurteilt, dem
Klager ab August 2005 eine Altersrente wegen Arbeitslosigkeit in gesetzlicher Hohe zu gewahren

Die Beklagte tragt die auRergerichtlichen Kosten des Klagers.
Tatbestand:
Die Beteiligten streiten um die Gewahrung einer Altersrente wegen Arbeitslosigkeit.

Der 1945 geborene Klager war in Deutschland bis einschlieBlich Juni 1995 versicherungspflichtig beschaftigt. Vom 01.07.1995 bis
23.07.1995 war er arbeitsunfahig, vom 24.07.1995 bis 18.11.1995 arbeitslos. Vom 20.11.1995 bis 31.03.1998 Ubte er in der Turkei eine
versicherungspflichtige Beschaftigung aus. Nach seiner Rickkehr nach Deutschland meldete der Klager sich ab Juli 1998 fortlaufend
arbeitslos. Leistungen wurden ihm von der Bundesagentur fiir Arbeit vom 06.07.1998 bis 05.05.2000 gewahrt.

Im Januar 2005 beantragte der Klager bei der Beklagten die Gewahrung einer Altersrente wegen Arbeitslosigkeit. Mit Bescheid vom
10.11.2005 lehnte die Beklagte den Rentenantrag ab. Zur Begriindung flihrte sie aus, dass in dem maRgebenden (verlangerten)
Zehnjahreszeitraum vom 01.07.1993 bis 31.07.2005 statt der erforderlichen 96 Kalendermonate nur insgesamt 80 Pflichtbeitrage fiir eine
versicherte Beschaftigung oder Tatigkeit nachgewiesen seien.

Im Widerspruchsverfahren machte der Klager geltend, die Zeit der Arbeitslosigkeit ohne Leistungsbezug von Juni 2000 bis Juni 2003
verlangere den Zehnjahreszeitraum mit der Folge, dass die erforderlichen 96 Monate Pflichtbeitrage vorhanden seien.

Den Widerspruch wies die Beklagte mit Widerspruchsbescheid vom 27.01.2006 als unbegriindet zuriick. Zu den Zeiten, die zur
Verlangerung des Zehnjahreszeitraumes fuhrten, gehérten anrechenbare Anrechnungszeiten und Zeiten des Bezugs einer Rente aus
eigener Versicherung. Die Zeit der Arbeitslosigkeit ohne Leistungsbezug von Juni 2000 bis Juni 2003 sei kein Verlangerungstatbestand, da
die zurlickgelegte Zeit der Arbeitslosigkeit gemaR § 58 Abs. 2 des Sozialgesetzbuches - Gesetzliche Rentenversicherung - (SGB VI) nicht
anrechenbar sei.

Hiergegen richtet sich die bei dem erkennenden Gericht am 06.02.2006 erhobene Klage. Zur Begriindung fihrt der Klager an, es sei nicht
nachvollziehbar, warum die Zeit von Juni 2000 bis Juni 2003 nicht als Zeit der Arbeitslosigkeit anrechenbar sein sollte. Er habe bis zum
05.05.2000 Arbeitslosengeld bezogen, im Anschluss daran flr den streitigen Zeitraum nur deshalb keine Arbeitslosenhilfe, weil er wegen
seiner Einkommens- und Vermdgensverhaltnisse keinen Antrag gestellt gehabt habe. Es sei nicht erklarlich, warum die Zeit der
Arbeitslosigkeit ohne Leistungsbezug von Juli 2003 bis Juli 2005 mit insgesamt 25 Monaten eine Verlangerung des Zehnjahreszeitraumes
bewirke, die davor liegende Zeit jedoch nicht. Die sog. "58er Regelung" habe nicht das Geringste mit den Anspruchsvoraussetzungen flr
den Bezug einer Rente wegen Arbeitslosigkeit zu tun.

Der Klager beantragt (sinngemaR),
die Beklagte unter Aufhebung des Bescheides vom 10.11.2005 in Gestalt des Widerspruchsbescheides vom 27.01.2006 zu verurteilen, ihm
ab August 2005 eine Altersrente wegen Arbeitslosigkeit in gesetzlicher Hohe zu gewahren.

Die Beklagte beantragt,
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die Klage abzuweisen.

Zur Begriindung ihres Antrags verweist sie auf den Widerspruchsbescheid. Sie ist der Ansicht, dass die Gleichstellungsregelung des & 55
Abs. 2 Nr. 2 SGB VI nicht einschlagig sei. Die Vorschrift erfasse nur Pflichtbeitréage, fur die aus den in §§ 3, 4 SGB VI genannten Griinden
Beitrage gezahlt worden seien oder als gezahlt gelten. Dies sei jedoch vorliegend nicht der Fall. Es handele sich in dem Zeitraum von Juni
2000 bis Juni 2003 um "reine" Anrechnungszeiten ohne Leistungsbezug, firr die keine Beitrage zur Rentenversicherung zu entrichten
gewesen seien. Dem entsprechend lage eine versicherte Beschaftigung nicht vor. Keine versicherte Beschaftigung im Sinne des § 58 SGB VI
sei u.a. eine Zeit der Versicherungspflicht nach den §§ 3, 4 SGB VI, so dass der Zeitraum vom 03.07.1998 bis 05.05.2000 fur das Erfordernis
der Unterbrechung einer versicherten Beschaftigung nicht herangezogen werden kénne. Diese Zeit des Bezugs von Arbeitslosengeld bilde
nur eine Briicke zu einer davor liegenden versicherten Beschaftigung. Da der letzte Pflichtbeitrag (Tlrkei) am 31.03.1998 entrichtet worden
sei, sei dazwischen ein nicht belegter Zeitraum. Nach der Sonderregelung des § 237 Abs. 2 SGB VI werde der Zehnjahreszeitraum auch um
bestimmte nicht anrechenbare Zeiten der Arbeitslosigkeit nach Vollendung des 58. Lebensjahres verlangert. Hiervon sei der Zeitraum von
Juli 2003 bis Juli 2005 erfasst.

Die Beteiligten sind zu der Absicht des Gerichts, eine Entscheidung durch Gerichtsbescheid ohne miindliche Verhandlung zu treffen, gehort
worden.

Wegen der weiteren Einzelheiten des Sachverhaltes und des Vorbringens der Beteiligten im Ubrigen wird auf den Inhalt der Gerichtsakte
und der Rentenakte der Beklagten Bezug genommen, die Grundlage der Entscheidungsfindung waren.

Entscheidungsgrinde:

GemaR § 105 Abs. 1 Sozialgerichtsgesetz (SGG) konnte eine Entscheidung ohne mindliche Verhandlung durch Gerichtsbescheid ergehen,
da die Sache keine besonderen Schwierigkeiten tatsachlicher oder rechtlicher Art aufweist und der Sachverhalt geklart ist. Die Beteiligten
wurden vorher gehért.

Die zulassige Klage ist auch sachlich begriindet. Die Beklagte hat mit den angefochtenen Bescheiden zu Unrecht die Gewahrung einer
Altersrente wegen Arbeitslosigkeit ab August 2005 abgelehnt. Hierdurch wird der Klager in seinen Rechten verletzt. Die
versicherungsrechtlichen Voraussetzungen fiir den Bezug dieser Altersrente sind erfullt.

Nach § 237 Abs. 1 SGB VI haben Versicherte Anspruch auf Altersrente, wenn sie

1. vor dem 01. Januar 1952 geboren sind,

2. das 60. Lebensjahr vollendet haben,

3. entweder

a) bei Beginn der Rente arbeitslos sind und nach Vollendung eines Lebensalters von 58 Jahren und 6 Monaten insgesamt 52 Wochen
arbeitslos waren oder Anpassungsgeld fiir entlassene Arbeitnehmer der Bergbaus bezogen haben oder

b) die Arbeitszeit aufgrund von Altersteilzeit im Sinne der §§ 2 und 3 Abs. 1 Nr. 1 des Altersteilzeitgesetzes flur mindestens 24
Kalendermonate vermindert haben,

4. in den letzten zehn Jahren vor Beginn der Rente acht Jahre Pflichtbeitrage fiir eine versicherte Beschaftigung oder Tatigkeit haben, wobei
sich der Zeitraum von zehn Jahren um Anrechnungszeiten und Zeiten des Bezuges einer Rente aus eigener Versicherung, die nicht auch
Pflichtbeitragszeiten aufgrund einer versicherten Beschaftigung oder Tatigkeit sind, verlangert, und 5. die Wartezeit von 15 Jahren erfillt
haben.

Anspruch auf Altersrente wegen Arbeitslosigkeit besteht nach § 237 Abs. 2 SGB VI auch fiir Versicherte, die wahrend der Arbeitslosigkeit von
52 Wochen nur deshalb der Arbeitsvermittlung nicht zur Verfligung standen, weil sie nicht bereit waren, jede zumutbare Beschaftigung
anzunehmen oder an zumutbaren beruflichen BildungsmaRnahmen teilzunehmen. Der Zeitraum von zehn Jahren, in dem acht Jahre
Pflichtbeitrage fur eine versicherte Beschaftigung oder Tatigkeit vorhanden sein mussen, verlangert sich auch u. a. um solche
Arbeitslosigkeitszeiten.

Der Klager hat - woruber die Beteiligten alleinig streiten - entgegen der Ansicht der Beklagten - auch die Voraussetzungen des § 237 Abs. 1
Nr. 4 SGB VI erflllt, denn er hat innerhalb der (verlangerten) Rahmenfrist acht Jahre (96 Kalendermonate) mit Pflichtbeitragszeiten auf
Grund einer versicherten Beschaftigung oder Tatigkeit zurlickgelegt.

In dem origindren Zehnjahreszeitraum vom 01.08.1995 bis 31.07.2005 sind nach dem Versicherungsverlauf der Beklagten vom 17.03.2006
nur Pflichtbeitragszeiten Umfang von 55 Monaten vorhanden. Dieser Zehnjahreszeitraum kann jedoch vorliegend verlangert werden.

Verlangerungstatbestand ist zum einen gem. § 237 Abs. 2 Satz 2 Nr. 2 SGB VI die nach Vollendung des 58. Lebensjahres liegende
Anrechnungszeit wegen Arbeitslosigkeit. Hiervon geht auch die Beklagte zutreffend in den angefochtenen Bescheiden aus. Konkret handelt
es sich um die Zeit vom 14.07.2003 bis zum 31.07.2003; sie umfasst 25 Monate.

Verlangerungstatbestand ist im Weiteren auch die Zeit der Arbeitslosigkeit ohne Leistungsbezug ab Juni 2000 bis Juni 2003 (37 Monate).
Zwar begann die Arbeitslosigkeit ohne Leistungsbezug bereits am 06. Mai 2000, jedoch wurden bis zum 05. Mai 2000 - vorrangige und
bereits berucksichtigte - Pflichtbeitrdge entrichtet.

Die Zeit der Arbeitslosigkeit ohne Leistungsbezug ab dem 06.05.2000 erfiillt die tatbestandlichen Voraussetzungen einer Anrechnungszeit
nach § 58 Abs. 1 Nr. 3 SGB VI. Der Klager war arbeitslos gemeldet, Anspruch auf Arbeitslosenhilfe bestand einkommensbedingt nicht. Das
Erfordernis der Unterbrechung einer versicherten Beschaftigung oder Tatigkeit (Abs. 2 a.a.0.) liegt ebenfalls vor. Der Klager hat bis zum
05.05.2000 Arbeitslosengeld bezogen. Es bestand Versicherungspflicht als Sozialleistungsbezieher nach § 3 Satz 1 Nr. 3 SGB VI in diesem
Zeitraum. Eine versicherte Beschaftigung oder versicherte selbststandige Tatigkeit im Sinne von § 58 Abs. 2 SGB VI liegt vor, wenn der
Zahlung von Pflichtbeitragen aufgrund bestehender Versicherungspflicht eine Beschaftigung oder selbststandige Tatigkeit zu Grunde liegt.
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Welche Zeiten als Pflichtbeitragszeiten fur eine versicherte Beschaftigung oder Tatigkeit gelten, wird durch § 55 Abs. 2 SGB VI legal
definiert.

§ 55 Abs. 2 Nr. 2 SGB VI stellt den Pflichtbeitragen dabei und ausnahmslos solche Beitréage gleich, die nach den §§ 3 oder 4 SGB VI
tatsachlich gezahlt worden sind oder als gezahlt gelten. Die Gleichstellungsklausel erfasst Giber § 3 Satz 1 Nr. 3 SGB VI den Bezug von
Entgeltersatzleistungen, u. a. Arbeitslosengeld.

Fir die Auffassung der Beklagten, dass u. a. Zeiten der Versicherungspflicht nach §§ 3, 4 SGB VI keine versicherten Beschaftigungen im
Sinne des § 58 SGB VI seien, finden sich im Gesetz keine Anhaltspunkte.

Auch der Sinn und Zweck der §§ 55, 58 SGB VI gebietet keine andere Auslegung. § 55 Abs. 2 SGB VI zielt gerade darauf, dem Versicherten
die Erfullung besonderer versicherungsrechtlicher Voraussetzungen dadurch zu erméglichen, dass bestimmte Beitrage Pflichtbeitragen
gleichgestellt werden (Kreikebohm-Lons, SGB VI, 2. Aufl. 2003, § 55 Rz. 7). Es handelt sich bei der Vorschrift ihrer Stellung im Geflige des
SGB VI nach um eine generelle, vor die Klammer gezogene Bestimmung, die - soweit nichts anderes bestimmt ist - stets Anwendung findet
(Kreikebohm-L6ns, SGB VI, 2. Aufl. 2003, § 55 Rz. 7).

Normzweck des § 58 Abs. 2 SGB VI ist es, nur diejenigen Versicherten durch Anrechnung der dort genannten beitragsfreien Zeiten zu
beglnstigen, die der Solidargemeinschaft der Versicherten durch Zahlung von Pflichtbeitragen zuvor verbunden waren (Kasskomm-Niesel,
SGB VI, § 58 Rz. 96).

Zeiten des Bezuges von Sozialleistungen, fir die nach § 3 Satz 1 Nr. 3 SGB VI Versicherungspflicht besteht, sind daher eine "versicherte
Beschaftigung" (so u.a. auch Zweng/Scheerer/Buschmann/Daorr, Handbuch der Rentenversicherung -SGB VI-, § 58 Rz. 155). Dies fuhrt dazu,
dass vorliegend die sich anschlieBende Zeit der

Arbeitslosigkeit ohne Leistungsbezug Anrechnungszeit nach § 58 Abs. 1 Nr. 3 SGB VI ist und damit auch Verlangerungstatbestand im Sinne
des § 237 Abs. 1 Nr. 4 SGB VI.

Der originare Zehnjahreszeitraum ist im Falle des Klagers daher um insgesamt (25 + 37 =) 62 Monate zu verlangern. In dem flr ihn dann
maRgeblichen Zehnjahreszeitraum von 01.06.1990 bis 31.07.2005 hat der Klager fir 117 Monate Pflichtbeitrage entrichtet, die
Voraussetzung des 237 Abs. 1 Nr. 4 SGB VI liegt damit vor. Da das Vorliegen der sonstigen Anspruchsvoraussetzungen des § 237 SGB VI
nicht im Streit steht, sind weitere Ausflihrungen entbehrlich. Dem Klager steht die beantragte Leistung daher wie beantragt ab dem
01.08.2005 zu.

Die Kostenentscheidung folgt aus § 193 SGG und entspricht dem Ergebnis des Rechtstreits.
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