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Beschluss

Der Beschluss vom 17.07.2015 uber die Bewilligung von Pro-zesskostenhilfe wird aufgehoben.
Grinde:

Am 10.03.2015 erhob der Kldger Klage gegen die Ablehnung seines Antrags auf Ubernahme von Kosten der Unterkunft nach dem Zweiten
Buch Sozialgesetzbuch (SGB Il) fur die Zeit vom 01.12.2014 bis 30.09.2015.

Auf seinen Antrag hin bewilligte das Sozialgericht dem Klager Prozesskostenhilfe mit Beschluss vom 17.07.2015.
Mit Schreiben vom 30.11.2015 teilte der Klagerbevollmachtigte im laufenden Ge-richtsverfahren u.a. mit, "der Klageantrag wird noch

dahingehend gemaR § 99 Abs. 3 Nr. 2 SGG zu beschranken sein, dass Kosten fir Unterkunft bis zum Ende des Grundsicherungsbezugs zu
zahlen sind, voraussichtlich bis Juli 2015".

Im Rahmen des Termins der miindlichen Verhandlung am 18.03.2016 gab der Klager an, seit August 2015 sei er ununterbrochen
erwerbstatig. Er verdiene derzeit etwa 3.000,- EUR im Monat. Der Vorsitzende wies den Klager im Rahmen des Termins auf dessen Pflichten
zur unverzlglichen Mitteilung von Einkommensanderungen hin und forderte den Klager auf, die Mitteilung unverzlglich nachzuholen.

Mit Schreiben vom 21.03.2016 teilte der Klagerbevollmachtigte mit, der Klager verfi-ge seit August 2015 Uber ein Einkommen in H6he von
ca. 900,- EUR netto. Ab Januar 2016 verflige er (iber daruber hinausgehendes Einkommen und kénne daher (spa-testens) ab Januar 2016 die
Kosten der Prozessfilhrung selbst aufbringen. Gleich-wohl sei die Bewilligung von Prozesskostenhilfe nicht aufzuheben. Der Kldger habe dem
Gericht mit Schreiben vom 30.11.2015 eine Anderung der wirtschaftlichen Ver-haltnisse mitgeteilt. Im August sei nicht klar gewesen, ob er
Uber die Probezeit hin-aus beschaftigt werde. Er habe jedenfalls nicht grob fahrldssig gehandelt.

Mit Schreiben vom 04.04.2016 forderte das Gericht den Klager auf, eine aktuelle "Erklarung Uber die personlichen und wirtschaftlichen
Verhaltnisse" nebst Nachweisen vorzulegen und erinnerte den Klager an die Erledigung (Schreiben vom 09.05.2016). Sodann teilte das
Gericht dem Klager mit, es beabsichtige den Beschluss tber die Bewilligung aufzuheben und gab Gelegenheit zur Stellungnahme.

Die Bewilligung von Prozesskostenhilfe ist nach § 73a Abs. 1 Satz 1 SGG i.V.m. § 124 Abs. 1 Nr. 2 und Nr. 4 ZPO aufzuheben.

Demnach soll das Gericht die Bewilligung der Prozesskostenhilfe aufheben, wenn (Nr. 2) die Partei absichtlich oder aus grober
Nachlassigkeit unrichtige Angaben Uber die persdnlichen oder wirtschaftlichen Verhaltnisse gemacht oder eine Erklarung nach § 120a
Absatz 1 Satz 3 nicht oder ungeniigend abgegeben hat; (Nr. 4) die Par-tei entgegen § 120a Absatz 2 Satz 1 bis 3 dem Gericht wesentliche
Verbesserungen ihrer Einkommens- und Vermdgensverhaltnisse oder Anderungen ihrer Anschrift ab-sichtlich oder aus grober Nachlassigkeit
unrichtig oder nicht unverzlglich mitgeteilt hat.

Nach § 120a Abs. 1 Satz 3 ZPO muss die Partei auf Verlangen des Gerichts jeder-zeit erklaren, ob eine Veranderung der Verhaltnisse
eingetreten ist.
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Verbessern sich vor dem in § 120a Abs. 1 Satz 4 ZPO genannten Zeitpunkt die wirt-schaftlichen Verhaltnisse der Partei wesentlich oder
andert sich ihre Anschrift, hat sie dies dem Gericht unverzlglich mitzuteilen. Bezieht die Partei ein laufendes monatli-ches Einkommen, ist
eine Einkommensverbesserung nur wesentlich, wenn die Diffe-renz zu dem bisher zu Grunde gelegten Bruttoeinkommen nicht nur einmalig
100 Euro Ubersteigt. Satz 2 gilt entsprechend, soweit abzugsfahige Belastungen entfallen (§ 120a Absatz 2 Satz 1 bis 3 ZPO).

1. Der Klager hat wesentliche Verbesserungen seiner Einkommens- und Vermégens-verhaltnisse nicht unverziglich mitgeteilt, obwohl er
hierzu nach § 73a Abs. 1 SGG i.V.m. § 120a Abs. 2 Satz 1 ZPO verpflichtet gewesen ware.

Eine AuRerung des Klagers erfolgte erstmalig nach Aufforderung des Gerichts mit Schreiben des Bevollméchtigten vom 21.03.2016,
nachdem im Rahmen der mindli-chen Verhandlung am 18.03.2016 eine Erwerbstatigkeit des Klagers seit August 2015 bekannt geworden
war. Dabei hat er jedoch seine geanderte persdonliche und wirtschaftliche Situation nicht in Gberprifbarer Weise erklart: Er hat insbesondere
weder Angaben zu seinem tatsachlichen Einkommen gemacht noch einen Arbeits-vertrag vorgelegt.

Mit der Ankliindigung des Klagerbevollmachtigten, der Klageantrag werde noch zu beschranken sein, "dass Kosten fur Unterkunft bis zum
Ende des Grundsicherungs-bezugs zu zahlen sind, voraussichtlich bis Juli 2015" (Schreiben vom 30.11.2015), ergibt nichts abweichendes.
Hierbei handelt sich lediglich um einen Hinweis auf eine mdglicherweise eintretende Anderung. Bereits aus der Formulierung
"voraussichtlich" wird dies deutlich.

2. Daneben hat der Klager auch gegen seine Pflicht aus § 120a Abs. 1 Satz 3 ZPO ver-stoRen, da er trotz gerichtlicher Aufforderung keine
aktuelle Erklarung lber die per-sénlichen und wirtschaftlichen Verhaltnisse vorgelegt hat.

Nach der Erklarung im anwaltlichen Schreiben vom 21.03.2016 verfuge der Klager tber ein monatliches Nettoeinkommen von ca. 900,- EUR.
In der miindlichen Verhand-lung hatte der Klager noch angegeben, er verdiene etwa 3.000,- EUR monatlich. Zur Klarung dieser
Unstimmigkeit forderte das Gericht den Klager auf, eine aktuelle "Er-klarung Uber die personlichen und wirtschaftlichen Verhaltnisse" nebst
Nachweisen vorzulegen. Hierauf hat der Klager trotz Erinnerung nicht reagiert.

3. Der Klager hat dabei zumindest grob nachlassig gehandelt.

Zwar kann eine grobe Nachlassigkeit nicht allein daraus abgeleitet werden, dass der Klager trotz ordnungsgemaRer Belehrung in dem
Formular "Erkléarung Uber die per-sénlichen und wirtschaftlichen Verhaltnisse" die Mitteilung nicht von sich aus unver-zlglich getatigt hat
(vgl. Landesarbeitsgericht Baden-Wirttemberg, B.v. 21.01.2016 - 17 Ta 36/15 - juris). Der Klager hat jedoch dartiber hinaus trotz
mehrfacher gerichtli-cher Nachfrage, sich Uber eine Verbesserung seiner wirtschaftlichen Verhaltnisse zu erklaren, nicht reagiert.

Mit Schreiben vom 04.04.2016 forderte das Gericht den Klager auf, eine aktuelle "Erkldrung Gber die persénlichen und wirtschaftlichen
Verhaltnisse" vorzulegen. Hierauf hat der Klager trotz Erinnerung vom 09.05.2016 nicht reagiert. Auch auf das weitere gerichtliche
Schreiben vom 06.06.2016 reagierte der Klager nicht. Dies macht deutlich, dass der Klager seine Pflicht in besonders schwerwiegender
Weise verletzt hat. Er ist nicht nur der Mitteilungspflicht, die er von sich aus - ohne gerichtliche Aufforderung - zu erflllen gehabt hatte,
nicht nachgekommen, sondern hat beharrlich gerichtliche Aufforderungen, die ihm die Pflicht nochmals vor Augen gefiihrt haben, ignoriert.
Er hat damit die im Prozesskostenhilfeverfahren erforderliche Sorgfalt in einem ungewdhnlich groben MaRe verletzt und dasjenige
unbeachtet gelassen, was jeder Partei hatte einleuchten missen (Landesarbeitsgericht Baden-Wdirttemberg, B.v. 21.01.2016 - 17 Ta 36/15 -
juris).

4. Anhaltspunkte fir das Vorliegen eines atypischen Falls sind nicht ersichtlich.

Nach alle dem war die Entscheidung tiber die Bewilligung von Prozesskostenhilfe daher gemaR & 73a Abs. 1 Satz 1 SGG i.V.m. § 124 Abs. 1
Nr. 4 ZPO aufzuheben.
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