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Die Wahrscheinlichkeit eines naturwissenschaftlichen Ursachen-zusammenhangs zwischen Einwirkungen durch Chrom und seine
Verbindungen und einer Lungenkrebserkrankung iS der Berufs-krankheit Nr 1103 der Anlage 1 zur Berufskrankheitenverordnung kann in
bestimmten Einzelfallen schon bei einer kumulativen Chrom(VI)-Belastung von knapp 100 ug/m3 x Jahren (hier: 93 Chrom VI-
Expositionsjahren) zu bejahen sein.

1. Die Beklagte wird unter Abanderung des Bescheides vom 20.07.2016 in der Gestalt des Widerspruchsbescheides vom 10.11.2016
verurteilt, bei dem Klager das Vorliegen einer Berufs-krankheit nach der Nr. 1103 der Anlage 1 zur Berufskrankheiten-verordnung
anzuerkennen. 2. Die Beklagte hat die auBergerichtlichen Kosten des Klagers zu erstatten.

Tatbestand:

Zwischen den Beteiligten ist die Anerkennung einer Berufskrankheit (BK) nach der Nummer 1103 ("Erkrankungen durch Chrom oder seine
Verbindungen") der Anlage 1 zur Berufskrankheitenverordnung (BKV) im Streit.

Der am geborene Klager hat den Beruf des Malers und Lackierers erlernt. An-schlieBend arbeitete er vom 1984 bis zum 1992 als
Galvaniseur, wobei er un-ter anderem auch Kontakt mit Chrom und seinen Verbindungen im Sinne der BK Nr. 1103 hatte. Fir die
darauffolgenden verschiedenen Tatigkeiten des Klagers als Selbstandiger bzw. als Verkaufer seit dem 1992 ist ein Kontakt mit Chrom und
seinen Verbindungen nicht aktenkundig und auch nach Auffassung des Klagers nicht erfolgt.

Der Klager teilte der Beklagten mit Schreiben vom 26.05.2015 mit, dass er an einem ausgedehnten linkszentralen Bronchialkarzinom cT4,
cN3, cMx bei Vorliegen einer mediastinalen Lymphknotenmetastasierung leide, weswegen der Verdacht auf eine Berufskrankheit vorliege.

Die Firma Malerei A. bestatigte auf Anfrage der Beklagten, dass der Klager von Sep-tember 1980 bis Juli 1983 in der Ausbildung zum Maler
und Lackierer gewesen sei, in diesem Betrieb jedoch zu keinem Zeitpunkt mit Asbest, Chrom, Nickel oder ande-ren Giftstoffen in Berthrung
gekommen sei. Der Arbeitgeber flihrte erganzend aus, dass der Klager zur damaligen Zeit vor und nach der Arbeitszeit ein starker Raucher
gewesen sei.

Die Firma B. bestatigte eine Tatigkeit vom 1984 bis zum 1990 als Mitarbeiter im Bereich Hartchrom, bei der gesundheitsgefahrdende
Einwirkungen durch die Auf-nahme von Chrom durch Aerosole und Uber die Haut mit einem Zeitanteil von 2 bis 3 Stunden pro Tag maglich
gewesen seien. Als technische Schutzmanah-men/persénliche Schutzausristung hatten eine Absaugevorrichtung, ein Abdeckmit-tel und
Handschuhe vorgelegen (Auskunft vom 23.06.2015).

Die Firma C. teilte mit, dass Ausklnfte zu dem anschlieBenden Arbeitsverhaltnis von 1990 bis zum 1992 nicht mdéglich seien, da die
Mitarbeiter von damals nicht mehr im Unternehmen tatig und die Unterlagen bereits vernichteten seien (Auskunft vom 16.06.2015).

Das Klinikum D. bestatigte am 05.06.2015 das Vorliegen eines linkszentralen klein-zelligen Bronchialkarzinoms, welches derzeit im dritten
Zyklus mittels Chemotherapie behandelt werde.

Der Klager gab in seiner Selbstauskunft vom 27.06.2015 an, dass er von 1980 an bei seinen Tatigkeiten als Maler und Lackierer und
anschliefend in der Galvanik mit zahlreichen Schadstoffen Kontakt gehabt habe u. a. Chromsaure, Salpetersaure, Flusssaure, Salzsaure,
Atznatron, Tri, Peer, Nickel, Zink und Schwefelséure, welche teils in offenen Behaltern bzw. Badern vorrétig gehalten worden seien.
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Die Beklagte zog ein Vorerkrankungsverzeichnis bei der Krankenkasse bei. Der Pra-ventionsdienst der Beklagten nahm am 22.09.2015 zu
den moglichen Gefahrdun-gen des Klagers an seinen Arbeitsplatzen im Hinblick auf Berufskrankheiten nach den Nummern 1103, 4104 und
4109 Stellung. U.a. wurde ausgefiihrt, dass der Kla-ger bei seiner Arbeit als Galvaniseur fiir die Firma B. von 1984 bis 1990 zu 90 % seiner
Arbeitszeit an Standard-Hartchrombadern und zu 10 % seiner Arbeitszeit an Hartchrom-Tiefbadern tatig gewesen sei. Seine wdchentliche
Arbeitszeit habe im Rahmen eines Dreischichtsystems durchschnittlich bis zu 50 Stunden betragen, teilweise habe der Kldger auch in
Doppelschichten gearbeitet. Die Arbeiten seien die Vorbereitung, das Auf-, Abhangen von Teilen an Gestellen und Vorrichtungen, die
Vorbehandlung sowie auch das Eintauchen/die Entnahme der Teile per Hand oder mittels Kran in die/aus den Chrombadern gewesen. Die
Teile seien nach der Ent-nahme aus den Chrombadern abgespult und auch abgeblasen worden. Teilweise seien die Teile fir einen besseren
Schichtaufbau mehrfach in die Chrombader ein-getaucht worden, dazwischen wurden sie uber den Badern hangend abgeschmir-gelt.
Nebenarbeiten seien das Tauschen der Anoden sowie deren Reinigung mittels Drahtblrste gewesen. Atemschutz sei wahrend keiner der
Tatigkeiten verwendet worden. Die Chrombader hatten neben einem Netzmittel gegen die Aerosolbildung und Katalysatoren in der Regel
250 g CrO3pro Liter enthalten. In einem Messbericht vom Juli 1991 sei fur alle Messpunkte in Halle 1 (personenbezogene und ortsge-
bundene Messungen) die Schadstoffkonzentrationen von Chromaten als unter dem zuldssigen Grenzwert und unter der damaligen
Ausloseschwelle (( als 1/4 des TRK-Wertes) angegeben worden. Der hochste ermittelte Wert fir Chromate in Halle 1 sei 0,0066 mg pro m?
gewesen. Allerdings sei dabei zu beachten, dass die Chromatwer-te in Galvanikbetrieben Schwankungen unterworfen seien, und zwar
sowohl inner-halb einer Schicht als auch von Schicht zu Schicht, was an der unterschiedlichen Auftragslage und Auslastung der Bader, der
unterschiedlichen GroRe der zu ver-chromenden Werkstlicke, Stérungen an Absaugungen und nicht zuletzt auch an der Arbeitsweise des
Mitarbeiters liege. Der Klager habe sich aufgrund der Chromat-Exposition in der arbeitsmedizinischen Vorsorge befunden; in der Akte seien
keine Auffalligkeiten vermerkt. Allerdings fanden sich in der Akte Eintrage vom 20.01.1988 und 25.10.1989 mit dem Wortlaut "keine
gesundheitlichen Bedenken unter bestimm-ten Voraussetzungen/Kontakt mit Chromsaure mit Nasenschutz". Eine telefonische Anfrage bei
der Firma sowie in der Praxis der damaligen untersuchenden Arzte ha-be keine weiteren Informationen ergeben, da Unterlagen nach der
langen Zeit nicht mehr vorhanden seien. Der Klager habe im Gesprach mitgeteilt, dass kurz nach sei-nem Arbeitgeberwechsel zur Firma H.
in K. erhohte Chromatwerte im Urin festge-stellt worden seien, was sich jedoch nicht durch Angaben des Arbeitgebers oder dem
betriebsarztlichen Dienst habe bestatigen lassen. Der Klager hat im Gesprach mitgeteilt, dass zwischenzeitlich mehrere ehemalige Kollegen
bei der Firma B. frih-zeitig verstorben seien.

Bezliglich des Arbeitgebers C. habe der Klager als Galvaniseur vergleichbar gear-beitet, wobei jedoch nach Aussage des Klagers die
Randabsaugungen an den Beiz- und Verchromungsbadern wesentlich effizienter als bei seinem vorherigen Arbeitge-ber gewesen seien. Es
hatten hier Expositionen zu Stauben von fester Chromsaure beim Nachscharfen der Chrombader, zu Nebel und Dampfen von Verchromungs-
badern (Schwefelsdure sowie geldste Chromsaure mit ca. 55 ° Celsius), Beizbadern (Salzsaure etwa bei Raumtemperatur) und auch
Dampfen von Entfettungsmitteln bestanden. In einem Gefahrstoffmessbericht aus dem Jahre 1993 sei die Schad-stoffkonzentration von
Chromaten als unter den zulassigen Grenzwert und unter der damaligen Ausléseschwelle (( als 1/4 des TRK-Wertes) angegeben worden. Der
hochste ermittelte Wert fiir Chromate aus dem Tatigkeitsbereich des Klagers bei der Firma H. sei mit 0,004 mg pro m?* angegeben worden.
Zusammenfassend flhrte der Praventionsdienst aus, dass eine Exposition zu Chromaten zwischen Februar 1984 und Oktober 1992
werktaglich bestanden habe. Es sei zu Expositionen gegentber Chrom (VI)-haltigen Aerosolen, zusatzlich gegentber Chromsaurestauben
beim Nachscharfen der Chrombader gekommen. Belastungen im Sinne einer BK 1103 vom Beginn der Tatigkeit bis zum Ausscheiden aus
den Betrieben C. und H. seien unstreitig gegeben gewesen. Exakte Angaben (ber die Héhe der Belastung seien nicht méglich. Der BK-
Report "Chrom und seine Verbindungen" (Stand Juni 2014) nenne in Tabelle 38 fur Galvaniken und Tatigkeiten am Hartchrombad mit
Erfassung sortierend aus 239 Messungen der Jahre 1986 bis 2010 einen personenbezogenen 90 %-Chrom (VI) - Wert von 0,022 mg pro m3.
Fir die Beschaftigungszeiten ab Ok-tober 1992 im Verkauf und zuletzt als Leiharbeiter sei von keiner Exposition zu Ge-fahrstoffen im Sinne
der angefragten Berufskrankheiten-Nummern mehr auszuge-hen.

Am 03.02.2016 erstellte Prof. Dr. E. ein wissenschaftlich begriindetes arbeitsmedizi-nisches Gutachten nach Aktenlage. Eine
krebserzeugende Wirkung von Chrom VI-Verbindungen bei Menschen sei nachgewiesen. Anhand der Arbeitszeiten des Kla-gers als
Galvaniseur in den beiden chromverarbeitenden Betrieben und unter Be-riicksichtigung der erhéhten Wochenarbeitszeit ergaben sich bei
einer rechneri-schen Expositionsdauer von 10,9 Jahren 240 sogenannte Chromatjahre. Beim Kla-ger habe allerdings auch ein
aulerberufliches Risiko in Form eines Konsums von ca. 40 Zigaretten pro Tag vorgelegen. Auch unter Berlcksichtigung dieses aulSerbe-
ruflichen Risikos sei davon auszugehen, dass die festgestellte Exposition gegen-iuber Chrom VI-Verbindungen zumindest als wesentliche
Teilursache der Erkrankung an einem Lungenkarzinom angesehen werden konne, sofern eine relevante berufli-che Exposition vorgelegen
habe. Die genaue Hohe der beruflichen Chromatexposi-tion konne im Rahmen des arbeitsmedizinischen Fachgutachtens nicht weiter abge-
klart werden. Im Gutachten sei versucht worden, eine groborientierende Abschat-zung vorzunehmen, was zu dem Ergebnis gefuhrt habe,
dass vermutlich eine rele-vante berufliche Exposition vorgelegen habe. Die endgultige Beurteilung der Einwir-kungskausalitat kénne jedoch
nicht dem medizinischem Sachverstandigen obliegen, sondern musse aus arbeitstechnischer Sicht erfolgen. Soweit die entsprechende
berufliche Exposition und die Einwirkungskausalitat aus arbeitstechnischer Sicht bestatigt wiirden, werde die Anerkennung einer BK nach
der Nr. 1103 der Berufs-krankheitenliste empfohlen.

In der Akte der Beklagten findet sich ein Vermerk vom 29.02.2016, in dem auf die Veréffentlichung des Prof. Dr. Brining in der Zeitschrift
ASU 2015, 666 bis 676 ver-wiesen wird, wonach im Sinne eines OrientierungsmaRes der Wert von 500 Exposi-tionsjahren vorgeschlagen
werde. Dieser Wert werde vorliegend nicht erreicht. Au-Berdem gehe Prof. Dr. E. in seinem Gutachten mehrfach von Worst-Case-Szenarien
aus, wodurch die - nicht gentigenden - 240 Chromatjahre erst erreicht wirden.

Prof. Dr. E. nahm hierzu am 06.04.2016 erganzend dahingehend Stellung, dass der Vorschlag von Prof. Dr. Briining u. a. ausdricklich nur als
Orientierungsmal ange-geben worden sei und nicht als starres Abschneidekriterium. Briining u. a. hatten darauf hingewiesen, dass es
Aufgabe eines qualifizierten arbeitsmedizinischen Gut-achters sei, unter Berlcksichtigung aller relevanten Umstande die Plausibilitat eines
Kausalzusammenhangs zu beurteilen. Insoweit werde darauf hingewiesen, dass die BK Nr. 1103 offen definiert und auch vom
Verordnungsgeber kein Abschneidekrite-rium festgelegt worden sei. In der Individualbetrachtung sei die Risikoverdoppelung nicht von
wesentlicher Bedeutung, da die Gruppentypik mit Aufnahme in die BK-Liste bereits bestatigt sei. Unter Berlcksichtigung der
wissenschaftlichen Literatur werde daher bei einer beruflichen Chrom VI-Exposition von 100 Chromatjahren ein relevantes berufliches Risiko
im Sinne des BK-Rechts als gegeben angesehen.

Mit Stellungnahme vom 14.06.2016 widersprach die staatliche Gewerbearztin Dr. F. der erganzenden Stellungnahme des Gutachters, wobei
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sie sich auf die Argumenta-tion in dem Aktenvermerk der Beklagten bezog und den Nachweis von maximal 240 Chromatjahren als nicht
ausreichend fir die Annahme einer Ursache-Wirkungsbeziehung ansah.

Mit Bescheid vom 20.07.2016 lehnte die Beklagte daraufhin die Anerkennung von Berufskrankheiten nach den Nrn. 1103, 4104 und 4109
ab, wobei sie sich auf das Gutachten des Prof. Dr. D. und darauf stitzte, dass auch danach 500 Chromatjahre nicht erreicht seien.

Den deswegen am 03.08.2016 eingelegten Widerspruch begriindete der Klager damit, dass auch Prof. Dr. G. vom Klinikum D. als
behandelnder Arzt die Erkrankung aufgrund der Belastungen mit Chromverbindungen nicht ausgeschlossen habe. Im Ubrigen seien die
Belastungen durch Chrom am Arbeitsplatz so grolR gewesen, dass auch Mitarbeiter aus dem Buro und der Schlosserei hieran erkrankt seien.
Die Namen der entsprechenden Mitarbeiter muissten der Beklagten bekannt sein. Er ge-he daher davon aus, dass seine Belastungen noch
hoéher gewesen seien als die Angaben in dem nach dem Ausscheiden aus der Firma erstellten Bericht.

Mit Widerspruchsbescheid vom 10.11.2016 wurde der Widerspruch als unbegrindet zuriickgewiesen, wobei die Beklagte sich auf ihre
bisherige Argumentation stltzte.

Die Bevollmachtigten des Klagers haben deswegen am 05.12.2016 beim Sozialge-richt Karlsruhe (SG) Klage zu dem Aktenzeichen S 10 U
4163/16 erhoben. Mit der Klage wird der Vortrag des Klagers wiederholt und vertieft, insbesondere im Hinblick auf die nach Auffassung des
Klagers erheblichen Belastungen mit Chrom bei sei-nen beiden Tatigkeiten fir die Firma B. und die Firma C. Die nach dem Zeitablauf
eingetretene mangelhafte Datenlage konne nicht zu Lasten des Klagers gehen, nachdem dieser jedenfalls unbestreitbar mehrstindigen
taglichen Belastungen Giber mehrere Jahre hinweg mit einschlagigen Gefahrstoffen ausgesetzt gewesen sei. Die vorhandenen Daten zeigten,
dass der Klager bei der Firma B. Belastungen in flnf-facher Héhe der Belastungen bei der Firma C. ausgesetzt gewesen sei, wonach
erwiesen sei, dass der Klager in dem langeren Beschaftigungsverhaltnis ganz er-heblichen Kontakt mit Chrom gehabt habe.

Der Klager beantragt zuletzt noch,

die Beklagte unter Abanderung des Bescheides vom 20.07.2016 in der Ge-stalt des Widerspruchsbescheides vom 10.11.2016 zu verurteilen,
bei ihm ei-ne Berufskrankheit nach der Nr. 1103 der Anlage 1 zur Berufskrankheitenver-ordnung anzuerkennen.

Die Beklagte beantragt,
die Klage abzuweisen.

Die Beklagte halt die angefochtenen Bescheide fiir rechtmaRig. Die Beklagte hat eine zweite Stellungnahme ihres Praventionsdienstes vom
18.04.2017 vorgelegt, in welcher dieser sich mit den Einwanden des Klagers auseinandersetzt. Danach sei eine durchgangige
durchschnittliche wéchentliche Arbeitszeit in den genannten Be-trieben von 50 Stunden pro Woche, wie von Prof. Dr. E. zugrunde gelegt,
nicht be-legt. Die Annahme einer 44-Stunden-Woche (iber die gesamte Beschaftigungszeit werde nach Auffassung des Praventionsdienstes
dem konkreten Sachverhalt mehr als gerecht. Ausgehend von den Messberichten lasse sich ein maximaler Summen-wert fiir die kumulierte
Chromat-Exposition von 164 Jahren abschatzen; dieser Wert sei fur die Umrechnung in die Chrom (VI)-Exposition zu halbieren, woraus sich
ein maximaler Summenwert der kumulierten Chrom VI-Exposition von 82 Jahren erge-be.

Das Verfahren ist am 01.08.2016 durch Beschluss des Prasidiums des SG der 7. Kammer zu dem neuen Aktenzeichen S 7 U 4163/16
Ubertragen worden.

Die Beklagte hat im Klageverfahren erganzend Kopien von Messberichten vorge-legt, welche in der Stellungnahme des Praventionsdienstes
vom 18.04.2017 ge-nannt worden seien. Ferner hat die Beklagte eingeraumt, dass weitere Falle von Krebserkrankungen infolge
Chromateinwirkung bei den Firmen B. und C. gemeldet worden und zum Teil als auch Berufskrankheiten anerkannt worden seien. Eine Of-
fenlegung der Falle kédnne aus Griinden des Datenschutzes jedoch nicht erfolgen. Jedoch werde darauf hingewiesen, dass die anerkannten
Falle allein durch die lang-jahrigen Beschaftigungszeiten von zum Teil mehr als 30 Jahren mehr Chromjahre erreicht hatten.

Am 08.11.2017 ist im SG ein Erdrterungstermin durchgeflhrt worden, in welchem der Klager seinen Klageantrag nach richterlichem Hinweis
auf die Anerkennung ei-ner BK Nr. 1103 eingeschrankt hat. Der Klager hat in dem Termin nahere Angaben zu seinen Arbeitszeiten gemacht,
wobei er behauptete, teilweise faktisch in einer 80-Stunden-Woche gearbeitet zu haben. Im Ubrigen hatten Absaugevorrichtungen teil-weise
sehr schlecht funktioniert, was er beim Einatmen gemerkt und was sich durch Nasenbluten bemerkbar gemacht habe. Er sei mit dem
Gesicht oft Uber die Flissig-keiten gebeugt gewesen und ansonsten etwa 1 m davon entfernt gewesen. Mit dem Rauchen habe er im April
2015 aufgehdrt, begonnen habe er hiermit im Alter von etwa 17 Jahren. Ab dem Alter von 21 bzw. 22 Jahren bis zum Jahre 2015 habe er
taglich eine Packung Zigaretten am Tag geraucht.

Nach MaBgabe der damals zustandigen Kammervorsitzenden hat der Praventions-dienst der Beklagten daraufhin eine weitere Berechnung
zur Chromateinwirkung vorgenommen, bei der fiir die Belastung bei der Firma B. zu 70 % eine 42-Stunden-Woche und zu 30 % eine
Arbeitszeit von mehr als 42 Stunden (davon 10 % 80-Stunden-Woche, 90 % 55-Stunden-Woche), keine langere Arbeitsunfahigkeit, 30
Werktage Urlaub im Jahr und 95 % Arbeitszeiten im Hartchrombereich und 5 % in anderen Bereichen, jedoch weiterhin in derselben Halle
zugrunde gelegt werden sollten.

Der Praventionsdienst hat hierzu am 05.12.2017 eine erneute Berechnung vorge-legt, in welcher eine Chromatexposition (CrO3) von 162
Jahren und eine Chrom VI-Exposition von 93 Jahren mitgeteilt worden ist.

Durch Beschluss des Prasidiums ist das Verfahren zum 01.04.2018 der zuletzt zu-stéandigen 4. Kammer zu dem Aktenzeichen S 4 U 4163/16
Ubertragen worden.

Im Auftrag des SG hat der Arbeitsmediziner Prof. Dr. K. am 06.06.2018 ein Fachgut-achten vorgelegt, in welchem dieser die
Voraussetzungen fur die Anerkennung der geltend gemachten Berufskrankheit Nr. 1103 der Anlage 1 zur BKV bejaht. Es han-dele sich um
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eine sogenannte stochastische BK, die mit Chrom einen konkreten Schadstoff, aber keine definierte Erkrankung als Folge der Einwirkung
benenne, und bei der eine fir die berufliche Verursachung generell als hinreichend angesehene Dosis nicht genannt werde. Hinzukomme,
dass bei krebserzeugenden Stoffen wis-senschaftlich grundsatzlich keine Mindestdosis zu belegen sei, bei deren Unter-schreiten der Eintritt
einer Krebserkrankung auszuschlieen ware. Im Ergebnis wer-de daher fur die Bejahung der hinreichenden Wahrscheinlichkeit einer
Verursa-chung durch die berufliche Einwirkung die Berechnung der Verdoppelungsdosis herangezogen. Dieses Verfahren habe zur Folge,
dass statistisch gesehen die Un-fallversicherungstrager auch Krankheiten entschadigen, die zur Halfte auch ohne diese Einwirkung
entstanden waren. Vor diesem Hintergrund sehe er den Vorschlag eines Konsenswertes von 500 Chromatjahren gemaR der zitierten
Fundstelle von Prof. Dr. Briining u. a. kritisch, da die Berechnung einer Risikoverdoppelung unmit-telbar von der statistischen
Erkrankungshaufigkeit in der gewahlten Referenzgruppe abhange. Bruning lege das Lebenszeitrisiko von ca. 5 % fur Lungenkrebs in der All-
gemeinbevolkerung zugrunde, wohingegen seiner Auffassung nach das allgemeine Lungenkrebsrisiko in der jeweiligen Altersgruppe
passend zum individuellen Erkran-kungsalter der versicherten Person zugrunde gelegt werden miisse. Ubereinstim-mung bestehe mit Prof.
Dr. E. dahingehend, dass der Raucherstatus nicht zu be-riicksichtigen sei, da in dem Referenzkollektiv auch keine Trennung nach Raucher-
status erfolge, also in diese Zahlen auch alle erkrankten Raucher Eingang gefunden hatten. Ausgehend von seiner Berechnung, welche auch
durch eine Studie des US-amerikanischen National Institute for Occupational Safety and Health (NIOSH) aus dem Jahre 2003 gestutzt werde,
liege die fir den Klager ermittelte kumulative Chrom VI-Exposition mit 93 Chromatjahren um den Faktor 10 tber dem Wert, ab dem von
einem signifikant erhohten Risiko auszugehen sei. Vor diesem Hintergrund sei eine BK Nr. 1103 bei dem Klager mit der notwendigen
Wahrscheinlichkeit zu bestatigen, weswegen das bei dem Klager Anfang April 2015 festgestellte ausgedehnte Bron-chialkarzinom linksseitig
im Stadium IlIB als Berufskrankheit mit einer MdE um 100 v. H. bis einschlieRlich Marz 2020 anerkannt werden sollte. Dem Gutachten des
Prof. Dr. E. stimme er im Wesentlichen zu, jedoch sehe er die Schwelle fiir die Mindestex-position der Anerkennung der geltend gemachten
BK als wesentlich niedriger an.

Die Beklagte ist auch den Ausflihrungen des zweiten Gutachters entgegengetreten. Zwar sei einzuraumen, dass der Verordnungsgeber den
Wortlaut der BK Nr. 1103 denkbar weit gefasst und die Anerkennung dieser BK nicht vom Erreichen bestimm-ter Grenzwerte abhangig
gemacht habe. Die aktuellen arbeitsmedizinisch-wissenschaftlichen Erkenntnisse sahen eine Anerkennung indes erst ab einer Chromat-
Exposition von 500 Chromatjahren vor (mit Verweis auf Mehr-tens/Brandenburg, Handkommentar BKV, M1103, S. 7). SchlieBlich stehe auch
der erhebliche Zigarettenkonsum des Klagers einer Anerkennung der geltend gemach-ten BK im konkreten Fall entgegen.

Fr die weiteren Einzelheiten des Sachverhalts und des Vortrags der Beteiligten wird auf die beigezogenen Verwaltungsakten und die Akten
des SG Bezug genommen.

Entscheidungsgrinde:

Die Klage ist im Umfang des zuletzt gestellten Antrags zulassig und begriindet.

Versicherungsfalle der gesetzlichen Unfallversicherung sind Arbeitsunfalle und Be-rufskrankheiten (§ 7 Abs. 1 Siebtes Buch Sozialgesetzbuch
- SGB VII -). Berufs-krankheiten sind Krankheiten, die die Bundesregierung durch Rechtsverordnung mit Zustimmung des Bundesrates als

Berufskrankheiten bezeichnet und die Versicherte infolge einer den Versicherungsschutz nach den 8§ 2, 3 oder 6 begriindenden Ta-tigkeit
erleiden (§ 9 Abs. 1 Satz 1 SGB VII).

In Nr. 1103 der Anlage 1 zur BKV sind Erkrankungen durch Chrom oder seine Ver-bindungen als BK anerkannt. Voraussetzung fir die
Anerkennung dieser BK ist ei-nerseits das Vorliegen der sogenannten arbeitstechnischen Voraussetzungen (be-rufliche Belastung /
Exposition) sowie einer einschlagigen Erkrankung aufgrund die-ser Belastung. Dabei mlssen die versicherte Tatigkeit, die durch sie
bedingten schadigenden Einwirkungen einschlieBlich deren Art und AusmaR sowie die ent-sprechende Erkrankung mit an Sicherheit
grenzender Wahrscheinlichkeit nachge-wiesen werden. Sowohl hinsichtlich der haftungsbegriindenden als auch hinsichtlich der
haftungsausfillenden Kausalitat genligt demgegeniiber die hinreichende Wahr-scheinlichkeit. Wahrscheinlich ist diejenige Mdglichkeit, der
nach sachgerechter Ab-wagung aller wesentlichen Umstande gegeniiber jeder anderen Méglichkeit ein deutliches Ubergewicht zukommt
(vgl. BSGE 45, 286), d.h. es mussen die fur einen ursachlichen Zusammenhang sprechenden Umstande deutlich (iberwiegen. Ein
Kausalzusammenhang ist insbesondere nicht schon dann wahrscheinlich, wenn er nicht auszuschlieBen oder nur méglich ist. Lasst sich ein
Kausalzusammenhang nicht wahrscheinlich machen, so geht dies nach dem im sozialgerichtlichen Verfah-ren geltenden Grundsatz der
objektiven Beweislast zu Lasten dessen, der einen An-spruch aus dem nicht wahrscheinlich gemachten Kausalzusammenhang fir sich
herleitet (BSGE 19, 52, 53; 30, 121, 123; 43, 110, 112; BSG, Urt. vom 28.03.2003 - B 2 U 33/03 R -).

Bei dem Klager liegt mit dem 2015 festgestellten linkszentralen kleinzelligen Bron-chialkarzinom eine Erkrankung im Sinne von § 9 Abs. 1
SGB VIl i.V.m. der BK Nr. 1103 vor, weil Chrom-VI-Einwirkungen geeignet sind, Bronchialkarzinome zu verur-sachen (vgl. Merkblatt zur BK
Nr. 1103, Bek. des BMA vom 25.2.1981 im BArbBI Heft 4/1981, S. 4, wonach die Entstehung eines "Chromatlungenkrebses" infolge
langdauernder Einwirkung von Chromaten auf die Bronchialschleimhaut mdglich ist). Bei der BK Nr. 1103 handelt es sich um einen sog.
offenen BK-Tatbestand, der u.a. keine konkrete Erkrankung benennt, die bei dem Versicherten diagnostiziert werden muss, um den BK-
Tatbestand bejahen zu kdnnen. Anerkennungsfahig sind deshalb alle Krankheiten, die durch die benannten Einwirkungen potentiell
verursacht werden kénnen (BSG, Urteil vom 30. Marz 2017 - B 2 U 6/15 R -, BSGE [vorgesehen], SozR 4-5671 Anl. 1 Nr. 1103 Nr. 1, Rn. 14
m.w.N.).

Zwischen den festgestellten gefahrdenden Einwirkungen i.S. der BK Nr. 1103 durch Chrom-VI und der Lungenkrebserkrankung des Klagers
besteht auch ein ursachli-cher Zusammenhang im naturwissenschaftlichen Sinne.

Fur die Anerkennung einer BK ist neben der Kausalitat zwischen der versicherten Tatigkeit und den schadigenden Einwirkungen
(Einwirkungskausalitat) ein Ursa-chenzusammenhang zwischen den Einwirkungen und der Erkrankung erforderlich. Voraussetzung fir die
Anerkennung der BK Nr. 1103 ist deshalb, dass die Lungen-krebserkrankung des Versicherten durch die wahrend seiner versicherten
Tatigkeit erfolgten Einwirkungen von Chrom-VI verursacht worden ist. Fir den Ursachenzu-sammenhang zwischen Einwirkung und
Erkrankung gilt im BKen-Recht wie auch sonst in der gesetzlichen Unfallversicherung die Theorie der wesentlichen Bedin-gung, die zunachst
auf der naturwissenschaftlich-philosophischen Bedingungstheo-rie beruht, nach der jedes Ereignis (jede Bedingung) Ursache eines Erfolges
ist, das nicht hinweggedacht werden kann, ohne dass der Erfolg entfiele (conditio-sine-qua-non). Erst wenn auf dieser sog. ersten Stufe
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feststeht, dass ein bestimmtes Ereignis - hier die Einwirkung durch einen Arbeitsstoff - eine naturphilosophische Ursache der Krankheit ist,
stellt sich auf der sog. zweiten Stufe die Frage, ob die Einwirkung auch rechtlich die Realisierung einer in den Schutzbereich des jeweils
erflillten Ver-sicherungstatbestands fallenden Gefahr ist (BSG, Urteil vom 17.12.2015-B 2 U 11/14 R - BSGE 120, 230 = SozR 4-2700 § 9 Nr.
26, RANr 19 mwN; BSG, Urteil vom 30. Marz 2017 - B 2 U 6/15 R -, BSGE [vorgesehen], SozR 4-5671 Anl. 1 Nr. 1103 Nr. 1, Rn. 16).

Ein naturwissenschaftlich gesicherter oder anerkannter Grenzwert flr eine Dosis-Wirkungsbeziehung besteht bei der BK Nr. 1103 derzeit
nicht. Auch ist die BK durch den Verordnungsgeber ausdriicklich - anders als bestimmte andere Berufskrankhei-ten - nicht mit einem
Grenzwert fur eine Mindest-Exposition verknlpft worden. Mithin zeigt bereits die Normformulierung der BK Nr. 1103, dass Chrom und seine
Verbin-dungen vom Verordnungsgeber auch niedrigschwellig als gefahrlich eingestuft wer-den, was durch die bekannten
Forschungsbefunde eindrucksvoll belegt wird (vgl. BSG, Urteil vom 30. Marz 2017 - B 2 U 6/15 R -, BSGE [vorgesehen], SozR 4-5671 Anl. 1
Nr. 1103 Nr. 1, Rn. 24).

Den Forschungsergebnissen lasst sich zudem die Tendenz entnehmen, bei immer geringeren Einwirkungsmengen eine
naturwissenschaftliche Ursachlichkeit zu beja-hen. Wahrend im Jahr 1994 fir die Annahme einer erheblichen inhalativen Chrom-VI-
Belastung und die Anerkennung der BK Nr. 1103 ein Chromat-Jahre-Wert von 2.000 fiir CrO3 bzw. 1.000 fir Chrom-VI fir
LichtbogenschweiRer und fiir andere Tatigkeiten Werte von 1.000 fiir CrO3 bzw. 500 fiir Chrom-VI vorgeschlagen wurden (Norpoth und
Popp, zusammenfassend dargestellt bei Pesch u.a., ASUMed 2009, S. 336, 337), nennt eine Studie aus dem Jahr 2005 einen Grenzwert von
1.300 Chromat-Jahren (Luippold, zusammenfassend dargestellt bei Pesch u.a., ASUMed 2009, S. 336, 340; dies. ASUMed 2015, S. 666, 671).
Aufbauend auf einer Studie aus dem Jahr 2000 (Gibb u.a.) wurde im Jahr 2006 von einem ursachlichen Zu-sammenhang bei einem Wert von
300 Chromat-Jahren ausgegangen (Borsch-Galetke, zusammenfassend dargestellt bei Pesch u.a., ASUMed 2009, S. 336, 341; zu den
Schwéchen der Studien vgl. B./Pesch u.a., ASUMed 2015, S. 666, 670 ff.; Schonberger/Mehrtens/Valentin, Arbeitsunfall und Berufskrankheit,
9. Aufl. 2017, S. 1176). Die Tendenz zur Annahme immer geringerer Werte wird gestutzt durch die von der Bundesanstalt fir Arbeitsschutz
und Arbeitsmedizin (BAuA) verdffentlichte Begriindung in den Technischen Regeln flir Gefahrstoffe (TRGS) 910 zur Expositi-on-Risiko-
Beziehung bei Chrom-VI. Das Ziel solcher praventiven Grenzwerte ist die Ermittlung einer Dosis, ab der die ernsthafte Moglichkeit einer
Gefédhrdung besteht, so dass aus ihnen keine direkten Aussagen Uber retrospektiv betrachtete Dosis-Wirkungsbeziehungen abgeleitet
werden kénnen (vgl hierzu Bieresborn, SGb 2016, 310, 319; Seidler, ZblArbeitsmed 2014, 325, 326; alle zitiert nach BSG, Urteil vom 30.
Marz 2017 - B2 U 6/15 R -, BSGE [vorgesehen], SozR 4-5671 Anl. 1 Nr. 1103 Nr. 1, Rn. 20 - 21).

Demnach ist anerkannt, dass auch eine Dosis von 300 Chrom VI-Jahren bereits zur Bejahung der naturwissenschaftlichen Kausalitat fihren
kann (BSG, Urteil vom 30. Marz 2017 - B 2 U 6/15 R -, BSGE [vorgesehen], SozR 4-5671 Anl. 1 Nr. 1103 Nr. 1, Leitsatz 1). Mit dieser
Feststellung ist allerdings nicht der Umkehrschluss ver-bunden, dass unterhalb einer errechneten Belastung von 300 Chrom VI-Jahren kei-ne
Verursachung einer BK Nr. 1103 angenommen werden kann.

Der Praventionsdienst hat im Fall des Klagers am 05.12.2017 eine aktuelle und schliissige Berechnung vorgelegt, nach der von einer
Chromatexposition (CrO3) von 162 Jahren und eine Chrom VI-Exposition von 93 Jahren auszugehen ist.

Nach den beiden schliissigen und tberzeugenden Gutachten des Prof. Dr. E. und des Prof. Dr. K. geht die Kammer mit den Gutachtern
davon aus, dass diese Exposi-tion grundsatzlich geeignet ist, eine BK der Nr. 1103 zu verursachen, und im natur-wissenschaftlichen Sinne
die Krebserkrankung des Klagers im konkreten Fall auch verursacht hat. Zwar ging Prof. Dr. E. in seinem Gutachten von ausreichenden 100
Chrom VI-Jahren aus, die der Klager vorliegend nicht ganz erreicht. Allerdings legte dieser Gutachter bei seiner Stellungnahme 240
nachgewiesene Jahren zugrunde, weswegen dies fiir ihn kein Ausschlusskriterium darstellte. Der erganzenden Stel-lungnahme des Prof. Dr.
E. vom 06.04.2016 Iasst sich indes hinreichend deutlich entnehmen, dass nach seiner Argumentation auch knapp unterhalb eines Gesamt-
belastungswerts von 100 Chrom VI-Jahren die Kausalitat zu bejahen ist.

Die beiden Gutachter stellen zu Recht heraus, dass nach wie vor keinerlei Mindest-wert als Grenzwert benannt werden kann. Die
maRgebliche Zusammenfassung des medizinisch-wissenschaftlichen Erkenntnisstandes unter Beriicksichtigung der auch international
vorhandenen Studien durch Briining u.a. schlagt einen Grenzwert von 500 Chrom VI-Jahren vor, der durch die oben aufgezeichnete
Entwicklung in der Wissenschaft und Rechtsprechung bereits Gberholt ist (ASU 2015,666; vgl. auch IPA-Journal 2015, 14; zitiert in
Schoénberger/Mehrtens/Valentin, Arbeitsunfall und Berufskrankheit, 9. Aufl. 2017, S. 1175 f.; auch die von der Beklagten zitierte Fund-stelle
Mehrtens/Brandenburg, Handkommentar BKV, M 1103, S. 7 gibt im Wesentli-chen die Erkenntnisse von Brlining u.a. wieder). Angesichts der
bisherigen Entwick-lung im Sinne einer bestandigen Absenkung der Grenz- bzw. Orientierungswerte erscheint es plausibel, dass die beiden
konkret mit dem Fall des Klagers befassten Gutachter auch bei dessen unterhalb 300 Chromat VI-Jahren liegender Expositions-zeit eine
Kausalitat bejahen. Die Kammer lasst hierbei offen, ob mit der Argumenta-tion des Prof. Dr. K. auch bereits eine Exposition von lediglich ca.
10 Chromat VI-Jahren als ausreichend angesehen werden kann. Denn jedenfalls erscheint nach der schlissigen Argumentation der
Gutachter im Ubrigen bei einer Chrom-VI-Exposition von 93 Jahren unter Beriicksichtigung der konkreten Arbeitsbedingungen des Klagers
ein wesentliches Erhdhungsrisiko, eine Erkrankung im Sinne der BK Nr. 1103 zu erleiden, als nachgewiesen.

Insoweit stellen auch Brining u.a. in ihrem Aufsatz ausdricklich fest, dass es sich bei den bis dato angenommenen 500 Chrom VI-Jahren nur
um einen "Orientie-rungswert" (ASU 2015, 666) und nicht um ein "starres Abschneidekriterium" (ASU 2015, 674) im Sinne eines Konsenses
handelt, bei dessen Vorliegen keine Zweifel mehr an der Kausalitat veranlasst sind. Auch soll es sich nach Briining u.a. nicht um das
alleinige Entscheidungskriterium im BK-Verfahren handeln (ASU 2015, 674). Damit ist auch nach der einschldgigen wissenschaftlichen
Literatur in geeigneten Einzelfallen wie dem des Klagers die Anerkennung eines geringeren Belastungswer-tes mdglich. Dies bericksichtigt
den wesentlichen Umstand, dass der Verordnungs-geber angesichts des Gefahrenpotentials von Chrom und seinen Verbindungen den
Wortlaut der BK Nr. 1103 denkbar weit gefasst hat und die Anerkennung dieser BK gerade nicht von der Erreichung bestimmter Grenzwerte
abhangig machen wollte (vgl. BSG, Urteil vom 30. Marz 2017 - B 2 U 6/15 R -, BSGE (vorgesehen), SozR 4-5671 Anl. 1 Nr. 1103 Nr. 1, Rn.
24).

SchlieBlich stellt auch das Merkblatt zur BK Nr. 1103 speziell fir den beim Klager liegenden Bronchialkrebs fest, dass die Entstehung eines
"Chromatlungenkrebses" infolge langdauernder Einwirkung von Chromaten (z. B. Zinkchromat) auf die Bron-chialschleimhaut méglich ist
und insofern "meist" eine langjahrige Exposition vo-rausgegangen ist; dies bedeutet aber, dass auch die Formulierung des Merkblattes dafir
offen ist, dass in bestimmten unguinstigen Konstellationen eine weniger als einjahrige berufliche Exposition gegenliber Chromaten
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ausreichend sein kann (vgl. Merkblatt zur BK Nr. 1103, Bek. des BMA vom 25.2.1981 im BArbBI Heft 4/1981, S. 4).

Im Ergebnis ist daher in Ubereinstimmung mit den beiden Gutachtern von einer aus-reichenden beruflichen Gefahrstoff-Exposition im Sinne
einer BK der Nr. 1103 der Anlage 1 zur BKV auszugehen.

Neben der naturwissenschaftlich zu bejahenden Kausalitét liegt zur Uberzeugung der Kammer auch die Kausalitat im Sinne der rechtlichen
Wesentlichkeit der Verur-sachung vor.

Welche Ursache im Einzelfall rechtlich wesentlich ist und welche nicht, muss nach der Auffassung des praktischen Lebens Gber die
besondere Beziehung der Ursache zum Eintritt des Erfolgs vom Rechtsanwender (Juristen) wertend entschieden wer-den. Die Wesentlichkeit
einer (Mit-)Ursache ist eine reine Rechtsfrage, die sich nach dem Schutzzweck der Norm beantwortet. Die rechtliche Wesentlichkeit ist zu
beja-hen, wenn die Einwirkung rechtlich unter Wirdigung auch aller festgestellten mitwir-kenden unversicherten Ursachen die Realisierung
einer in den Schutzbereich des jeweils erflllten Versicherungstatbestandes fallenden Gefahr ist. Eine Rechtsvermu-tung dafir, dass die
versicherte Einwirkung wegen ihrer objektiven Mitverursachung der Erkrankung auch rechtlich wesentlich war, besteht nicht. Die
Wesentlichkeit ist vielmehr zusatzlich und eigenstandig nach MaRgabe des Schutzzwecks der jeweils begriindeten Versicherung zu
beurteilen (BSG vom 13.11.2012-B 2 U 19/11 R - BSGE 112, 177 = SozR 4-2700 § 8 Nr. 46, RdNr 37; BSG vom 30.1.2007 - B2 U 15/05 R -
SozR 4-5671 Anl. 1 Nr. 4104 Nr. 2 RdNr. 23). Auch eine nicht annahernd gleichwertige, sondern rechnerisch verhaltnismaRig niedriger zu
bewertende Ursa-che kann fur den Erfolg rechtlich wesentlich sein, solange die andere Ursache keine uberragende Bedeutung hat (BSG vom
30.1.2007 - B2 U 15/05 R - SozR 4-5671 Anl. 1 Nr. 4104 Nr. 2, RdNr. 22; BSG, Urteil vom 30. Marz 2017 - B 2 U 6/15 R -, BSGE (vorgesehen),
SozR 4-5671 Anl. 1 Nr. 1103 Nr. 1, Rn. 23, m.w.N.).

Die Gutachter halten die Exposition des Klagers gegenuber Chrom und seinen Ver-bindungen auch fur rechtlich wesentlich im oben
angefiihrten Sinn, was von ihnen schlissig dargelegt wird; zur Vermeidung von Wiederholungen wird insoweit auf die Ausfihrungen der
Gutachter Bezug genommen. Der Zigarettenkonsum des Klagers von 1985/1986 bis zum Jahr 2015 (ca. 29 Packungsjahre) steht der
Bejahung der rechtlich wesentlichen Verursachung nicht entgegen. Eine konkurrierende Ursache kann insoweit entgegen den Ausfiihrungen
der Beklagten nicht angenommen wer-den. Denn der Versicherte wird im Recht der gesetzlichen Unfallversicherung in dem
gesundheitlichen Zustand geschiitzt, in dem er mit dem gefahrdenden Stoff konfron-tiert wird. Wenn ein naturwissenschaftlicher
Kausalzusammenhang zwischen einer beruflichen Einwirkung und einer Erkrankung festgestellt wurde, kann die rechtliche Wesentlichkeit
dieser Einwirkung nicht bereits deshalb verneint werden, weil eine auBerberufliche Einwirkung ebenfalls geeignet war, die Erkrankung des
Versicherten hervorzurufen (BSG, Urteil vom 30. Marz 2017 - B 2 U 6/15 R -, BSGE (vorgese-hen), SozR 4-5671 Anl. 1 Nr. 1103 Nr. 1, zu
einem Fall mit dem dokumentierten Niko-tinkonsum von 30 Packungsjahren). Zusatzlich ist hierzu auf die schlussigen Aus-fihrungen des
Gutachters Prof. Dr. K. hinzuweisen, wonach das von ihm festgestell-te erhdhte Krankheitsrisiko bei Chrom-Exposition in beiden
Vergleichsgruppen auch Raucher enthielt, weswegen insoweit auch fir Raucher bei einer genligenden Chrom-Exposition eine rechtlich
wesentliche Erhdhung des Erkrankungsrisikos vor-liegt.

SchlieBlich steht der rechtlichen Wesentlichkeit auch nicht der Umstand entgegen, dass die letzte erhohte Chromexposition im Jahr 1992
stattfand. Denn auch Jahre nach Wegfall der Exposition kann sich noch ein derartiger "Chromatlungenkrebs" entwickeln (vgl. Merkblatt zur
BK Nr. 1103, Bek. des BMA vom 25.2.1981 im BArbBI Heft 4/1981, S. 4).

Die Kostenentscheidung beruht auf § 193 SGG.
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