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Der Arbeitslose kann einen Anspruch auf Arbeitslosenhilfe auch dann nicht durch einen Verzicht auf andere Sozialleistungsanspriiche
begriinden wenn diese Leistungen nur fir einen relativ kurzen Zeitraum gewahrt werden.
Die Revision der Klagerin gegen das Urteil des Landessozialgerichts Sachsen-Anhalt vom 21. April 2004 wird zuriickgewiesen.
AuBergerichtliche Kosten des Revisionsverfahren sind nicht zu erstatten.

Grinde:

Im Streit ist die Zahlung von Arbeitslosenhilfe (Alhi) ab 13. Januar 2000.

Die Klagerin bezog nach einer Ausbildung zur Gartnerin und einer entsprechenden Tatigkeit Arbeitslosengeld vom 2. Januar bis 30. Oktober
1995. Im Anschluss daran erhielt sie Alhi bis 26. Februar 1997 (iH von zuletzt 39,10 DM taglich).

Am 27. Februar 1997 begann sie eine Umschulung zur Steuerfachgehilfin mit einem Rehabilitationsvorbereitungslehrgang, der bis 28. Mai
1997 dauerte. Danach schloss sich eine berufstheoretische Grundausbildung bis 27. August 1997 an, der eine innerbetriebliche Umschulung
bis 27. August 1999 folgen sollte. Die Klagerin erlernte dann jedoch vom 1. Februar 1998 bis 12. Januar 2000 den Beruf der Blirokauffrau.
Die zustandige Landesversicherungsanstalt Sachsen-Anhalt (LVA) zahlte ihr wahrend der gesamten beruflichen Rehabilitation (27. Februar
1997 bis 12. Januar 2000) Ubergangsgeld (Ubg) und vom 13. Januar bis 12. April 2000 Anschluss-Ubg (dieses iH von 43,49 DM téglich;
Bescheid vom 16. Marz 2000).

Die Klagerin meldete sich am 9. Dezember 1999 zum 13. Januar 2000 arbeitslos. Die Beklagte lehnte die Wiederbewilligung von Anschluss-
Alhi ab, weil die Klagerin nicht innerhalb von drei Jahren vor dem Tag, an dem die Voraussetzungen von Alhi erstmals vorliegen wirden
(nach Bezug des Ubg), Alhi bezogen habe (Bescheid vom 11. Mai 2000; Widerspruchsbescheid vom 27. September 2000).

Wahrend das Sozialgericht (SG) die Beklagte zur Zahlung von Alhi ab 13. Januar 2000 verurteilt hat (Urteil vom 4. Dezember 2001), hat das
Landessozialgericht (LSG) das Urteil des SG auf die Berufung der Beklagten aufgehoben und die Klage abgewiesen (Urteil vom 21. April
2004). Zur Begrindung seiner Entscheidung hat das LSG ausgefuhrt, fir die Zeit vom 13. Januar bis 12. April 2000 sei Alhi schon deshalb
nicht zu zahlen, weil der Anspruch gemaR §§ 198 Satz 2 Nr 6, 142 Abs 1 Nr 2 Sozialgesetzbuch Drittes Buch - Arbeitsférderung - (SGB )
ruhe. Uber diese Rechtsfolge helfe auch der von der Klagerin angefiihrte sozialrechtliche Herstellungsanspruch nicht hinweg. Es kénne
deshalb dahinstehen, ob die Beklagte die Klagerin im Dezember 1999 dahin falsch beraten habe, sie solle Anschluss-Ubg bei der LVA
beantragen. Auch ab 13. April 2000 bestehe kein Anspruch auf Alhi. Nach § 196 Satz 1 Nr 2 SGB lll erldsche ein Alhi-Anspruch ein Jahr nach
dem letzten Bezug. Zwar verléngere sich dieses Jahr um Zeiten des Ubg-Bezugs, langstens jedoch um zwei Jahre. Innerhalb dieser drei Jahre
- riickwirkend ab 13. April 2000 - habe die Klagerin ebenfalls kein Alhi bezogen. § 417 SGB Il idF des 2. SGB lll-Anderungsgesetzes, der in
bestimmten Fallen bei beruflichen Weiterbildungsmalnahmen hiervon eine Ausnahme mache, sei nicht einschlagig.

Die Klagerin riigt einen VerstoB gegen § 142 Abs 1 Nr 2 SGB Ill. Diese Vorschrift, die das Ruhen des Leistungsanspruchs bei Bezug von Ubg
anordne, greife nur bei rechtmaRigem Bezug der Leistung ein. Sie (die Klagerin) habe jedoch zu Unrecht Ubg erhalten, weil ihr ein
sozialrechtlicher Herstellungsanspruch zur Seite stehe. Sie sei im Dezember 1999 von der Beklagten falsch beraten worden, als diese ihr
angeraten habe, Anschluss-Ubg zu beantragen. Ohne die Ubg-Zahlung hétte sie ab 13. Januar 2000 Alhi erhalten miissen. Die Beklagte
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hatte darauf hinweisen mussen, dass die Dreijahresfrist nach ihrer Meinung am 26. Februar 2000 auslaufe. Dann hatte sie (die Klagerin) auf
den Antrag auf Gewéhrung von Ubg verzichtet. Ohnedies gelte die besagte Dreijahresfrist fiir die Wiederbewilligung von Alhi nicht, weil der
Rechtsgedanke des § 417 aF SGB Il heranzuziehen sei.

Die Klagerin beantragt,
das Urteil des LSG aufzuheben und die Berufung der Beklagten gegen das Urteil des SG zuriickzuweisen.

Die Beklagte beantragt,
die Revision zurlickzuweisen.

Sie verweist im Wesentlichen auf Griinde des LSG-Urteils.

Die Revision ist unbegriindet (§ 170 Abs 1 Satz 1 Sozialgerichtsgesetz (SGG)). Die Klagerin hat keinen Anspruch auf Alhi.

Vorliegend geht es nicht darum, ob die Klagerin die Voraussetzungen flr die Gewahrung von Alhi ab 13. Januar 2000 erstmals erfullt.
Vielmehr hat die Klagerin alle Voraussetzungen fir die Entstehung des Stammrechts (vgl hierzu Spellbrink in Eicher/Schlegel, SGB IlI, § 127
RdNr 26, Stand November 2004) und eines Zahlungsanspruchs am 1. November 1995 erfillt; fir die Zeit ab 13. Januar 2000 ist lediglich
noch die Wiederbewilligung dieser Anschluss-Alhi im Sinne eines Zahlungsanspruchs im Streit. Weder hat die Klagerin einen neuen
Anschluss-Alhi-Anspruch noch einen originaren Alhi-Anspruch (vgl § 191 Abs 1 Nr 2 und Abs 3 Satz 1 Nr 3 SGB Il in der vor dem 1. Januar
2000 geltenden Fassung iVm § 434b SGB Il idF des 3. SGB lll-Anderungsgesetzes vom 22. Dezember 1999 - BGBI | 2624; zur
VerfassungsmaRigkeit des § 434b SGB Il siehe BSG SozR 4-4300 § 434b Nr 1).

Fir die Zeit vom 13. Januar 2000 bis 12. April 2000 scheitert der Anspruch der Klagerin jedoch daran, dass der Zahlungsanspruch gemal §
198 Satz 2 Nr 6 SGB |l (idF, die die Norm durch das 3. SGB lll-Anderungsgesetz erhalten hat) iVm § 142 Abs 1 Nr 2 SGB IIl (idF, die die Norm
durch das Gesetz zu Korrekturen in der Sozialversicherung und zur Sicherung der Arbeitnehmerrechte vom 19. Dezember 1998 - BGBI |
3843 - erhalten hat) wegen des Bezugs von Ubg ruhte. Die Beklagte ist im Rahmen der Anwendung des § 142 SGB Ill nicht berechtigt, die
Verwaltungsentscheidung des anderen Versicherungstragers UGber die Bewilligung der Leistung auf ihre materielle Richtigkeit zu Uberprifen;
vielmehr kommt der Entscheidung des anderen Leistungstragers Tatbestandswirkung zu (BSGE 70, 51, 54 = SozR 3-4100 § 118 Nr 3; s auch
Voelzke in Kasseler Handbuch des Arbeitsforderungsrechts, § 12 RdNr 97 ff). Solange der Bescheid mithin nicht aufgehoben ist, ist er von
der Beklagten zu beachten. Auf die RechtmaRigkeit dieses Bescheids kommt es nicht an. Abgesehen davon, wiirde - entgegen der Ansicht
der Klagerin - ein gegen die Beklagte bestehender sozialrechtlicher Herstellungsanspruch nicht zur Rechtswidrigkeit des Ubg-Bezugs fiihren.

Die Klagerin kann sich ohnedies nicht wegen einer behaupteten Falschberatung auf einen sozialrechtlichen Herstellungsanspruch berufen;
sie ist nicht falsch beraten worden. Selbst wenn die Beklagte darauf hingewiesen hatte, dass der friihere Alhi-Anspruch erlischt, wenn der
Zahlungsanspruch nicht binnen drei Jahren nach dem letzten Bezug wieder entsteht, und die Klagerin im Hinblick hierauf von der
Beantragung des Anschluss-Ubg bei der LVA abgesehen hitte, wiirde dies nichts daran &ndern, dass ihr fiir die fragliche Zeit gleichwohl kein
Anspruch auf Alhi zugestanden hatte. Zwar hatte der Anspruch auf Alhi dann nicht geruht; doch ware die Klagerin in diesem Fall nicht
bed(irftig iS des § 190 Abs 1 Nr 5 SGB Il (idF, die die Norm durch das 3. SGB lll-Anderungsgesetz erhalten hat) gewesen.

Denn bedurftig ist ein Arbeitsloser nicht, wenn er seinen Lebensunterhalt auf andere Weise als durch Alhi bestreitet oder bestreiten kann
und das zu beriicksichtigende Einkommen die Alhi erreicht (§ 193 Abs 1 SGB IIl idF des 1. SGB lll-Anderungsgesetzes vom 16. Dezember
1997 - BGBI 1 2970). Nach § 194 Abs 2 SGB llI (idF des 1. SGB lll-Anderungsgesetzes) sind Einkommen iS der Vorschriften iiber die Alhi alle
Einnahmen in Geld oder Geldeswert einschlieBlich der Leistungen, die von Dritten beansprucht werden kénnen. Insoweit zéhlen bereits
Anspriche zum Einkommen, soweit ihre Berlcksichtigung nicht ausdricklich im SGB Il oder der Alhi-Verordnung ausgeschlossen ist.
Letzteres ist fiir das Ubg nicht der Fall.

Die Arbeitslosmeldung der Klagerin nach dem Abschluss der UmschulungsmaBnahme, die fiir die Wiederbewilligung der Alhi erforderlich
war, begriindete nach § 25 Abs 3 Nr 3 Sozialgesetzbuch Sechstes Buch - Gesetzliche Rentenversicherung - (SGB VI) in der bis 30. Juni 2001
geltenden Fassung (seit 1. Juli 2001 § 51 Abs 4 Sozialgesetzbuch Neuntes Buch - Rehabilitation und Teilhabe behinderter Menschen)
zugleich fir drei Monate im Anschluss an die abgeschlossene berufsférdernde Leistung auch ohne Antragstellung einen Anspruch auf
Anschluss-Ubg, der héher war als der Alhi-Anspruch. Die Gewéhrung der Leistung stand nicht im Ermessen der LVA, und der Antrag auf
Anschluss-Ubg ist nicht Anspruchsvoraussetzung, sondern nur Verfahrensvoraussetzung (§§ 115, 116 SGB VI). Die Beklagte hatte Alhi nicht
gemaR § 203 SGB llI (hier idF des Arbeitsforderungs-Reformgesetzes vom 24. Marz 1997 - BGBI | 594) iS der Gleichwohlgewahrung
erbringen dirfen, weil die Anwendung dieser Norm voraussetzt, dass der Alhi-Empfanger die andere Leistung, auf die er einen Anspruch hat,
zumindest geltend gemacht hat (BSG, Urteil vom 17. Marz 2005 - B 7a/7 AL 10/04 R -, zur Veroffentlichung vorgesehen). Ob unter diesen
Umstanden eine Nichtbeantragung bereits als Verzicht gemaR § 46 Sozialgesetzbuch Erstes Buch - Allgemeiner Teil - (SGB 1) zu werten
ware, kann dahinstehen. Ein Verzicht auf das Ubg wére nach der ausdriicklichen Regelung in § 46 SGB | ohnedies nicht méglich, weil
dadurch ein anderer Leistungstrager, die Beklagte, belastet wiirde (§ 46 Abs 2 SGB I). Die Klagerin hat nach der ausdriicklichen gesetzlichen
Regelung des § 194 Abs 2 SGB Ill kein Dispositionsrecht, bestehende Anspriiche gegen Dritte Uberhaupt nicht geltend zu machen, um einen
Alhi-Anspruch zu erwerben.

Abgesehen davon wirde die Verurteilung der Beklagten zur Zahlung von Alhi fir die Zeit vom 13. Januar bis 12. April 2000 voraussetzen,
dass die Klagerin bereit ist, das ihr gezahlte Anschluss-Ubg zuriickzuzahlen. Denn mit Hilfe des sozialrechtlichen Herstellungsanspruchs
kann sie nicht besser gestellt werden, als sie stehen wiirde, wenn alles "ordnungsgemaR" gelaufen ware.

Flr die Zeit ab 13. April 2000 steht der Klagerin Alhi ebenfalls nicht zu; zu diesem Zeitpunkt war ihr Alhi-Anspruch bereits nach § 196 Satz 1
Nr 2 iVm Satz 2 SGB Il (idF, die die Norm durch das 3. SGB lll-Anderungsgesetz erhalten hat) erloschen. Seit dem letzten Bezug von Alhi
sind mehr als drei Jahre vergangen. Drei Jahre sind jedoch die duBerste in § 196 SGB lll vorgesehen Grenze (vgl zu einem Uberschreiten der
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Erldschensfrist wegen Bezugs von Unterhaltsgeld (Uhg) BSG SozR 4100 § 135 Nr 3), die hier auch nicht Giber das Rechtsinstitut des
sozialrechtlichen Herstellungsanspruchs Gberwunden werden kann (vgl zu dieser Moglichkeit BSG, Urteil vom 19. Januar 2005 - B 11a/11 AL
41/04 R - unter Hinweis auf BSGE 62, 179, 182 = SozR 4100 § 125 Nr 3), weil die Beklagte, wie dargelegt, nicht fehlerhaft beraten hat.

Mit Ablauf der drei Jahre ist somit die gesamte Anspruchsberechtigung erloschen, und zwar ohne Rucksicht auf den Grund fur den
Nichtbezug von Alhi. Der Senat hat zu der Vorgangerregelung des § 135 Arbeitsférderungsgesetz (BSG SozR 4100 § 135 Nr 3 S 6) und der
vergleichbaren Regelung des § 147 SGB |ll (BSG SozR 4-4300 § 147 Nr 1) mehrfach entschieden, dass hiergegen grundsatzlich keine
verfassungsrechtlichen Bedenken bestehen. Soweit die Kldgerin auf § 417 SGB Il (idF des 2. SGB lll-Anderungsgesetzes vom 21. Juli 1999 -
BGBI | 1648) verweist, ist diese Vorschrift nicht einschlagig. Danach entfallt die Beschrankung der Verlangerung der Erléschensfrist des §
196 Satz 2 Nr 4 SGB lll (betreffend die Zahlung von Uhg wahrend einer Weiterbildungsmafnahme) unter folgenden Voraussetzungen:

- wenn die Dauer einer Vollzeitmalnahme der beruflichen Weiterbildung, die zu einem Abschluss in einem allgemein anerkannten
Ausbildungsberuf flihrt und gegentber einer entsprechenden Berufsausbildung nicht um mindestens ein Drittel der Ausbildungszeit verkurzt
ist und

- in bundes- oder landesgesetzlichen Regelungen (iber die Dauer von Weiterbildungen eine langere Dauer vorgeschrieben ist und die
MaBnahme bis zum 31. Dezember 2001 begonnen hat.

Die Vorschrift ist unmittelbar auf den Bezug von Ubg nicht anwendbar. Eine entsprechende Anwendung hat das LSG zu Recht bereits
deshalb abgelehnt, weil die Dauer der Umschulung der Klagerin nicht darauf zuriickzufiihren ist, dass in bundes- oder landesgesetzlichen
Regelungen eine verldngerte Ausbildungszeit vorgesehen ist, sondern darauf, dass die Klagerin wahrend der Umschulung ihr
Umschulungsziel geandert hat.

Die Kostenentscheidung beruht auf § 193 SGG.
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