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Die Gegenvorstellung der Beklagten zu 1) gegen den Beschluss des Senats vom 4. Juni 2009 - L 27 B 105/08 P - wird zurlickgewiesen. Die
Kosten des Gegenvorstellungsverfahrens hat die Beklagte zu 1) zu tragen.

Griinde:

Die Beklagte zu 1) begehrt die Herabsetzung des Streitwertes flr das Verfahren vor dem Sozi-algericht Berlin zum Az. S 76 P 330/03.

Der Klager wandte sich gegen den MaRnahmebescheid vom 26. Juni 2002, den die Beklagten mit der Begriindung, in der teilstationaren
Pflegeeinrichtung des Klagers seien Qualitdtsmangel festgestellt worden, erlassen hatte. Nachdem die Beklagten den Bescheid teilweise
zurlickge-nommen und das Qualitatsprifungsverfahren fir abgeschlossen erklart hatten, nahm der Klager am 11. Mai 2006 die Klage
zuriick. Die Kosten des Verfahrens wurden ihm auferlegt.

Mit Beschluss vom 14. Februar 2007 hat das Sozialgericht den Streitwert auf 4.000 EUR festge-setzt. Den Anderungsantrag der
Prozessbevolimachtigten des Klagers vom 7. Marz 2007 hat das Sozialgericht mit Beschluss vom 25. Juli 2008 zurickgewiesen. Auf die am 4.
August 2008 nach § 9 Bundesrechtsanwaltsgebiihrenordnung eingelegte Beschwerde der Prozessbevoll-machtigten des Klagers hat der
Senat mit Beschluss vom 4. Juni 2009 den Streitwert auf 20.000 EUR heraufgesetzt. Hiergegen hat die Beklagte zu 1) Gegenvorstellung
erhoben.

Die Gegenvorstellung hat keinen Erfolg.

Sie ist zulassig, insbesondere auch nach Einfihrung der Anhérungsriige durch Einfliigung des § 178a SGG in das Sozialgerichtsgesetz
weiterhin statthaft. Denn die Gegenvorstellung ver-folgt das Ziel, den Fachgerichten die Méglichkeit zu erdffnen, ihr Verhalten unter
bestimmten rechtlichen Gesichtspunkten nochmals zu Gberpriifen und gegebenenfalls zu korrigieren. Hin-gegen beschrankt sich die
Anhorungsrige des § 178a Abs. 1 SGG auf die Fortfihrung des Ver-fahrens, wenn ein Rechtsmittel oder ein Rechtsbehelf gegen die
Entscheidung nicht gegeben ist und das Gericht den Anspruch dieses Beteiligten auf rechtliches Gehér in entscheidungserheb-licher Weise
verletzt hat (vgl. etwa Bundessozialgericht -BSG-, Beschluss vom 28. Juli 2005, B 13 RJ 178/05 B, bei Juris).

Es ist unschadlich, dass die Beklagte, da sie keine Kosten des Hauptsacheverfahren zu tragen hat, durch den angegriffenen Beschluss
keinen direkten rechtlichen Nachteil erfahrt. Denn die Zulassigkeit der Gegenvorstellung setzt keine Beschwer voraus.

Die Gegenvorstellung ist indes unbegriindet. Die Anderung eines an sich unanfechtbaren Be-schlusses auf eine Gegenvorstellung hin ist
maoglich, wenn die getroffene Entscheidung in of-fensichtlichem Widerspruch zum Gesetz steht und insbesondere unter Verletzung von
Grund-rechten ergangen ist, so dass sie sonst nur im Wege der Verfassungsbeschwerde angegriffen werden kdnnte, oder wenn die
Entscheidung zu einem groben prozessualen oder sozialen Un-recht flilhren wirde (BSG a.a.0.). Die von der Klagerin vorgebrachten Griinde
fur die erhobene Gegenvorstellung zeigen keine derartig schwerwiegende Rechtsverletzung auf. Sie macht nam-lich lediglich geltend, dass
der Beschluss des Senats fehlerhaft sei.
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Im Ubrigen halt der Senat daran fest, dass fiir jede der fiinf MaBnahmen nach § 197a Abs. 1 Satz 1 SGG in Verbindung mit § 13 Abs. 1 Satz 2
des Gerichtskostengesetzes in der bis zum 30. Juni 2004 geltenden Fassung der Bekanntmachung vom 15. Dezember 1975 (GKG a.F.) der
Auffangstreitwert von 4.000 EUR anzusetzen ist. Die Blindelung dieser MaBnahmen in einen Bescheid andert nichts daran, dass es sich um
unterschiedliche und damit separat zu bewerten-de Streitgegenstande handelt, weshalb der Streitwert insgesamt mit 20.000 EUR
festzusetzen war.

Die Kostenentscheidung folgt aus § 197a Abs. 1 Satz 1 SGG in Verbindung mit § 154 Verwal-tungsgerichtsordnung.

Der Beschluss kann gemaR § 177 SGG nicht mit der Beschwerde an das Bundessozialgericht angefochten werden.
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