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Die Auslagentatbestande des § 93 SGG sind fir gerichtskostenfreie Verfahren abschlieBend.

Soweit § 93 SGG keine Regelung zur Hohe der vom Gericht zu fertigenden Abschriften trifft, kdnnen zur Lickenfullung die in der
Gebihrennummer 9000, Ziffer 1, der Anlage | zum GKG genannten Kostensatze herangezogen werden. Die entsprechende Anwendung der
dort genannten weiteren Auslagentatbestéande (z.B. fir Telefax-Ausdrucke) ist ausgeschlossen.

Auf die Erinnerung des Klagers wird der Bescheid der Urkundsbeamtin der Geschaftsstelle vom 29. Juli 2009 geandert und der vom Klager
zu erstattende Betrag auf 26,05 EUR festgesetzt. Im Ubrigen wird die Erinnerung zuriickgewiesen.

AuBergerichtliche Kosten des Erinnerungsverfahrens werden nicht erstattet.
Grinde:

Die nach § 178 Satz 1 Sozialgerichtsgesetz (SGG) zulassige Erinnerung des Klagers gegen die Entscheidung der Kostenbeamtin vom 29. Juli
2009, durch die ihm gegenlber Schreibauslagen i.H.v. 30,40 EUR festgesetzt wurden, ist nur teilweise begriindet. Kosten fiir
Schreibauslagen waren lediglich i.H.v. 26,05 EUR festzusetzen.

Rechtsgrundlage flir die Kostenfestsetzung wegen Schreibauslagen ist § 93 Satz 3 SGG. Nach § 93 Satze 1 bis 3 SGG sind der Klageschrift,
den sonstigen Schriftsatzen und nach Moglichkeit den Unterlagen vorbehaltlich des (hier unbeachtlichen) § 65a Abs. 2 Satz 2 SGG
Abschriften fur die Beteiligten beizufiigen. Sind die erforderlichen Abschriften nicht eingereicht, so fordert das Gericht sie nachtraglich an
oder fertigt sie selbst an.Die Kosten fiir die Anfertigung kdnnen von dem Klager eingezogen werden.

Der Pflicht, seinen Schriftsatzen einschlieBlich der Anlagen hierzu in ausreichender Zahl Abschriften beizufiigen, ist der Klager teilweise
nicht nachgekommen, obwohl er bereits mit der Berufungseingangsbestatigung des Landessozialgerichts darauf hingewiesen wurde. Im
vorliegenden Fall hatte jeweils eine weitere Kopie der Schriftsatze fur die Beklagte genugt. Dass auch flr die Anlagen zu den Schriftsatzen
eines Beteiligten Abschriften erforderlich sind, ergibt sich aus dem verfassungsrechtlichen Grundsatz (Art. 103 Abs. 1 Grundgesetz), dass
vor Gericht jedermann Anspruch auf rechtliches Gehor hat (Berchtold, in: Hennig, Sozial~ge-richts—~gesetz, § 93 Rd. 4). Dies hat zur Folge,
dass alle Schriftstlicke, die ein Gericht zur Entscheidungsfindung verwerten will oder nach Auffassung eines Beteiligten soll, jedem weiteren
Beteiligten zur Kenntnis zu geben sind (vgl. § 108 Satz 2 SGG). Bringt also ein Beteiligter durch Einreichung von Anlagen zu einem
Schriftsatz zum Ausdruck, der Inhalt der Anlagen mdge vom Gericht bei der Entscheidungsfindung bertcksichtigt werden, trifft ihn zugleich
die Obliegenheit, auch diese Anlagen in ausreichender Anzahl zu (ibersenden. Allerdings hat ein Beteiligter nach § 93 Satz 1 SGG
Unterlagen, d.h. Anlagen zu Schriftsatzen, nur "nach Maglichkeit" in Abschrift beizufiigen. Hiermit wird jedoch lediglich zum Ausdruck
gebracht, dass vom Regelfall - Abschriften auch fiir Anlagen beizufiigen - in Ausnahmefallen abgewichen werden kann, etwa weil die
Anlagen sehr umfangreich sind oder den anderen Beteiligten schon bekannt sind. Ein solcher Ausnahmefall ist bei den von der
Urkundsbeamtin der Geschaftsstelle festgesetzten Schreibauslagen nicht zu erkennen.

Die Urkundsbeamtin der Geschaftsstelle hat das ihr durch § 93 Satz 3 SGG eingeraumte Ermessen ("kann") fehlerfrei ausgelbt. Da § 93 Satz
1 SGG jedem Beteiligten die Pflicht auferlegt, Schriftsatzen Abschriften in ausreichender Anzahl beizufligen, und dies fir Anlagen zu
Schriftsatzen immerhin zum Regelfall erhoben hat, ist das Ermessen nur dann fehlerhaft ausgelibt worden, wenn einem Beteiligten die
Vorlage von Abschriften nicht zumutbar war oder der Einzug im Hinblick auf die Anzahl der Kopien unverhaltnismaRig ist (Meyer-
Ladewig/Keller/Leitherer, Sozialgerichtsgesetz, 9.A., § 93 Rd. 3 m.w.N.) und die dies begriindenden Tatsachen dem Gericht mitgeteilt
wurden oder offensichtlich sind. Entsprechende Tatsachen sind im vorliegenden Fall weder vorgetragen noch anderweitig ersichtlich.
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Die Urkundsbeamtin der Geschaftsstelle hat jedoch die Hohe der berechnungsfahigen Auslagen unzutreffend ermittelt. Da das SGG keine
Regelung zur Hohe derjenigen Kosten, die fir die Fertigung von Abschriften entstehen, enthalt, ist diese Liicke durch die entsprechende
Anwendung der Gebihrennummer 9000 des dem Gerichtskostengesetz (GKG) als Anlage 1 beigefligten Kostenverzeichnisses zu schliefen
(vgl. Berchtold a.a.0. Rd. 23). Ziffer 1 dieser Geblihrennummer regelt:

Nr. Auslagentatbestand Héhe 9000 Pauschale fiir die Herstellung und Uberlassung von Dokumenten: 1.Ausfertigungen, Ablichtungen und
Ausdrucke, die auf Antrag angefertigt, per Telefax Ubermittelt oder angefertigt worden sind, weil die Partei oder ein Beteiligter es
unterlassen hat, die erforderliche Zahl von Mehrfertigungen beizufiigen, oder wenn per Telefax Ubermittelte Mehrfertigungen von der
Empfangseinrichtung des Gerichts ausgedruckt werden: fir die ersten 50 Seiten je Seite fur jede weitere Seite

0,50 EUR 0,15 EUR

Soweit die Kostenbeamtin auf die in dieser Vorschrift enthaltenen Kostensatze je Seite zuriickgreift, ist dies nicht zu beanstanden. Fur eine
weitergehende Anwendung dieser Geblihrennummer, insbesondere der weiteren, in § 93 Satz 3 SGG nicht genannten Auslagentatbestande,
ist jedoch kein Raum. Denn der Rickgriff auf diese Gebuhrenziffer ist nur gestattet, soweit er zur Liickenfillung bei § 93 Satz 3 SGG
erforderlich ist. Die Regelungsliicke beschrankt sich auf die Gebiihrenhdhe. Die Anwendung der weiteren Auslagentatbestande &61485; wie
von der Kostenbeamtin im Anschluss an die von der Bezirksrevisorin dieses Gerichts vertretenen Rechtsauffassung vorgenommen &61485;
ist hingegen unzulassig. Hierdurch wirden zusatzliche Kostentatbestande jenseits von § 93 Satz 3 SGG geschaffen, obwohl der Gesetzgeber
des SGG diese den Rechtssuchenden belastende Vorschrift als abschlieBende Regelung konzipiert hat. Eine umfassende Geltung des GKG
fur das Verfahren nach dem SGG hat der Gesetzgeber gerade nicht angeordnet, sondern die analoge Anwendung des GKG auf die Falle des
§ 197a Abs. 1 Satz 1, 1. Halbsatz SGG beschrankt. Aus diesem Grund ist auch die von der Kostenbeamtin zitierte Vorschrift des § 28 GKG
nicht anwendbar.

Auf dieser Grundlage waren Kostenpauschalen wegen fehlender Abschriften flr folgende Schriftsatze (einschlieBlich der jeweiligen Anlagen)
zu erheben:

25. August 2005 3 Seiten 21. Oktober 2005 1 Seite 28. Oktober 2005 3 Seiten 5. November 2005 2 Seiten 28. Dezember 2005 2 Seiten 25.
Januar 2006 3 Seiten 6. Marz 2006 9 Seiten 1. Juni 2006 26 Seiten 30. April 2008 4 Seiten 7. September 2008 4 Seiten Summe 57 Seiten

Der Senat hat hierbei berucksichtigt, dass Abschriften dann nicht erforderlich i.S.v. § 93 SGG waren, wenn zwar dem Original des
Schriftsatzes keine Mehrausfertigung beigefligt war, wohl aber dem zuvor eingegangenen Telefax desselben Schriftsatzes. Andererseits
kann in den Fallen, in denen sowohl der Schriftsatz als auch das vorausgehende Telefax nur einfach tbermittelt wurden, letzteres nicht als
Abschrift des Schriftsatzes angesehen werden.

Die Kostenpauschale je Seite betragt fir die ersten 50 Seiten 0,50 EUR und fir die restlichen 7 Seiten 0,15 EUR. Hieraus ergibt sich ein
Gesamtbetrag von 26,05 EUR.

Diese Entscheidung ist endglltig (§ 178 Satz 1 SGG).
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