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Leitsatze

Der Existenzgrindungszuschuss ist keine zweckbestimmte Einnahme im Sinne des § 421 Abs. 1 SGB lll. Eine gleichzeitige Gewahrung von
Arbeitslosengeld Il und dem Existenzgriindungszuschuss ist nicht zulassig.

|. Die Beschwerde des Antragsstellers gegen den Beschluss des Sozialgerichts Wiesbaden vom 10. Mai 2005 wird zurliickgewiesen.

II. Die Beteiligten haben einander keine auBergericht- lichen Kosten zu erstatten.

Grinde:

Der Antragsteller begehrt die volle Auszahlung des ihm bewilligten Existenzgrinderzuschusses in Hohe von Euro 1.800,- ohne Anrechnung
als Einkommen flr beantragte Leistungen nach dem Sozialgesetzbuch - Zweites Buch - (SGB ).

Der Antragsteller stellte mit Antrag vom 5. Januar 2005 einen Antrag auf Leistungen zur Sicherung des Lebensunterhaltes nach dem SGB II.
Mit Bescheid vom 18. Februar 2005 wurden dem Antragsteller und seiner Ehefrau antragsgemaR die entsprechenden Leistungen fiir den
Zeitraum vom 26. Januar 2005 bis zum 31. Marz 2005 bewilligt. Im vorgenannten Bescheid wurde der Antragsteller unter der Rubrik "Zur
Berechnung der Leistungen nach SGB II" darauf hingewiesen, dass er verpflichtet sei, darliber zu informieren, wenn der Bescheid
Tatbestande nicht enthalte, die flr die Héhe der Leistungen nach dem SGB Il maRgeblich seien.

Ausweislich des Bescheides der Bundesagentur fiir Arbeit vom 14. Marz 2005 beantragte der Antragsteller am 8. Dezember 2004 flr die
Aufnahme einer selbstandigen Tatigkeit ab dem 31. Dezember 2004 einen Existenzgriindungszuschuss fir die Zeit vom 31. Dezember 2004
bis 30. Dezember 2005 in monatlicher Hohe von EUR 600. Der Existenzgriindungszuschuss wurde dem Antragssteller nachtraglich ab dem
31. Januar 2005 Uberwiesen.

Mit Schreiben vom 18. Februar 2005 meldete die Antragsgegnerin bei der Agentur fur Arbeit in A-Stadt einen Erstattungsanspruch gemaR §
104 Sozialgesetzbuch - Zehntes Buch - (SGB X) an, da nach ihrer Kenntnis der Antragsteller bei der Bundesagentur einen Antrag auf
Leistungen nach dem SGB Il gestellt und bewilligt bekommen habe.

Am 16. Marz 2005 teilte die Agentur flr Arbeit der Antragsgegnerin mit, dass der Existenzgriindungszuschuss dem Antragsteller nach § 421
| SGB IIl in Hohe von monatlich 600 Euro ab dem 31. Dezember 2004 gewahrt worden sei und bat um die Bezifferung des geltend
gemachten Erstattungsanspruchs der Antragsgegnerin.

Daraufhin teilte die Antragsgegnerin der Agentur fir Arbeit mit, dass in dem Zeitraum vom 1. Januar 2005 bis zum 1. Marz 2005 insgesamt
1.920,18 Euro an den Antragsteller gezahlt worden sei. Die Arbeitsagentur erstattete der Antragsgegnerin den Betrag von Euro 1.800.

Laut Schreiben der Antragsgegnerin vom 1. April 2005 im erstinstanzlichen Verfahren habe sie bei einer nochmaligen Uberpriifung
festgestellt, dass der Antragsgegnerin von der Agentur fir Arbeit 485,44 Euro zuviel erstattet worden sei, da der Antragsteller erst ab dem
26. Januar 2005 Leistungen nach dem SGB Il erhalten habe. Die Antragsgegnerin beabsichtige, den von der Bundesagentur fiir Arbeit zu
Unrecht erhaltenen Betrag an diese zurlick zu (iberweisen.

L 7 AS 22/05 ER


http://10.2.111.3/legacy/23551
https://dejure.org/gesetze/SGB_III/421.html
https://dejure.org/gesetze/SGB_X/104.html
https://dejure.org/gesetze/SGB_X/104.html
https://dejure.org/gesetze/SGB_III/421l.html
https://dejure.org/gesetze/SGB_III/421l.html

L 7 AS 22/05 ER - Sozialgerichtsbarkeit Bundesrepublik Deutschland

Nach Kenntnis der Antragsgegnerin hat der Antragsteller bei der Agentur fir Arbeit gegen die Erstattung zugunsten der Antragsgegnerin
Widerspruch eingelegt.

Die beim Sozialgericht Wiesbaden am 24. Marz 2005 beantragte einstweilige Anordnung lehnte das Sozialgericht Wiesbaden mit Beschluss
vom 10. Mai 2005 ab. Zur Begrindung wird u.a. ausgefiihrt, dass die Anrechnung des Existenzgriindungszuschusses nach § 421 |
Sozialgesetzbuch - Drittes Buch - (SGB Ill) auf das Einkommen des Antragstellers im Rahmen des § 11 SGB |l rechtlich nicht zu beanstanden
sei. Das Sozialgericht fihrt aus:

"Nach § 421 | SGB lll haben Arbeitnehmer, die durch Aufnahme einer selbstandigen hauptberuflichen Tatigkeit die Arbeitslosigkeit beenden,
unter den dort genannten Voraussetzungen Anspruch auf einen monatlichen Existenzgriindungszuschuss in Héhe von 600 EUR im Jahr. Der
Existenzgriindungszuschuss ist im Rahmen der Einkommensermittlung nur dann anrechnungsfrei, wenn es sich um zweckbestimmte
Einnahmen handelt (§ 11 Abs. 3 Nr. 1 a SGB Il). Zweckbestimmte Einnahmen sind solche, die einem anderen Zweck als die Leistungen nach
diesem Buch dienen, also einem anderen Zweck als der Bestreitung des Lebensunterhaltes oder der Arbeitseingliederung (Hendelhaupt in
Hauck/Noftz, SGB II, § 11 Rdnr. 213 m.w.N.; Brihl in LPK-SGB Il, § 11 Rdnr. 41). Zwischen der zweckbestimmten Leistung und den Leistungen
nach dem SGB Il darf keine Zweckidentitat bestehen (Hengelhaupt in Hauck/Noftz, SGB Il, § 11 Rdnr. 213 mw.N.). Bei den
Existenzgriindungszuschilssen handelt es sich nicht um zweckbestimmte Einnahmen im Sinne des § 11 Abs. 3 Nr. 1 a SGB II, die bei der
Anrechnung als Einkommen unberlcksichtigt bleiben. Die Grundsicherung fir Arbeitsuchende umfasst nach § 1 Abs. 2 SGB Il Leistungen zur
Beendigung oder Verringerung der Hilfebedurftigkeit, insbesondere durch Eingliederung in Arbeit und zur Sicherung des Lebensunterhaltes.
Der Eingliederung in Arbeit dient auch die Gewahrung des Existenzgriindungszuschusses. Zweck der Regelung des § 421 | SGB Il ist u. a.
die Beendigung und Beseitigung von Arbeitslosigkeit von Arbeitnehmern durch Férderung der Aufnahme einer selbstandigen Tatigkeit (vgl.
Bericht der Kommission Moderne Dienstleistungen am Arbeitsmarkt, hrsg. vom Bundesministerium flr Arbeit und Sozialordnung 2002, S.
163; Link in Hennig, SGB Ill, Stand Juni 2004, § 421 | Rdnr. 3). Der Existenzgriindungszuschuss dient damit wie die Grundsicherung fir
Arbeitsuchende der Eingliederung des Betreffenden in den Arbeitsmarkt. Zwischen beiden Leistungen ist daher Zweckidentitat gegeben.
Auch die Gesetzesbegriindung sieht einen konkreten Verwendungszweck nicht vor. Nach der Begriindung des Gesetzesentwurfs kann der
von der Bundesagentur fur Arbeit erbracht Zuschuss fur die Beitragszahlungen zur Sozialversicherung verwendet werden (vgl. BT-Drs.
15/26, S. 22 f. zu § 421 m des Entwurfs). Dabei geht der Gesetzgeber davon aus, dass die Empfanger des Existenzgriindungszuschusses
Ublicherweise diese Zahlungen zu leisten haben. Eine Festlegung auf diesen Zweck besteht aber nicht. In diesem Zusammenhang ist darauf
hinzuweisen, dass Bezieher von Leistungen nach dem SGB Il den Existenzgriindungszuschuss nicht fiir Beitragszahlungen zur
Sozialversicherung bendtigen. Die Pflichtbeitrage zur Sozialversicherung werden namlich als Leistung der Grundsicherung fiir
Arbeitsuchende nach dem SGB Il von der Bundesagentur flr Arbeit Gbernommen (Brinner in LPK-SGB Il, § 26 Rdnr. 5 m.w.N.). Bei Befreiung
von der Versicherungspflicht besteht ein Anspruch auf Zuschuss zu den Versicherungsbeitragen.

Die Anrechnung des Existenzgriindungszuschusses als Einkommen ist auch nicht nach anderen Vorschriften ausgeschlossen. Insbesondere
ist der Existenzgrindungszuschuss nicht nach § 1 der Verordnung zur Berechnung von Einkommen sowie zur Nichtberlcksichtigung von
Einkommen und Vermdégen beim Arbeitslosengeld ll/Sozialgeld (Alg 11-VO) anrechnungsfrei. Die allein in Betracht kommende Bestimmung
des § 1 Abs. 1 Nr. 2 Alg II-VO betrifft Zuwendungen Dritter, die wie die zweckbestimmten Einnahmen nach § 11 Abs. 3 Nr. 1a SGB Il einem
anderen Zweck als die Leistungen nach dem SGB Il dienen. Das ist - wie bereits ausgeflhrt - bei dem Existenzgriindungszuschuss nicht der
Fall."

Auf die Ubrigen Ausfiihrungen wird Bezug genommen.

Am 12. Mai 2005 hat der Antragsteller Beschwerde eingelegt. Diese wird damit begrindet, dass er sich mit den Griinden des angefochtenen
Beschlusses nicht einverstanden erklaren kénne. Der Antragsteller beantragt,

die Beklagte im Wege der einstweiligen Anordnung zu verpflichten, ihm die durch die Agentur fir Arbeit bewilligten Leistungen
(Existenzgriinderzuschuss in Hohe von 1.800 Euro) fiir die Monate 1/05 bis 3/05 in voller Hohe auszuzahlen.

Die Antragsgegnerin beantragt,
die Beschwerde zuriickzuweisen.

Wegen der weiteren Einzelheiten des Sach- und Streitstandes wird auf den Inhalt der Gerichtsakten, der Verwaltungsakten (3 Bande) der
Antragsgegnerin Bezug genommen. Samtliche Akten sind Gegenstand der Entscheidungsfindung gewesen.

Der Antragsteller hat keinen Anspruch auf Erlass einer einstweiligen Anordnung, gerichtet auf die komplette Auszahlung von Euro 1.800 fir
die Zeit vom 1. Januar 2005 bis zum 31. Marz 2005.

Der erkennende Senat lasst ausdricklich die Frage der Zulassigkeit, ob der Antragsteller sein Verfahren gegen die zustandige
Antragsgegnerin gerichtet hat, ob die akute Notlage allenfalls in der Zeit vom 24. Marz (Stellung des Eilantrags beim Sozialgericht
Wiesbaden) bis zum 31. Marz 2005 bestanden hat und ob der Antragsteller Uberhaupt antragsbefugt ist, offen.

Erkennbar kommt es dem Antragsteller allein auf die Frage an, ob das bewilligte Arbeitslosengeld Il mit dem bewilligten
Existenzgrindungszuschuss nach § 421 | SGB Il verrechnet werden darf. Dies ist eindeutig der Fall, da zwischen der Gewahrung des
Existenzgriindungszuschusses und Leistungen nach dem SGB Il Zweckidentitat besteht. Existenzgriindungszuschisse sind zu
beriicksichtigendes Einkommen im Rahmen des § 11 SGB Il, da es sich bei ihnen nicht um zweckbestimmte Einnahmen im Sinne des § 11
Abs. 3 Nr. 1 a SGB Il handelt. Da das Beschwerdevorbringen des Antragstellers keinerlei neue Aspekte oder Argumente enthalt, bezieht sich
der erkennende Senat in vollem Umfang auf die diesbezliglichen Ausfliihrungen des Sozialgerichtes zur Sach- und Rechtslage und verweist
zur Vermeidung von Wiederholungen auf die angefochtene Entscheidung (§ 153 Abs. 2 SGG).
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Die Kostenentscheidung beruht auf § 193 SGG.

Die Entscheidung ist unanfechtbar gemaR & 177 SGG.
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