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Beschluss

Der Beschluss des Sozialgerichts Wiesbaden vom 16. Oktober 2006 wird aufgehoben.

Die Antragsgegnerin wird im Wege der einstweiligen Anordnung verpflichtet, dem Antragsteller den mit Bescheid vom 16. Juni 2006
bewilligten Darlehensbetrag in Hohe von 1.378,84 EUR zu gewahren und die Tilgung des Darlehens bis zur rechtskraftigen Entscheidung
Uber die Frage des Bestehens des Riickzahlungsanspruchs auszusetzen.

Die Antragsgegnerin hat dem Antragsteller seine notwendigen aulergerichtlichen Kosten beider Instanzen zu erstatten.

Grinde:

Der Antragsteller begehrt von der Antragsgegnerin Leistungen fiir eine Wohnungserstausstattung.

Mit Schreiben vom 8. Juni 2006 beantragte der Antragsteller u. a. eine einmalige Beihilfe zur Erstausstattung seiner zum 1. Juni 2006
angemieteten Wohnung. Mit Bescheid vom 16. Juni 2006 bewilligte die Antragsgegnerin dem Antragsteller nach § 23 Abs. 1
Sozialgesetzbuch Zweites Buch (SGB Il) ein Darlehen in Héhe von 1.378,84 EUR zur Beschaffung von Mobiliar und Hausrat, davon als
Sachleistung fir einen Elektroherd 157,02 EUR und fir einen Kiihlschrank 134,27 EUR. Fir die Beihilfen zur Anschaffung eines Elektroherdes
und eines Kiihlschrankes erfolgten weitere Bewilligungsbescheide vom 19. Juni 2006. Der in den Verwaltungsvorgangen der
Antragsgegnerin enthaltene Entwurf eines Darlehensvertrages sieht eine Tilgung des Darlehens in monatlichen Raten in H6he von 80,00
EUR vor.

Mit Schreiben vom 23. Juni 2006 legte der Antragsteller Widerspruch gegen die Bewilligung der Leistungen als Darlehen und gegen die
angekiindigte Aufrechnung ein. Er habe seine friihere Wohnung im Jahre 2002 gekiindigt; die Wohnungseinrichtung habe er teilweise
entsorgt bzw. verschenkt. Fotos, CD’s, Blcher und Unterlagen stiinden bis heute in Kartons in den Kellern zweier Freundinnen. Er besitze
weder Mobiliar noch Hausrat, lediglich persdnliche Habseligkeiten. Seit 2002 sei er obdachlos, d.h. er habe keine eigene Wohnung und finde
immer wieder Unterschlupf bei Freunden.

Der Antragsteller hat am 23. August 2006 beim Sozialgericht Wiesbaden um vorlaufigen Rechtsschutz nachgesucht. Die beantragten
Gegenstande seien im Rahmen einer Erstausstattung als Beihilfe und nicht als Darlehen zu gewahren. Eine Aufrechnung dirfe nicht
erfolgen.

Die Antragsgegnerin ist dem Begehren des Antragstellers entgegengetreten. Sie halt den Antrag mangels Rechtsschutzbedurfnisses fir
unzulassig, da der Antragsteller die Mdglichkeit habe, die Auszahlung des bewilligten Betrages zu erreichen, indem er den Darlehensvertrag
unterschreibe. Die Frage, ob eine Beihilfe oder ein Darlehen zu gewahren sei, kdnne im Hauptsacheverfahren geklart werden.

Mit Beschluss vom 16. Oktober 2006 lehnte das Sozialgericht Wiesbaden den Antrag auf Erlass einer einstweiligen Anordnung mangels
Glaubhaftmachung eines Anordnungsgrundes ab. Der Antragsteller kdnne ohne gerichtlichen Schutz Leistungen fur eine
Wohnungserstausstattung erhalten. Ihm sei mit Bescheid vom 16. Juni 2006 ein Darlehen zur Anschaffung von Mobiliar und
Haushaltsgeraten gewahrt worden. Der Streit um die Frage, ob ihm die Leistung als Darlehen oder Beilhilfe zu gewahren sei, rechtfertige
nicht den Erlass einer einstweiligen Anordnung. Diese Frage kdnne im Hauptsacheverfahren geklart werden.
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Gegen den am 20. Oktober 2006 zugestellten Beschluss hat der Antragsteller am 21. Oktober 2006 beim Sozialgericht Wiesbaden
Beschwerde erhoben. Die Entscheidung des Sozialgerichts sei unverstandlich, da dem Antragsteller nicht zugemutet werden kdnne, einen
Darlehensvertrag zu unterschreiben, wenn er der (richtigen) Uberzeugung sei, dass ihm eine Beihilfe zustehe.

Der Antragsteller beantragt,

den Beschluss des Sozialgerichts Wiesbaden vom 16. Oktober 2006 aufzuheben und die Antragsgegnerin im Wege der einstweiligen
Anordnung zu verpflichten, den mit Bescheid vom 16. Juni 2006 bewilligten Darlehensbetrag in Hohe von 1.378,84 EUR auszuzahlen und die
Tilgung des Darlehens bis zur rechtskraftigen Entscheidung tber die Frage des Bestehens des Riickzahlungsanspruchs auszusetzen.

Die Antragsgegnerin beantragt,
die Beschwerde zuriickzuweisen.

Es fehle bereits an einem Anordnungsgrund. Dieser ergebe sich auch nicht aus der Beschwerdebegriindung. Die Behauptung, es sei dem
Antragsteller nicht zuzumuten, das bewilligte Darlehen durch Unterzeichnung des Darlehensvertrages zunachst anzunehmen und sich damit
die Ausstattung seiner Wohnung zu ermdglichen, sei nicht nachvollziehbar. Sollte sich im Rahmen des Hauptsacheverfahrens herausstellen,
dass die Antragsgegnerin verpflichtet sei, dem Antragsteller die beanspruchte Leistung als Beihilfe zu gewahren, lasse sich dies ohne
weiteres rechtlich regeln, ohne dass dem Antragsteller hierdurch ein Nachteil entstehen wirde.

Das Sozialgericht hat der Beschwerde nicht abgeholfen (23. Oktober 2006).

Der Berichterstatter hat die Sach- und Rechtslage mit den Beteiligten erértert. Insoweit wird auf die Sitzungsniederschrift vom 20.
November 2006 Bezug genommen.

Wegen der weiteren Einzelheiten des Sach- und Streitstandes wird auf den Inhalt der Gerichtsakte und den der beigezogenen
Verwaltungsvorgange erganzend Bezug genommen.

II.

Die zulassige Beschwerde ist begriindet.

Zu Unrecht hat das Sozialgericht den Antrag auf Erlass einer einstweiligen Anordnung abgelehnt. Streitgegenstand des vorliegenden
Verfahrens ist nach der Antragstellung im Erdrterungstermin noch die Gewahrung des Darlehns fir die Wohnungserstausstattung und die
Zulassigkeit der Tilgung des Darlehns durch monatliche Aufrechnung.

Der Antragsteller hat sowohl einen Anordnungsanspruch als auch einen Anordnungsgrund glaubhaft gemacht.

Nach § 86b Abs. 2 S. 2 Sozialgerichtsgesetz (SGG) kann eine einstweilige Anordnung zur Regelung eines vorlaufigen Zustandes in Bezug auf
ein streitiges Rechtsverhaltnis getroffen werden, wenn dies zur Abwehr wesentlicher Nachteile nétig erscheint. Dies setzt voraus, dass das

Bestehen eines zu sichernden Rechts (Anordnungsanspruchs) und die besondere Eilbedurftigkeit (Anordnungsgrund) glaubhaft gemacht
werden (§ 86b Abs. 2 S. 3 SGG i.V.m. § 920 Abs. 2 ZPO).

Der Antragsteller hat einen Anordnungsanspruch glaubhaft gemacht.

Nach § 23 Abs. 3S. 1 Nr. 1 SGB Il sind Leistungen fiir Erstausstattungen fir die Wohnung einschlieflich Haushaltsgeraten nicht von der
Regelleistung umfasst. Sie werden nach § 23 Abs. 3 S. 2 SGB Il gesondert erbracht. Die Leistungen kénnen als Sachleistung oder
Geldleistung, auch in Form von Pauschalbetragen, erbracht werden (§ 23 Abs. 3 S. 4 SGB II). Anders als im Falle des § 23 Abs. 1 S. 1 SGB I,
der bei einem von den Regelleistungen umfassten und nach den Umstanden unabweisbaren Bedarf zur Sicherung des Lebensunterhaltes
Leistungen als Darlehen vorsieht, besteht bei Vorliegen der Voraussetzungen des § 23 Abs. 3 S. 1 Nr. 1 SGB Il ein Anspruch auf
zuschussweise Gewahrung der Leistungen.

Das Tatbestandsmerkmal "Erstausstattung" ist erflllt, wenn der HilfebedUrftige bisher nicht oder jetzt nicht mehr Gber die notwendige
Wohnungsausstattung verfugt. Beispiele fir Erstausstattungen enthalt die Gesetzesbegrindung zur Parallelvorschrift des § 31 SGB XII (im
Entwurf § 32), die zwar sprachlich etwas anders gefasst ist, ohne dass aber inhaltlich etwas anderes geregelt werden sollte (Wenzel in:
Fichtner/Wenzel, Kommentar zur Grundsicherung, 3. Aufl. 2005, § 23 SGB Il Rdnr. 7). Danach kommen Erstausstattungen fiir die Wohnung
einschlieBlich Haushaltsgeraten z.B. nach einem Wohnungsbrand oder bei Erstanmietung nach einer Haft in Betracht (BT-Drs. 15/1514, S.
60). Als vergleichbare Falle werden in der rechtswissenschaftlichen Literatur angesehen: die Erstanmietung einer Wohnung im Falle einer
Trennung oder Scheidung oder aufgrund eines Auszuges eines Kindes aus dem Haushalt der Eltern, im Falle eines neu gegrindeten
Haushalts wegen Heirat, nach Zuzug aus dem Ausland oder wenn ein Wohnungsloser eine Wohnung gefunden hat (Hofmann in: LPK-SGB I,
1. Aufl. 2005, § 23 Rdnr. 22). Das Tatbestandsmerkmal "Erstausstattung" ist dabei nicht zeitlich, sondern bedarfsbezogen zu verstehen
(Lang in: Eicher/Spellbrink, SGB I, 1. Aufl. 2005, § 23 Rdnr. 97). Die Erstausstattung ist inhaltlich abzugrenzen vom Erhaltungs- und
Erganzungsbedarf, der durch die Regelleistung abgegolten ist (SG Braunschweig, Beschluss vom 7. Marz 2005 - S 18 AS 65/05 ER -; Kalhorn
in: Hauck/Noftz, SGB Il, Stand: August 2006, § 23 Rdnr. 20). Ist ein Bedarf allein auf eine ibliche Abnutzung oder andere Umstande, die vom
Berechtigten beeinflussbar sind, zurlickzufiihren, handelt es sich nicht um eine Erstausstattung. Auch wenn der Hilfebedirftige bereits tber
einen Hausstand verflgt, kann eine Erstausstattung zu gewahren sein, z. B. wegen der erforderlichen Méblierung eines Kinderzimmers
anlasslich der Geburt eines Kindes oder weil ein Umzug von einer Wohnung mit integrierter Einbauktche in eine Wohnung ohne
Klcheneinrichtung erfolgt. Zur Erstausstattung gehoren alle Gegenstande, die in einem vergleichbaren Haushalt unterer
Einkommensgruppen Ublicherweise vorhanden sind (Gerenkamp in: Merkler/Zink, SGB Il, Stand: Juli 2005, § 23 Rdnr. 18, beispielhafte
Aufzahlung vgl. Lang s.0. § 23 Rdnr. 99 m.w.N.; Wenzel s.0. § 23 SGB Il Rdnr. 8; § 31 SGB XIl Rdnr. 4 ).

Nach dem Vortrag des Antragstellers, der auch von der Antragsgegnerin nicht in Zweifel gezogen wird, verflgt dieser bereits seit der
Aufgabe seiner Wohnung im Jahre 2002 Uber keine Ausstattungsgegenstande mehr. Fir die von dem Antragsteller zum 1. Juni 2006
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angemietete Wohnung ist daher eine Wohnungserstausstattung notwendig. Die Notwendigkeit der Erstausstattung einer Wohnung ist
namlich bereits dann zu bejahen, wenn der Hilfesuchende - aus welchen Griinden auch immer - Uber keine entsprechenden Gegenstande
verfligt (LSG Berlin-Brandenburg, Beschluss vom 13. Juli 2006 - L 15 B 143/06 SO ER - SAR 2006, 110). Dem Vortrag der Antragsgegnerin
und den vorgelegten Verwaltungsvorgangen kann nicht entnommen werden, aus welchen Grinden die Antragsgegnerin den von dem
Antragsteller geltend gemachten Bedarf als von der Regelleistung umfasst angesehen hat. Die Antragsgegnerin beruft sich allein darauf,
dass die Frage, ob der Antragsteller einen Anspruch auf zuschussweise Gewahrung der Beihilfe oder lediglich auf Gewahrung eines
Darlehens hat, der Entscheidung im Hauptsacheverfahren vorbehalten bleiben miisse.

Liegen danach allein die Voraussetzungen des § 23 Abs. 3 S. 1 Nr. 1 SGB II, nicht dagegen die des § 23 Abs. 1 S. 1 SGB II, vor, hat der
Antragsteller einen Anspruch auf Gewahrung der Beihilfe glaubhaft gemacht, ohne dass die Antragsgegnerin zur Tilgung des von ihr
bewilligten Darlehens durch monatliche Aufrechnung (§ 23 Abs. 1 S. 3 SGB II) berechtigt wére. Die Antragsgegnerin war daher zur
Gewahrung der Leistungen nach Art und Umfang wie im Bescheid vom 16. Juni 2006, d. h. im Hinblick auf die Waschmaschine und den
Kihlschrank als Sachleistung und im Ubrigen als Geldleistung, zu verpflichten. Die Frage des Bestehens des von der Antragsgegnerin
reklamierten Darlehensriickzahlungsanspruchs kann der Klarung im Hauptsacheverfahren vorbehalten bleiben.

Der Antragsteller hat auch einen Anordnungsgrund glaubhaft gemacht.

Der Erlass einer einstweiligen Anordnung muss fur die Abwendung wesentlicher Nachteile nétig sein; d.h. es muss eine dringliche Notlage
vorliegen, die eine sofortige Entscheidung erfordert (standige Rechtsprechung des erkennenden Senats - vgl. Beschllsse vom 22.
September 2005 - L 9 AS 47/05 ER -, vom 7. Juni 2006 - L 9 AS 85/06 ER - und vom 30. August 2006 - L 9 AS 115/06 ER -; zuletzt Beschluss
vom 30. Oktober 2006 - L 9 AS 171/06 ER -; Conradis in LPK-SGB I, 1. Aufl. 2005, Anhang Verfahren Rdnr. 117). Eine solche Notlage ist bei
einer Gefahrdung der Existenz oder erheblichen wirtschaftlichen Nachteilen zu bejahen (Keller in Meyer-Ladewig/Keller/Leitherer, SGG, 8.
Aufl. 2005, § 86b Rdnr. 28). Dem Antragsteller ist unter Beriicksichtigung der Glaubhaftmachung des Anordnungsanspruchs die monatliche
Aufrechnung mit der zu zahlenden Regelleistung nicht zuzumuten. An die Glaubhaftmachung des Anordnungsgrundes sind namlich dann
niedrigere Anforderungen zu stellen, wenn - wie hier - ein Obsiegen im Hauptsacheverfahren mit groBer Wahrscheinlichkeit zu erwarten ist.

Die Kostenentscheidung beruht auf § 193 SGG.

Dieser Beschluss ist unanfechtbar (§ 177 SGG).
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