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Leitsatze

Die Anrechnungsvorschrift des § 33 Abs. 6 GAL andert bei Vertriebenen nichts daran, daB der Anspruch auf Altersgeld nach § 33 Abs. 1 Satz
1 Buchstabe c¢) GAL eine Unternehmertatigkeit im Geltungsbereich des GAL voraussetzt.

Die Berufung des Klagers gegen das Urteil des Sozialgerichts Darmstadt vom 16. August 1973 wird zurickgewiesen.

Die Beteiligten haben einander keine Kosten zu erstatten.
Tatbestand:
Die Beteiligten streiten darUber, ob die Beklagte dem Klager Altersgeld zu zahlen hat.

Der 1901 in D. (Kreis E.) im Gebiet der heutigen Tschechoslowakei geborene Klager, der Vertriebener im Sinne des
Bundesvertriebenengesetzes ist, stellte am 12. Februar 1973 bei der Beklagten den Antrag auf Gewahrung von Altersgeld. Dabei gab er an,
bis zu seiner Enteignung durch die tschechoslowakischen Behérden im April 1946 eine landwirtschaftliche Nutzflache von 5 ha 80 ar als
landwirtschaftlicher Unternehmer betrieben zu haben. Nach seiner Aussiedlung in die Bundesrepublik im August 1946 sei er nicht mehr als
landwirtschaftlicher Unternehmer tatig geworden.

Durch Bescheid vom 26. Marz 1973 lehnte die Beklagte den Antrag des Klagers mit der Begriindung ab, der Klager habe nach seiner
Vertreibung weder im Bundesgebiet noch in W. eine landwirtschaftliche Unternehmertatigkeit aufgenommen. Daher kénne fir die Erfillung
der Voraussetzungen des Altersgeldanspruches die Tatigkeit als landwirtschaftlicher Unternehmer auBerhalb des Geltungsbereichs des
Gesetzes Uber eine Altershilfe fir Landwirte (GAL) nicht angerechnet werden.

Mit seiner Klage begehrt der Klager, die Beklagte zu verurteilen, ihm Altersgeld zu gewahren. Zur Begriindung trug er vor, er habe schon vor
1918 in der Landwirtschaft seiner Eltern gearbeitet, und die Landwirtschaft sei ihm vor seiner Vertreibung abgenommen worden. Der
Altersgeldanspruch stehe ihm zu, da er Heimatvertriebener und dazu noch Schwerbeschadigter mit seiner Minderung der Erwerbsfahigkeit
von 60 v.H. sei.

Durch Urteil vom 16. August 1973 wies das Sozialgericht Darmstadt die Klage ab. In den Entscheidungsgrinden fuhrte es aus, nach den
Ubergangsregelungen des GAL kénne ein Anspruch auf Altersgeld nur entsprechen, falls zuletzt eine Unternehmertatigkeit im Bereich der
Bundesrepublik Deutschland ausgelibt worden sei. Der Klager sei nach seiner Vertreibung jedoch nicht mehr als landwirtschaftlicher
Unternehmer in der Bundesrepublik tatig geworden.

Gegen das am 22. August 1973 zwecks Zustellung zur Post gegebene Urteil hat der Klager am 29. August 1973 schriftlich beim Hessischen
Landessozialgericht Berufung eingelegt. Zur Begriindung tragt er vor, er habe in der Bundesrepublik keine landwirtschaftliche
Unternehmertatigkeit mehr ausgelbt. Seine friihere landwirtschaftliche Tatigkeit vor der Vertreibung misse jedoch zur Entstehung des
Altersgeldanspruchs ausreichen. Die Leistungen nach dem GAL seien im (ibrigen bei der Ermittlung des Einkommens flr die Feststellung der
Versorgungsbeziige nach dem BVG nicht zu bertcksichtigen.

Der Klager beantragt (sinngemaR),
das Urteil des Sozialgerichts Darmstadt vom 16. August 1973 sowie den Bescheid der Beklagten vom 26. Marz 1973 aufzuheben und die
Beklagte zu verurteilen, dem Klager ab 1. Februar 1973 Altersgeld in gesetzlichem Umfang zu gewahren.
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Die Beklagte beantragt,
die Berufung zurtickzuweisen.

Sie ist der Ansicht, daB Personen, die im Geltungsbereich des GAL zu keiner Zeit selbstandige landwirtschaftliche Unternehmer im Sinne des
§ 1 dieses Gesetzes gewesen sind, die Gewahrung von Altersgeld nicht beanspruchen kénnten.

Erganzend wird auf die Gerichtsakten und die Leistungsakten der Beklagten, deren Inhalt Gegenstand der miindlichen Verhandlung war,
Bezug genommen.

Entscheidungsgriinde:
Die an sich statthafte und in rechter Form und Frist eingelegte Berufung ist zuldssig, in der Sache jedoch unbegrindet.

Das Sozialgericht hat mit zutreffender Begriindung ausgefihrt, dall dem Klager gegentiber der Beklagten ein Anspruch auf Altersgeld nicht
zusteht.

Nach § 33 Abs. 1 Satz 1 des Gesetzes Uber eine Altershilfe fir Landwirte (GAL) in der Fassung der Bekanntmachung vom 14. September
1965 (BGBI. | S. 1449) erhalten Personen, die am 1. Oktober 1957 nicht mehr landwirtschaftlicher Unternehmer im Sinne des § 1 waren,
Altersgeld, wenn sie a) das 65. Lebensjahr vollendet haben, b) das Unternehmen abgegeben haben und c) wahrend der 25 Jahre, die der
Abgabe vorausgegangen sind, mindestens 180 Kalendermonate Unternehmer eines im Geltungsbereich dieses Gesetzes liegenden
landwirtschaftlichen Unternehmens im Sinne des § 1 waren. Bei Personen im Sinne der §§ 1 bis 4 des Bundesvertriebenengesetzes, die vor
der Vertreibung landwirtschaftlicher Unternehmer im Sinne des § 1 waren, ist auf den Zeitraum von 180 Kalendermonaten im Sinne des
Absatzes 1 Buchstabe c diese Zeit der Tatigkeit als landwirtschaftlicher Unternehmer sowie die Zeit zwischen dem 31. Dezember 1946 und
dem Beginn einer Tatigkeit als landwirtschaftlicher Unternehmer im Sinne des § 1 im Geltungsbereich dieses Gesetzes anzurechnen (§ 33
Abs. 6 Satz 1 GAL).

Diese Voraussetzungen erflllt der Klager nicht. Zwar hat er im Zeitpunkt der Antragstellung das 65. Lebensjahr vollendet und das
Unternehmen abgegeben. Er war jedoch nicht Unternehmer eines im Gebiet der Bundesrepublik Deutschland oder W. liegenden
landwirtschaftlichen Unternehmen im Sinne des § 1 GAL, wie es in § 33 Abs. 1 Satz 1 Buchstabe ¢ GAL als Leistungsvoraussetzung gefordert
wird.

Die Vorschrift des § 33 Abs. 6 Satz 1 GAL, die bei Personen im Sinne von §§ 1 bis 4 BVG, die vor der Vertreibung landwirtschaftlicher
Unternehmer waren, die Verbindung zwischen der frilheren landwirtschaftlichen Tatigkeit vor der Vertreibung auRerhalb des
Geltungsbereiches des GAL und der landwirtschaftlichen Unternehmertatigkeit in der Bundesrepublik herstellt, andert nichts daran, dall
auch bei Vertriebenen die Gewahrung des Altersgeldes eine landwirtschaftliche Unternehmertatigkeit im Bereich der Bundesrepublik
voraussetzt. Diese Bestimmung eréffnet namlich lediglich die Mdglichkeit einer Anrechnung von Unternehmertatigkeiten auBerhalb des
Geltungsbereichs des GAL zur Erfiillung des in § 33 Abs. 1 Satz 1 Buchstabe c aufgestellten Erfordernisses einer mindestens 180
Kalendermonate dauernde Unternehmertatigkeit in der Bundesrepublik. Sie andert aber nichts daran, daB eine Tatigkeit als
landwirtschaftlicher Unternehmer im Geltungsbereich des GAL vorgelegen haben muR.

Die von dem Klager zur Begriindung seines Anspruchs herangezogene Kriegsbeschadigung, die im Rahmen der Kriegsopferversorgung
auszugleichen ist, ist fir die Erflllung der Leistungsvoraussetzungen des Anspruchs auf Altersgeld nach dem GAL ohne Bedeutung.

Die Kostenentscheidung beruht auf § 193 SGG.
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