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|. Die Berufung der Klagerin gegen das Urteil des Sozialgerichts Frankfurt am Main vom 23. September 1993 wird zurtuckgewiesen.

II. Die Beteiligten haben einander keine Kosten zu erstatten.

Il. Die Revision wird nicht zugelassen.

Tatbestand:

Die Klagerin beansprucht von der Beklagten Versichertenrente wegen Erwerbsunfahigkeit.

Die 1947 geborene Klagerin hat zwischen April 1961 und Juni 1975 als Montagearbeiterin versicherungspflichtig gearbeitet. AnschlieBend
bezog sie abgesehen von zwei Kurzzeittatigkeiten im Jahre 1976 - Leistungen von der Arbeitsverwaltung bis 22. November 1986 (Wegfall
der Arbeitslosenhilfe). Fur die Folgezeit vom 23. November 1986 bis 31. Januar 1990 enthalt ihr Versicherungsverlauf eine Licke. Vom 1.
Februar 1990 bis 20. Juni 1990 arbeitete die Klagerin versicherungspflichtig als Hausangestellte. Im Juni 1990 erlitt sie einen Herzinfarkt und
ist seitdem erwerbsunfahig.

Den am 19. April 1991 von der Klagerin gestellten Rentenantrag lehnte die Beklagte mit Bescheid vom 22. Juli 1991 wegen fehlender
versicherungsrechtlicher Voraussetzungen ab. Der dagegen erhobene Widerspruch war erfolglos (Bescheid vom 29. November 1991),
ebenso das Klageverfahren vor dem Sozialgericht Frankfurt am Main (Urteil vom 23. September 1993) und das anschliefende
Berufungsverfahren (Senatsbeschluf vom 24. Januar 1994). Zur Begriindung wurde ausgefiihrt, die Klagerin habe zwar die allgemeine
Wartezeit von 60 Kalendermonaten Versicherungszeit erfiillt und sei seit dem Infarktgeschehen am 11. Juni 1990 nicht mehr in der Lage,
Arbeiten von wirtschaftlichem Wert zu verrichten. Sie habe jedoch nicht - wie es seit 1984 erforderlich sei - zuletzt vor Eintritt des
Versicherungsfalles eine versicherungspflichtige Beschaftigung oder Tatigkeit ausgelibt. Selbst bei Berlicksichtigung von sogenannten
Aufschubzeiten seien wahrend der letzten 60 Kalendermonate vor Eintritt des Versicherungsfalles am 11. Juni 1990 nur 22 und nicht die
erforderlichen 36 Kalendermonate mit Beitragen fiir eine versicherungspflichtige Beschaftigung oder Tatigkeit belegt. Der Versicherungsfall
sei auch nicht durch einen der in § 1252 der Reichsversicherungsordnung (RVO) genannten Tatbestanden eingetreten und auch die
Ubergangsregelung des Artikel 2 § 6 des Arbeiterrentenversicherungs-Neuregelungsgesetzes (ArVNG) komme nicht zum Zuge, weil die
Klagerin nicht nach 1984 fortlaufend freiwillige Beitrage entrichtet habe. Die Nachentrichtung freiwilliger Beitrage, wie sie es angeboten
habe, kénne nicht mehr erfolgen.

Auf die Beschwerde der Klagerin wurde die Revision gegen den Senatsbeschlu vom 24. Januar 1994 zugelassen. Mit ihrer Revision machte
die Klagerin geltend, die Arbeitslosenhilfe sei ihr entzogen worden, weil sie aufgrund der Zahlung von Pflegegeld vom Sozialamt nicht mehr
bedirftig gewesen sei und aufgrund der umfassenden Pflegebediirftigkeit ihres Vaters dem Arbeitsmarkt nicht mehr zur Verfligung
gestanden habe. Das Arbeitsamt habe von diesem Sachverhalt gewuBt, sie aber seinerzeit bei dem Entzug der Arbeitslosenhilfe nicht dahin
beraten, daB sie sich nunmehr freiwillig versichern musse, um ihre Rentenanwartschaften fur den Fall der Berufs- oder Erwerbsunfahigkeit
nicht zu verlieren. Bei entsprechender Beratung hatte sie rechtzeitig wahrend der Pflege ihres Vaters freiwillige Beitrage aus dem Pflegegeld
und nach dem Tode ihres Vaters aus ihren Einklinften als nicht versicherungspflichtig beschaftigte Hausangestellte entrichtet und so ihre
Anwartschaften aufrechterhalten. Das Unterlassen der Beratung durch das Arbeitsamt sei der Beklagten zuzurechnen, so daB ihr, der
Kladgerin, im Rahmen eines sozialrechtlichen Herstellungsanspruchs entsprechend ihrem Antrag die Nachentrichtung der fehlenden Beitrage
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fur den noch offenen Zeitraum zu gestatten sei. Das Vorliegen eines sozialrechtlichen Herstellungsanspruchs sei bisher nicht geprift
worden, obwohl sie die Nachentrichtung freiwilliger Beitrage angeboten habe.

Durch Beschluss vom 22. Oktober 1996 hob das Bundessozialgericht den SenatsbeschluB vom 24. Januar 1994 auf und verwies den
Rechtsstreit zur erneuten Verhandlung und Entscheidung an den Senat zurlick. Die Frage eines sozialrechtlichen Herstellungsanspruchs zur
Beitragsnachentrichtung musse noch geprift werden. Hier insbesondere, ob dem Arbeitsamt im November 1986 bekannt gewesen sei oder
habe bekannt sein missen, daB die Klagerin in eine Lage kommen wiirde, in der ihr die weitere Aufrechterhaltung ihrer Anwartschaft auf
Rente wegen Erwerbs- oder Berufsunfahigkeit unmdglich wirde und sie Gefahr liefe, insoweit ungesichert zu sein. Davon ware etwa
auszugehen, wenn die Klagerin bei ihren abschlieBenden Kontakten mit dem Arbeitsamt geduRert hatte, sie werde auf unbestimmte Zeit
ihren Vater pflegen. Sofern nach den noch anzustellenden Ermittlungen das Arbeitsamt nicht (ausreichend) informiert habe, sei weiter zu
prifen, ob die Pflichtverletzung flr den eingetretenen sozialrechtlichen Nachteil kausal gewesen sei. Dies ware nur dann der Fall, wenn die
Klagerin bei rechtzeitiger zutreffender Beratung bereit und in der Lage gewesen ware, ab Dezember 1986 laufend freiwillige Beitrage zu
entrichten. Die Kausalitat zwischen Beitragsunterlassung und Nichtentrichtung der Beitrage ware auch dann zu verneinen, wenn die
Klagerin die Maglichkeit zur Klarung bestehender Zweifel in grob fahrlassiger Weise nicht genutzt hatte. Falls die Klagerin danach
unzureichend beraten worden und dies ursachlich fir ihr Handeln (unterlassene rechtzeitige Beitragsentrichtung) gewesen sei, konne sie
von der Beklagten die Herstellung des Zustandes verlangen, der bestehen wiirde, wenn diese sich pflichtgemal verhalten hatte. Dies
bedeute die Zulassung zur Beitragsnachentrichtung fir die nicht belegten Monate von Dezember 1986 bis Dezember 1989 oder die
Inanspruchnahme eines Rentenanpruchs ab 1. Januar 1992 (8§ 240 Abs. 2 Satz 2, 241 Abs. 2 Satz 2 Sozialgesetzbuch - SGB - IV).

Der Senat hat zur weiteren Sachaufklarung einen Befundbericht des Arztes Dr. D. vom 9. September 1997 eingeholt, ferner Akten
beigezogen vom Sozialamt der Stadt E., dem Versorgungsamt G. und dem Arbeitsamt H., von dem eine zusatzliche Stellungnahme vom 20.
August 1997 veranlaBt wurde. Das Arbeitsamt H. Dienststelle F. hat zur Senatsanfrage ausgefuhrt:

"Bewerberdaten sind von Frau A. bei meiner Dienststelle nicht mehr vorhanden. Insofern beziehen sich meine Aussagen nicht auf konkrete
Unterlagen sondern auf allgemein ubliche Geschaftspraktiken. Aussagen zum Rentenrecht werden von meinen Mitarbeitern/innen
rechtsverbindlich nicht getatigt. Es erfolgen konkrete Verweisungen an den zustandigen Rentenversicherungstrager bzw. an die bekannten
Rentenberater. Im Falle der Frau A. gehe ich davon aus, daB im Hinblick auf rentenrechtliche Auswirkungen keine Hinweise gegeben
wurden. Die Leistungseinstellung erfolgte wegen fehlender Verfligbarkeit ab dem 24.11.86. Der Aufhebungsbescheid der Leistungsabteilung
enthalt im Hinblick auf das Rentenrecht keinerlei Hinweise (s. Bl ... 190 und 191 d.A.). Gleiches ist auch im Hinblick auf weitere Bescheide
wegen der Ablehnung von Arbeitslosenhilfe am 22.3.88 und der Ablehnung von Arbeitslosengeld am 1.11.91 festzustellen (Bl. 196 und 206
d.A.). Zu den Aufgaben eines Arbeitsvermittlers gehdrt es mit Sicherheit nicht, rentenrechtliche Aussagen zu treffen. Hinweise kénnen nur
allgemein gegeben werden, zumal die Rechtssituation permanenten Anderungen unterworfen ist. Folglich verbleibt letztendlich nur die
Verweisung an zustandige Stellen und oft auch nur dann, wenn konkrete Fragen an den Arbeitsvermittler herangetragen werden, Solche
Fragen waren mit Sicherheit nicht Bestandteil der seinerzeitigen Erérterungen. Die Dauer der Pflege des Vaters war mit Sicherheit auch mit
dessen Lebensdauer verbunden. Insofern war nicht abzuschatzen, wie lange diese Pflege andauern wirde. Der Sachverhalt war im Hinblick
auf die tatsachlichen Gegebenheiten zu entscheiden. Ob Frau A. sich dahingehend geduRert hat, da sie ihren Vater auf unbestimmte Zeit
pflegen wolle, ist heute nicht mehr nachzuvollziehen. Reha-Unterlagen sind nicht vorhanden."

AuBerdem wurde eine Auskunft vom Sozialamt des Kreises H. vom 24. September 1997 eingeholt. Unterlagen tber Pflegegeldzahlungen an
den Vater der Klagerin stiinden nicht mehr zur Verfiigung, da der Fall bereits 1988 eingestellt worden sei.

Die Klagerin tragt erganzend vor, ihr Vater habe neben seiner eigenen Rente in Héhe von ca. 1.400,00 DM monatlich in der Zeit von Oktober
1986 bis zu seinem Tode im Marz 1988 Pflegegeld in Hohe von 812,00 DM monatlich erhalten. Wegen seiner Rente sei der Vater auf das
Pflegegeld nicht angewiesen gewesen. Davon hatte sie - die Klagerin - Beitrage zur Aufrechterhaltung ihres Versicherungsschutzes in der
Rentenversicherung leisten kdnnen, wenn das Arbeitsamt sie informiert hatte. Weder der Aufhebungsbescheid vom November 1986 noch
der Bescheid vom Marz 1988, betreffend die Ablehnung der Zahlung von Arbeitslosenhilfe, hatten einen entsprechenden Hinweis enthalten.
Dabei habe sie im Jahre 1986 der Arbeitsverwaltung, Dienststelle F. des Arbeitsamtes H., mitgeteilt, daR sie kiinftig ihren Vater pflegen
werde. Aufgrund dieser Mitteilung seien die Leistungen der Bundesanstalt wegen fehlender Verfligbarkeit eingestellt worden; es sei aber
kein Hinweis zum Versicherungsschutz ergangen. Ebenso wie sie im Februar 1987 beim Sozialamt einen Antrag auf Ubernahme der Kosten
fur die Krankenversicherung gestellt habe, hatte sie auch hinsichtlich der Beitrage zur Rentenversicherung verfahren kénnen. In diesem
Falle ware das Sozialamt verpflichtet gewesen, die Beitrage zur Aufrechterhaltung der Anwartschaft zu Ubernehmen. Darlber hinaus hatte
sie die nach dem Tode ihres Vaters seit Marz 1988 eingegangenen Beschaftigungsverhaltnisse wegen der Rentenversicherung nicht als
geringfligig gestaltet. Dazu waren Absprachen mit ihren damaligen Arbeitgebern, aber auch dem Sozialamt mdglich gewesen. SchlieBlich
seien auch ihre beiden Briuder finanziell bereit und in der Lage gewesen, sie nach dem Tode ihres Vaters zu unterstiitzen, was unter
Zeugenbeweis gestellt werde.

Die Klagerin beantragt,

das Urteil des Sozialgerichts Frankfurt am Main vom 23. September 1993 aufzuheben und die Beklagte unter Aufhebung des Bescheides
vom 22. Juli 1991 in Gestalt des Widerspruchsbescheides vom 29. November 1991 zu verurteilen, ihr ab 1. April 1991 Versichertenrente
wegen Erwerbsunfahigkeit unter der Bedingung fristgemaRer Nachentrichtung freiwilliger Beitrage zu gewahren.

Die Beklagte beantragt,
die Berufung zurlickzuweisen.

Sie halt die Voraussetzungen eines sozialrechtlichen Herstellungsanspruchs zugunsten der Klagerin nicht fir gegeben. Eine
"Rundumberatung" kénne nicht Aufgabe der Arbeitsverwaltung sein, zumal dort die Rentenbiographie eines Versicherten nicht bekannt sei.
Anhand der wirtschaftlichen Situation sei der Vortrag der Klagerin nicht nachvollziehbar, sie hatte bei entsprechender Belehrung durch das
Arbeitsamt freiwillige Beitrage von Dezember 1986 bis Januar 1990 zur gesetzlichen Rentenversicherung leisten kdnnen. Die Klagerin habe
wahrend der Zeit der Pflege ihres Vaters bis Marz 1988 Leistungen aus der Sozialhilfe erhalten (monatlich 320,00 DM). Die freiwilligen
Mindestbeitrage hatten sich im Jahre 1986 auf monatlich 92,00 DM, im Jahre 1987 auf monatlich 94,00 DM und im Jahre 1988 auf monatlich
96,00 DM belaufen. Selbst wenn von einer Beratungsunterlassung durch das Arbeitsamt auszugehen ware, fehle es an einer Kausalitat
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zwischen Beratungsunterlassung und Nichtentrichtung der Beitrage. Wenn die Klagerin zwischen 1988 und 1990 statt einer
versicherungsfreien Beschaftigung und Sozialhilfebezug eine versicherungspflichtige Beschaftigung gewahlt hatte, was ihr nach eigenem
Vorbringen méglich gewesen ware, dann hatte sich das Problem der Nichterfiillung der versicherungsrechtlichen Voraussetzungen fiir einen
Rentenbezug nicht gestellt. Selbst wenn unterstellt werde, bis zum Tode des Vaters im Marz 1988 hatte aus dessen Pflegegeld eine
Beitragszahlung an die Rentenversicherung erfolgen kdnnen, ware die Klagerin nach dem Tod des Vaters dazu nicht mehr in der Lage
gewesen, wie auch die aus der Sozialamtsakte bekannten EinkUnfte ihrer Brider bestatigten. Eine Beitragsibernahme durch das Sozialamt
ware nicht erfolgt, weil eine Rentengewahrung an die Klagerin zur damaligen Zeit nicht absehbar gewesen sei. Dazu hat die Beklagte eine
Stellungnahme des Kreisausschusses des Landkreises J. Sozialamt - vom 1. August 1996 vorgelegt und beantragt, Auskiinfte des Hessischen
Stadtetages und des Hessischen Landkreistages einzuholen.

Zur Erganzung des Tatbestandes und des Vorbringens der Beteiligten im brigen wird auf den Inhalt der Gerichts- und Beklagtenakten, die
vorgelegen haben, Bezug genommen.

Entscheidungsgrinde:
Die zulassige Berufung der Klagerin ist sachlich unbegriindet.

Die nach MaRgabe des zuriickverweisenden BSG-Urteils getroffenen weiteren Tatsachenfeststellungen zur Frage eines sozialrechtlichen
Herstellungsanspruchs wegen einer Beitragsnachentrichtung hat der Senat vorgenommen. Danach ist ein sozialrechtlicher
Herstellungsanspruch wegen eines Beratungsmangels der Arbeitsverwaltung gegen die Beklagte auf Zulassung zur Nachentrichtung von
freiwilligen Beitragen vorliegend nicht gegeben.

Zunachst kann nicht festgestellt werden, ob dem Arbeitsamt H. im November 1986 bekannt war oder hatte bekannt sein missen, daf die
Klagerin in eine Lage kommen wiirde, in der ihr die weitere Aufrechterhaltung ihrer Anwartschaft auf Rente wegen Erwerbs- oder
Berufsunfahigkeit unmaglich wiirde und sie Gefahr liefe, insoweit ungesichert zu sein. Dazu ergeben weder die vom Senat eingeholte
Auskunft des Arbeitsamtes vom 20. August 1997 noch die beigezogenen Leistungsakten ausreichend konkrete Hinweise. Zwar enthalten
weder der Aufhebungsbescheid des Arbeitsamtes vom 16. Januar 1987 liber die Bewilligung von Arbeitslosenhilfe (Alhi) noch der
Ablehnungsbescheid vom 23. Marz 1988 (ber die Ablehnung des Antrages auf Alhi vom 4. Marz 1988 einen Hinweis auf rentenrechtliche
Vorschriften oder Konsequenzen. Dies erscheint aber unter Berlicksichtigung der primaren Aufgabenstellung der Arbeitsverwaltung
(Arbeitsvermittlung), des damaligen Lebensalters der Kldgerin und ihrer damals zweifelsfrei vorhandenen Leistungsfahigkeit verstandlich,
zumal weitere Informationen und Unterlagen zur personlichen und wirtschaftlichen Situation dem Arbeitsamt offenbar nicht vorgelegen
haben. Dort war auch nicht bekannt, ob sich die Klagerin dahin geauRert hatte, daB sie ihren Vater auf unbestimmte Zeit pflegen wollte. Der
Aufhebungsbescheid vom 16. Juni 1987 (mit Wirkung vom 24. November 1986) griindet sich auf eine Erklarung der Klagerin anlaBlich ihrer
Vorsprache beim Arbeitsamt am 24. November 1986, ihr Vater sei ein Pflegefall und sie misse ihn ganztags pflegen; sie kdnne nicht
arbeiten und keinen Lehrgang machen (BI. 186 der L-Akte). Aus dieser Erklarung 1aRt sich die beabsichtigte Dauer der Pflege nicht ableiten.
SchlieBlich war der Versicherungsschutz der Klagerin in der Rentenversicherung auch nicht unmittelbar mit der Ubernahme der
Pflegetatigkeit fiir den Vater entfallen, sondern erst nach Ablauf der Dreijahresfrist der §§ 1246/1247 Abs. 2a RVO. Die vom Senat
getroffenen Feststellungen fithren nicht zu der Uberzeugung, daR sich eine Beratung der Klagerin in rentenversicherungsrechtlicher Hinsicht
fur die Arbeitsverwaltung als naheliegend aufgedrangt hatte. Auch auf der Grundlage seiner allgemein Ublichen Geschaftspraktiken, die das
Arbeitsamt H. unter dem 20. August 1997 geschildert hat, ist ein Beratungsmangel gegenliber der Klagerin nicht abzuleiten. Dafiir ist die
konkrete damalige Beratungssituation maRgebend. Diese ist aber nicht mehr nachvollziehbar.

Aber selbst wenn man von einem Beratungsmangel ausgehen wollte, fehlt es im konkreten Fall an der erforderlichen Kausalitat zwischen
Beratungsunterlassung und Nachentrichtung der Beitrage durch die Klagerin. Aufgrund ihrer damaligen wirtschaftlichen Situation, wie sie
jedenfalls anhand der beigezogenen Sozialhilfeakte dokumentiert ist, war die Klagerin allein wirtschaftlich nicht in der Lage, die
erforderlichen monatlichen freiwilligen Mindestbeitrage fiir die Aufrechterhaltung ihrer Rentenanwartschaft zu bezahlen. Darauf hat die
Beklagt in ihrem Schriftsatz vom 8. Juli 1997 zutreffend hingewiesen. Die Klagerin hat seit 1. Februar 1987 Hilfe zum Lebensunterhalt nach
dem Bundessozialhilfegesetz (BSHG) erhalten, dies auch wahrend der Zeit der Pflege ihres im Marz 1988 verstorbenen Vaters. Der ihr
bewilligte Regelsatz in Hohe von 320,00 DM monatlich reichte keineswegs aus, um regelmaRig monatlich freiwillige Beitrage zur
Rentenversicherung aufbringen zu kénnen, selbst wenn ein Pflegegeld in monatlicher Hohe von 812,00 DM berticksichtigt wird, das der
Vater neben seiner Rente bezog. Unabhangig von ihrer wirtschaftlichen Situation war aber das eigene Verhalten der Klagerin ursachlich fur
die fehlenden anwartschaftserhaltenden Beitrage zur Rentenversicherung. Die Klagerin hat sich selbst damals keinerlei Gedanken um ihre
rentenversicherungsrechtliche Situation gemacht. Dafiir spricht die Annahme von geringfiigigen (versicherungsfreien)
Beschaftigungsverhaltnissen nach dem Tode ihres Vaters im Marz 1988, obwohl sie nach eigenem Vorbringen hatte
rentenversicherungspflichtig arbeiten kénnen und ihr Antrag vom 4. Marz 1988 auf Alhi vom Arbeitsamt abgelehnt worden war. Bei
Wiederaufnahme einer versicherungspflichtigen Beschaftigung nach dem Tode ihres Vaters ab April 1988 hatte die Klagerin mehr als die
fehlenden 14 Monate Versicherungszeit erwerben kdnnen und zur Zeit des Infarktgeschehens im Juni 1990 die Anwartschaft erhalten. Die
Anderung der gesetzlichen Vorschriften zum 1. Januar 1984 durch das Haushaltsbegleitgesetz und der dadurch erschwerte Zugang zum
Erhalt von Rente wegen Berufs- oder Erwerbsunfahigkeit war allgemein bekanntgemacht worden. Diese Kenntnis muR auch die Klagerin
gegen sich gelten lassen. Damit war das eigene Handeln der Kldgerin nach dem Tode ihres Vaters kausal fir die Nichterfullung der
Anwartschaft. Eine Ubernahme von Beitrdgen zur Rentenversicherung durch das Sozialamt hatte bei dieser Sachlage fiir die Zeit nach dem
Tode des Vaters im Marz 1988 ermessensfehlerfrei nicht erfolgen diirfen, denn die Kldgerin hatte sich durch Ubernahme
versicherungspflichtiger Beschaftigungen - anstelle der geringfligigen versicherungsfreien - selbst helfen kdnnen.

Damit kommt auch unter dem Gesichtspunkt eines Herstellungsanspruchs eine Beitragsnachentrichtung zur Erflillung der
versicherungsrechtlichen Voraussetzungen fiir einen Anspruch auf Gewahrung von Versichertenrente wegen Erwerbsunfahigkeit nicht in
Betracht.

Die Kostenentscheidung beruht auf § 193 Sozialgerichtsgesetz (SGG).

Der Senat hat die Revision nicht zugelassen, da es an den Voraussetzungen des § 160 Abs. 2 Nrn. 1 und 2 SGG fehlt.
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