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|. Auf die Berufung der Beklagten werden das Urteil des Sozialgerichts Wiesbaden vom 31. Mai 1991 aufgehoben und die Klage abgewiesen,
soweit die Beklagte unter Aufhebung ihres Ablehnungsbescheides vom 29. Dezember 1988 in der Gestalt des Widerspruchsbescheides vom
31. Marz 1989 verpflichtet worden ist, den Antrag des Klagers auf Gewahrung eines Zuschusses zu den Anschaffungskosten des von ihm
erworbenen Kraftfahrzeuges erneut zu bescheiden. Im Gbrigen wird die Berufung zurlickgewiesen.

II. Die Beklagte hat dem Klager ein Drittel der Kosten des Klageverfahrens und des Berufungsverfahrens zu erstatten.
Il. Die Revision wird zugelassen.
Tatbestand:

Streitig ist (noch), ob der Klager im Rahmen der Gewahrung von Kraftfahrzeughilfe Anspruch auf einen ZuschuR zu den Anschaffungskosten
sowie auf Ubernahme der Kosten fiir die Servolenkung und einen starkeren Motor des von ihm erworbenen Neuwagens hat.

Der 1947 geborene ledige Klager leidet an einer schweren angeborenen Arthrogryposis (Krummgelenkigkeit) mit extremer KlumpfuBbildung
beidseits und verminderter Greiffahigkeit beider Hande. Wegen dieses Leidens ist der Klager mit einem Grad der Behinderung von 100 v.H.
sowie mit den Merkzeichen G, aG, H und RF als Schwerbehinderter anerkannt. Die Benutzung 6ffentlicher Verkehrsmittel ist ihm nicht
zumutbar.

Der Klager war vom 1. April 1963 an angestelltenversicherungspflichtig erwerbstatig. Die Beklagte bewilligte ihm von 1972 an, zuletzt durch
Bescheid vom 25. Mai 1982, die Gewahrung von Kraftfahrzeughilfe in gesetzlichem Umfang.

Am 10. Oktober 1988 stellte der Klager ber das Arbeitsamt Wiesbaden bei der Beklagten den (hier maRgeblichen) letzten Antrag auf
Gewahrung von Kraftfahrzeughilfe fir die Anschaffung eines Opel Vectra CD 2,0 | mit 115 PS zum Preise von 29.750,00 DM zuzlglich
1.675,00 DM Aufpreis flr eine Getriebeautomatik. Er legte ein schriftliches Angebot des Autohauses C. vom 4. November 1988 vor,
ausweislich dessen im Kaufpreis des Fahrzeugs eine Servolenkung im Wert von 995,00 DM enthalten war. Der Arbeitgeber des Klager gab in
einer von der Beklagten angeforderten Verdienstbescheinigung vom 14. Dezember 1988 an, daB der Nettoverdienst des Klagers (nach
Abzug der Steuern und der Sozialversicherungsbeitrage) sich monatlich auf 2.367,68 DM belaufe.

Die Beklagte teilte dem Klager daraufhin durch Bescheid vom 29. Dezember 1988 mit, daB ein ZuschuB zum Kaufpreis des Neuwagens nicht
gewahrt werden kdnne, weil sein monatliches Nettoeinkommen die gesetzliche Einkommensgrenze von 2.310,00 DM dberschreite. Durch
weiteren Bescheid vom 29. Dezember 1988 tGbernahm die Beklagte Kosten flr das aufpreispflichtige Automatikgetriebe und lehnte
gleichzeitig eine Kraftfahrzeughilfe fur die Servolenkung ab, weil diese zur serienmafigen Ausstattung des Fahrzeugs gehore.

Der Klager erhob gegen Bescheide am 17. Januar 1989 Widerspruch. Er machte geltend, dal sein monatliches Nettoeinkommen die
gesetzliche Einkommensgrenze nur deshalb Ubersteige, weil auf seiner Lohnsteuerkarte 1988 ein monatlicher Freibetrag in Héhe von
963,00 DM fur Werbungskosten (Fahrkosten zwischen Wohnung und Arbeitsstatte, Fachliteratur, Kontofuihrungsgeblhren-Pauschale usw.)
sowie flr auergewdhnliche Belastungen eingetragen sei, der zu einer um etwa 300,00 DM bis 400,00 DM niedrigeren monatlichen
Steuerbelastung fiihre. Das sich infolgedessen ergebende héhere Nettogehalt entspreche allerdings auf keinen Fall dem tatsachlich
verfligbaren Nettoeinkommen, weil hiervon ja vorab die Werbungskosten und der Aufwand fiir die auBergewdhnliche Belastung bestritten
werden mufRten. Der Lohnsteuerfreibetrag dirfe deshalb im Rahmen der Einkommensprifung nicht berlcksichtigt werden. AuBerdem
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beanstandete der Klager, dal® die Mehrkosten fur den 2,0 | Motor sowie fur die Servolenkung nicht Ubernommen worden seien. Den
groBeren Motor habe er nur deshalb bestellt, weil fir die schwacheren Motorversionen die von ihm benétigte Getriebeautomatik nicht
lieferbar sei. Die Servolenkung gehdre beim Opel Vectra nicht generell zur serienmaBigen Ausstattung, sondern sei nur in der von ihm
bestellten CD-Version ohne Aufpreis enthalten.

Die Beklagte nahm durch Bescheid vom 9. Februar 1989 eine Neuberechnung des Zuschusses fir die Kosten des Automatikgetriebes vor
und wies den Widerspruch des Klagers sodann durch Widerspruchsbescheid vom 31. Marz 1989 als unbegriindet zurtick.

Der Klager erhob daraufhin am 25. April 1989 Klage vor dem Sozialgericht Wiesbaden. Im Verlaufe des sozialgerichtlichen Verfahrens hat
die Beklagte ihm durch Bescheid vom 11. Dezember 1989 fiir die Zeit ab 1. Mai 1989 Rente wegen Erwerbsunfahigkeit auf Dauer bewilligt.

Zur Begrindung seiner Klage machte der Klager geltend, dal8 ihm gerade wegen seiner Behinderung eine steuerliche Entlastung zugebilligt
werde. Der entsprechende Freibetrag von 600,00 DM monatlich misse bei der Ermittlung des fur die Kraftfahrzeughilfe maBgeblichen
Nettoeinkommens unter dem Gesichtspunkt der Einheit der Rechtsordnung unbertcksichtigt bleiben. Anderenfalls werde der steuerpolitisch
gewollte Entlastungseffekt namlich durch die Versagung der Kraftfahrzeughilfe wieder beseitigt. Die Gewahrung der Kraftfahrzeughilfe dirfe
Uberdies im Ergebnis auch nicht davon abhangen, ob auf der Lohnsteuerkarte ein Freibetrag eingetragen sei oder ob er den
Behindertenfreibetrag mit demselben steuerlichen Ergebnis stattdessen erst im nachhinein beim Lohnsteuerjahresausgleich geltend mache.
Der Klager wiederholte sein Vorbringen, daB eine Servolenkung nicht bei allen Modellen des Opel Vectra serienmaRig eingebaut sei und
legte zum Beweis eine entsprechende Bescheinigung des Autohauses C. vom 11. April 1989 vor. Da die behinderungsbedingt benétigte
Getriebeautomatik nur zusammen mit dem um 400,00 DM teureren 2,0 | Motor lieferbar gewesen sei, miisse auBerdem auch dieser Betrag
von der Beklagten Gbernommen werden.

Die Beklagte vertrat demgegeniiber die Auffassung, dal die Ablehnung der vom Klager begehrten weiteren Leistungen zur Rehabilitation
nicht ermessensfehlerhaft erfolgt sei. Sie hat im Verlaufe des sozialgerichtlichen Verfahrens durch Bescheid vom 4. Oktober 1989 eine
Neuberechnung der zwischen den Beteiligten unstreitigen Leistungen vorgenommen und sich durch vom Klager angenommenes
Teilanerkenntnis vom 31. Mai 1991 verpflichtet, die Kosten flr die Getriebeautomatik in vollem Umfang zu Gbernehmen.

Das Sozialgericht hat die Beklagte durch Urteil vom 31. Mai 1991 unter Abanderung der Bescheide vom 29. Dezember 1988 und vom 9.
Februar 1989 in der Fassung des Widerspruchsbescheides vom 31. Marz 1989 sowie des Bescheides vom 4. Oktober 1989 in der Fassung
des Teilanerkenntnisses vom 31. Mai 1991 verpflichtet, den Antrag des Klagers auf Gewahrung eines Zuschusses zur Beschaffung eines
Kraftfahrzeuges und auf Ubernahme der Kosten fiir die Servolenkung und die héhere Motorversion unter Beachtung der Rechtsauffassung
des Gerichts erneut zu bescheiden. Zur Begriindung hat das Sozialgericht ausgefiihrt, daR der steuerliche Behindertenfreibetrag zur
Erreichung des mit der Gewahrung von Kraftfahrzeughilfe verfolgten Rehabilitationszwecks bei der Ermittlung des Nettoeinkommens
unberiicksichtigt bleiben musse. Da es sich bei der Servolenkung um eine im Grundmodell nicht enthaltene Zusatzausstattung handele, die
der Klager aufgrund seiner Behinderung bendtige, seien die entsprechenden Kosten ebenso zu libernehmen wie der Mehrpreis fur die nur
wegen der Getriebeautomatik erforderliche starkere Motorversion. Die Berufung gegen dieses Urteil ist im Tenor ausdriicklich zugelassen
worden.

Gegen das ihr am 4. Juli 1991 zugestellte Urteil hat die Beklagte am 18. Juli 1991 Berufung eingelegt. Sie wiederholt und vertieft ihr
bisheriges Vorbringen.

Die Beklagte beantragt,
das Urteil des Sozialgerichts Wiesbaden vom 31. Mai 1991 aufzuheben und die Klage abzuweisen.

Der Klager beantragt,
die Berufung zurlickzuweisen.

Er verteidigt das erstinstanzliche Urteil.

Wegen des weiteren Vorbringens der Beteiligten sowie zur Erganzung des Sach- und Streitstands im Gbrigen wird Bezug genommen auf die
gewechselten Schriftsatze sowie auf den Inhalt der den Kléger betreffenden Verwaltungsakten der Beklagten, die Gegenstand der
mundlichen Verhandlung gewesen sind.

Entscheidungsgriinde:
Die Berufung ist zulassig, aber nur zum Teil begriindet.

Das Urteil des Sozialgerichts Wiesbaden vom 31. Mai 1991 ist abzuandern. Der Bescheid vom 29. Dezember 1988 in der Gestalt des
Widerspruchsbescheides vom 31. Marz 1989, durch den die Beklagte die Gewahrung eines Zuschusses zu den Anschaffungskosten des vom
Klager erworbenen Neuwagens abgelehnt hat, ist rechtlich nicht zu beanstanden. Die Beklagte hat es durch den weiteren Bescheid vom 29.
Dezember 1988 und den Bescheid vom 2. Februar 1989, beide in der Gestalt des Widerspruchsbescheides vom 31. Marz 1989, sowie durch
den gemal § 96 Abs. 1 Sozialgerichtsgesetz (SGG) zum Gegenstand des Klageverfahrens gewordenen Bescheid vom 4. Oktober 1989 jedoch
zu Unrecht abgelehnt, im Rahmen der Ubernahme der Kosten fiir die behinderungsbedingte Zusatzausstattung auch den rechnerischen
Mehraufwand fur die Servolenkung und den starkeren Motor zu Ubernehmen.

Da der Klager bereits flr die Zeit vor dem 1. Januar 1992 einen Anspruch auf Gewahrung von Leistungen zur Rehabilitation erhebt und den
entsprechenden Antrag vor dem 31. Marz 1992 gestellt hat, sind gemaR § 300 Abs. 2 Sozialgesetzbuch Sechstes Buch (SGB VI) im
vorliegenden Fall zunachst noch die Vorschriften des Angestelltenversicherungsgesetzes (AVG) in der vor Inkrafttreten des
Rentenreformgesetzes 1992 (RRG 1992) vom 18. Dezember 1989 (BGBI. | 2261) maRgeblichen Fassung anzuwenden.

Ist die Erwerbsfahigkeit eines Versicherten wegen Krankheit oder kdrperlicher, geistiger oder seelischer Behinderung erheblich gefahrdet
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oder ist sie gemindert, kann der Trager der Rentenversicherung gemaR § 13 Abs. 1 Satz 1 AVG Leistungen zur Rehabilitation erbringen,
wenn die Erwerbsfahigkeit durch diese Leistungen wesentlich gebessert oder wieder hergestellt werden kann oder wenn bei einer bereits
geminderten Erwerbsfahigkeit durch diese Leistungen der Eintritt von Berufsunfahigkeit oder Erwerbsunfahigkeit abgewendet werden kann.
GemaR § 13 Abs. 1 Satz 5 AVG bestimmt der Rentenversicherungstrager im Einzelfall Art und Umfang der Leistungen unter Beachtung der
Grundsatze der Wirtschaftlichkeit und Sparsamkeit nach pflichtgemaBem Ermessen. Im Rahmen der beruflichen Rehabilitation von
Behinderten kdnnen dabei gemaR § 14a Abs. 1 Satz 1 Nr. 1 AVG in Verbindung mit § 2 Abs. 1 der Verordnung Uber die Kraftfahrzeughilfe zur
beruflichen Rehabilitation (Kraftfahrzeughilfe-Verordnung - KfzHV -) unter anderem Leistungen zur Beschaffung eines Kraftfahrzeugs sowie
Leistungen fur eine behinderungsbedingte Zusatzausstattung gewahrt werden.

Wie das Sozialgericht zutreffend ausgefiihrt hat, handelt es sich bei den Leistungen im Rahmen der Kraftfahrzeughilfe um
Ermessensleistungen des Versicherungstragers, so dal die gerichtliche Nachprifung der angefochtenen Bescheide sich nach MaRgabe des §
54 Abs. 2 Satz 2 SGG darauf zu beschranken hat, ob die Grenzen des der Beklagten vom Gesetzgeber eingerdumten Ermessens
Uberschritten sind oder ob von dem Ermessen in einer dem Zweck der Ermachtigung nicht entsprechenden Weise Gebrauch gemacht
worden ist.

DaR die Beklagte im vorliegenden Fall die Gewahrung eines Zuschusses zu den Anschaffungskosten des vom Klager erworbenen Neuwagens
abgelehnt hat, kann nach Auffassung des Senats nicht als ermessensfehlerhaft angesehen werden.

Gemal § 6 Abs. 1 KfzHV wird der ZuschuR zur Beschaffung eines Kraftfahrzeuges nur dann gewahrt, wenn das Einkommen des Behinderten
75 v.H. der monatlichen BezugsgroBe nach § 18 Sozialgesetzbuch Viertes Buch (SGB 1V), bezogen auf das hier maBgebliche Jahr 1988 mithin
den Betrag 2.310,00 DM nicht Ubersteigt. Einkommen im Sinne des Abs. 1 sind gemaR § 6 Abs. 3 Satz 1 KfzHV das monatliche Netto-
Arbeitsentgelt, Netto-Arbeitseinkommen und vergleichbare Lohnersatzleistungen des Behinderten. Die Ermittlung des Einkommens richtet
sich gemal § 6 Abs. 3 Satz 2 KfzHV nach den flr den zustandigen Trager maRgeblichen Regelungen, fiir die Beklagte als Tragerin der
gesetzlichen Rentenversicherung mithin nach §§ 14 ff. SGB IV.

Auszugehen ist vom sozialversicherungsrechtlichen Begriffs des Arbeitsentgelts. Dieser wird in § 14 SGB |V sowohl fiir die Berechnung von
Beitragen als auch von Leistungen definiert. Die Vorschrift differenziert zwischen Bruttoarbeitsentgelt (Arbeitsentgelt, § 14 Abs. 1 SGB 1V)
und Nettoarbeitsentgelt (§ 14 Abs. 2 SGB IV), wobei das Nettoarbeitsentgelt keine selbstandige BerechnungsgroRe, sondern das um die
gesetzlichen Abziige verminderte Bruttoarbeitsentgelt ist (vgl. BSG SozR 2200 § 182 Nr. 49; BSG SozR 2200 § 1241 Nrn. 3, 4, 9). Zu den
gesetzlichen Lohn- und Gehaltsabzligen gehdren unter anderem Lohn- und Kirchensteuern sowie die gesetzlichen Anteile des Arbeitnehmers
zu den Beitragen der gesetzlichen Renten- und Krankenversicherung sowie zur Bundesanstalt fir Arbeit. Ob "steuerliche Vergunstigungen" -
wie im vorliegenden Fall der Behindertenfreibetrag des Klagers - wegen der vom Gesetzgeber in § 16 SGB |V ausdricklich angesprochenen
steuerlichen Betrachtungsweise auch bei der Ermittlung des Nettoarbeitsentgelts nach § 14 Abs. 2 SGB IV zu beriicksichtigen (vgl. BSG SozR
2200 § 205 Nrn. 22, 43 und 45) oder aber nach MaRgabe des § 15 Satz 2 SGB IV unberlcksichtigt zu lassen sind (vgl. BSG SozR 2200 § 205
Nr. 52), wird in der Rechtsprechung des Bundessozialgerichts nicht immer einheitlich beantwortet (vgl. Burger, VSSR 1991, 205 ff. mit
weiteren zahlreichen Nachweisen). Weitgehend anerkannt ist jedoch, dal zumindest bei der Ermittlung des fiir die Hohe des
Ubergangsgeldes von Rehabilitanden maBgeblichen Nettoarbeitsentgelts die in die Lohnsteuerkarte eingetragenen Freibetrage zu
bertcksichtigen sind (BSG SozR 2200 § 1241 Nr. 9). Bei Behinderten die in dem flr die Gewahrung von Kraftfahrzeughilfe maRgeblichen
Zeitraum kein Arbeitsentgelt, sondern Ubergangsgeld bezogen haben, ist freilich der Vorschrift des § 6 Abs. 3 Satz 1 KfzHV zufolge genau
diese Lohnersatzleistung das fiir die Bedirftigkeitspriifung nach § 6 Abs. 1 KfzHV maRgebliche Einkommen, so daR es zur Uberzeugung des
Senats im Interesse der Gleichbehandlung aller Behinderten sowie unter dem Gesichtspunkt der Einheitlichkeit der Bemessungsgrundlage
sachgerecht ist, auch bei der Ermittlung des fur die Gewahrung von Kraftfahrzeughilfe mallgeblichen Nettoarbeitsentgelts die auf der
Lohnsteuerkarte eingetragenen Freibetrage zu berlcksichtigen.

Der Hinweis des Klagers, daB er damit letztlich bessergestellt gewesen ware, wenn er darauf verzichtet hatte, sich einen Freibetrag auf der
Lohnsteuerkarte eintragen zu lassen, gebietet keine andere Sicht der Dinge. Denn ohne den Lohnsteuerfreibetrag hatte der Klager im
gesamten Kalenderjahr ein zunachst tatsachlich geringeres verfligbares Einkommen gehabt, er hatte bezlglich des dann erst im
Lohnsteuerjahresausgleich ermittelten Erstattungsbetrages einen Zinsverlust hinnehmen missen und er hatte zum Beispiel auch nur
Anspruch auf geringere Lohnersatzleistungen (Ubergangsgeld, Krankengeld) gehabt. Im einen wie im anderen Fall ergeben sich mithin
gewisse finanzielle EinbulRen, wobei die Verschiedenheit der Ausgangskonstellationen der Annahme eines VerstoRes gegen den
grundgesetzlich verbirgten Gleichbehandlungsgrundsatz entgegensteht (BSG SozR 2200 § 1241 Nr. 3). Auch aus dem Gedanken der Einheit
der Rechtsordnung laRt sich im Gbrigen nicht herleiten, daR ein durch eine bestimmte Vorschrift (§ 33 b Einkommensteuergesetz EStG -)
Beglinstiger stets auch durch alle sonstigen, in seinem Fall anwendbaren Leistungsgesetze im Ergebnis begiinstigt werden misse.

Das Urteil des Sozialgerichts Wiesbaden konnte deshalb nicht aufrechterhalten werden, soweit die Beklagte verpflichtet worden ist, den
Antrag des Klagers auf Gewahrung eines Zuschusses zu den Anschaffungskosten des von ihm erworbenen Kraftfahrzeuges neu zu
bescheiden. Hinsichtlich der auRerdem streitigen Frage, ob zu den gemaR § 7 Satz 1 KfzHV in vollem Umfang zu ilbernehmenden Kosten fiir
die behinderungsbedingte Zusatzausstattung auch die im Preis des vom Klager erworbenen Fahrzeugs rechnerisch enthaltenen Mehrkosten
fur die Servolenkung und starkere Motorversion gehoren, schlieft sich der Senat demgegeniber in vollem Umfang den Ausfithrungen des
Sozialgerichts an. Sachargumente, die den im erstinstanzlichen Urteil enthaltenen Erwagungen entgegenstehen kénnten, sind weder
vorgetragen worden noch sonst erkennbar.

Die Berufung der Beklagten konnte damit nur zum Teil Erfolg haben.
Die Kostenentscheidung ergibt sich aus § 193 SGG.

Die Entscheidung Uber die Zulassung der Revision beruht auf § 160 Abs. 2 SGG.
Rechtskraft
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