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|. Die Klage gegen den Bescheid des Beklagten vom 27.05.2010 in Gestalt des Widerspruchsbescheids vom 20.07.2010 wird abgewiesen.

IIl. AuBergerichtliche Kosten sind nicht zu erstatten.
Tatbestand:

Streitig zwischen den Beteiligten ist die Zahlung von Landeserziehungsgeld nach dem Bayerischen Landeserziehungsgeldgesetz
(BayLErzGG).

Die Klagerin ist die Mutter des am XX.XX.2007 geborenen Kindes C ... AuBer C. hat die Klagerin noch zwei weitere Kinder (D., geboren am
XX.XX.2004, und E., geboren am XX.XX.2005).

Die Klagerin bezog zunachst auf Grundlage des Bescheids vom 10.04.2008 fiir C. Elterngeld nach dem Bundeselterngeld- und
Elternzeitgesetz (BEEG) flir den 01. bis 12. Lebensmonat (= Zeitraum 27.11.2007 bis 26.11.2008). Fir den 13. bis 14. Lebensmonat (=
Zeitraum 27.11.2008 bis 26.01.2009) bezog ihr Ehemann aufgrund des Bescheids vom 03.06.2008 Elterngeld.

Ihren anschlieBenden Antrag vom 12.05.2010 auf die Bewilligung von Landeserziehungsgeld lehnte der Beklagte mit Bescheid vom
27.05.2010 ab, da der Antrag zu spat gestellt worden sei. Das Landeserziehungsgeld werde ab dem 13. Lebensmonat, nicht jedoch vor
Ablauf des letzten Auszahlungszeitmonats des Elterngelds (Art. 4 Abs. 1 Satz 1 BayLErzGG) auf schriftlichen Antrag riickwirkend héchstens
fur drei Monate (Art. 4 Abs. 3 BayLErzGG) gezahlt. Fur C. sei Elterngeld bis zum 26.01.2009 bezogen worden. Der am 25.05.2010
eingegangene Antrag der Klagerin auf Landeserziehungsgeld wirke héchstens bis zum 27.01.2010 zuriick und sei daher nicht innerhalb der
gesetzlichen Antragsfrist ein-gegangen.

Gegen diesen Bescheid legte die Klagerin mit Schreiben vom 31.05.2010 Widerspruch ein und trug vor, dass in Art. 4 BayLErzGG lediglich
die Aussage stlnde, dass das Landeserziehungsgeld ab dem 13. Lebensmonat, langstens bis zur Vollendung des 36. Lebensmonats gewahrt
werde. Sie liege daher mit ihrem Antrag innerhalb dieser gesetzlich festgelegten Lebensmonate, C. sei bei Antragstellung im 30.
Lebensmonat gewesen.

Der Beklagte wies den Widerspruch mit Widerspruchsbescheid vom 20.07.2010 zurlick, da eine Bewilligung von Landeserziehungsgeld bis
zum 36. Lebensmonat nicht mdglich sei. Er fihrte aus, dass Art. 4 Abs. 1 Satz 1 BayLErzGG eindeutig dahingehend zu verstehen sei, dass
der allein mdgliche Leistungszeitraum fiir C. der Zeitraum vom 27.01.2009 bis 26.01.2010 sei. Art. 4 Abs. 1 Satz 2 BayLErzGG sehe zwar die
Gewahrung von Landeserziehungsgeld bis zum 36. Lebensmonat vor, diese Vorschrift sei jedoch in Zusammenhang mit Art. 4 Abs. 1 Satz 1
BayLErzGG zu lesen, wonach der Beginn des Leistungszeitraums fur Landeserziehungsgeld vom Ablauf des letzten Auszahlungsmonats von
Elterngeld abhangig sei. Bei der Klagerin beginne der Landeserziehungsgeldanspruch daher im Anschluss an das Elterngeld. Unter
Berticksichtigung der gemaR Art. 4 Abs. 3 BayLErzGG zu beachtenden Rickwirkung der Antragstellung kdnne Landeserziehungsgeld erst ab
dem 27.01.2010 gewahrt werden. Zu diesem Zeitpunkt sei der mogliche Bezugszeitraum vom 27.01.2009 bis 26.01.2010 jedoch bereits
abgelaufen gewesen.

Mit ihrer am 16.08.2010 beim Sozialgericht Miinchen eingegangenen Klage begehrt die Klagerin weiterhin die Bewilligung von
Landeserziehungsgeld. Das Landeserziehungsgeld sei entgegen der Auffassung des Beklagten nicht zwingend im Anschluss an das
Elterngeld zu beziehen. Art. 4 Abs. 1 BayLErzGG regle lediglich, dass das Landeserziehungsgeld frihestens ab dem 13. Lebensmonat bzw.
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frihestens nach Ablauf des letzten Auszahlungsmonats des Elterngelds bezahlt werde, um den doppelten Leistungsbezug zu unterbinden.
Es kdnnten sich zahlreiche Griinde daflrr ergeben, dass das Landeserziehungsgeld erst im dritten Lebensjahr bezogen werden kdnne. Die
Klagerin habe daher unter Beachtung der Riickwirkung des im Mai 2010 gestellten Antrags mindestens ab 01.02.2010 Anspruch auf
Landeserziehungsgeld. Dartber hinaus bestehe der Anspruch aber sogar ab dem 27.11.2009, da der Klagerin Wiedereinsetzung in den
vorigen Stand zu gewahren sei. Weder die Klagerin noch ihr Ehemann seien mit dem Bescheid Uber die Bewilligung von Elterngeld dartber
informiert worden, dass und unter welchen Voraussetzungen Landeserziehungsgeld beantragt werden kdnne. Grundsatzlich seien den
Elterngeldbescheiden am Ende Informationen zum Landeserziehungsgeld angehangt. Bei der Klagerin seien diese nicht abgedruckt gewesen
ware. Im Hinblick darauf, dass sich die Fristen fur die rickwirkende Gewahrung geandert hatten, ware dies zwingend notwendig gewesen.
Die Versaumung der rechtzeitigen Antragstellung sei auf die Unterlassung des Beklagten, Uber die entsprechenden Fristen zu belehren,
zurlickzuflhren.

Die Klagerin beantragt, den Bescheid des Beklagten vom 27.05.2010 in Gestalt des Widerspruchsbescheides vom 20.07.2010 aufzuheben
und den Beklagten zu verurteilen, fir das am 27.11.2007 geborene Kind C. Landeserziehungsgeld nach dem Bayerischen
Landeserziehungsgeldgesetz fiir das 3. Lebensjahr in gesetzlicher Hohe zu zahlen.

Der Beklagte beantragt, die Klage abzuweisen.

Er wies darauf hin, dass der Klagerin ausreichend Informationsmaterial zur Verfligung gestanden habe. Eine Wiedereinsetzung scheide
daher aus. In der mindlichen Verhandlung erlauterte er, dass in den neueren Elterngeldbescheiden auf die Mdglichkeit der

Inanspruchnahme von Landeserziehungsgeld hingewiesen werde.

Das Gericht hat die Akten des Beklagten beigezogen. Zur Erganzung des Tatbestandes wird auf den Inhalt der Prozessakte sowie der
beigezogenen Akten Bezug genommen.

Entscheidungsgrinde:

Die Klage wurde nach Durchfiihrung des gesetzlich vorgeschriebenen Widerspruchsverfahrens form- und fristgerecht (§§ 87, 90, 92
Sozialgerichtsgesetz - SGG) beim zustandigen Sozialgericht Minchen erhoben und ist somit zulassig.

Die Klage erweist sich in der Sache jedoch als unbegriindet. Der Bescheid des Beklagten vom 27.05.2010 in Gestalt des
Widerspruchsbescheids vom 20.07.2010 ist rechtmaRig und verletzt die Klagerin nicht in ihren Rechten. Sie hat keinen Anspruch auf
Zahlung von Landeserziehungsgeld nach dem BayLErzGG fir ihren Sohn C ...

Anspruch auf Landeserziehungsgeld hat gemaR Art. 1 Abs. 1 Satz 1 BayLErzGG, wer seine Hauptwohnung oder seinen gewéhnlichen
Aufenthalt seit mindestens 12 Monaten vor Leistungsbeginn im Freistaat Bayern hat, mit einem Kind, fir das ihm die Personen-sorge
zusteht, in einem Haushalt lebt, dieses Kind selbst betreut und erzieht, je nach Leistungsbeginn den Nachweis (iber die Durchflihrung der
Friiherkennungsuntersuchung U 6 bzw. U 7 gemaRB den Richtlinien des Bundesausschusses der Arzte und Krankenkassen iiber die
Friherkennung von Krankheiten bei Kindern bis zur Vollendung des sechsten Lebensjahres (Kinder-Richtlinien) flhrt, keine oder keine volle
Erwerbstatigkeit ausubt und die Staatsangehdrigkeit eines Mitgliedstaates der Europaischen Union besitzt.

Ob diese Voraussetzungen bei der Klagerin erflllt sind, kann dahinstehen, weil sie den Antrag auf Landeserziehungsgeld unter
Berlcksichtigung der dreimonatigen Ruckwirkungsfrist gemaR Art. 4 Abs. 3 BayLErzGG auBerhalb des mdéglichen Bezugszeitraums, und
damit zu spat gestellt hat.

Gemal Art. 4 Abs. 3 BayLErzGG wird Landeserziehungsgeld auf schriftlichen Antrag riickwirkend hochstens fir die letzten drei
Lebensmonate vor Beginn des Monats, in dem der Antrag auf Landeserziehungsgeld eingegangen ist, gewahrt. Der Anspruch auf
Landeserziehungsgeld verfallt danach abschnittsweise gleitend mit jedem Tag, den der Antrag spater als drei Monate nach Beginn des
Landeserziehungsgeldbezugszeitraums gestellt wird bis zum ganzlichen Anspruchsausschluss. Die Dreimonatsfrist ist fir die rickwirkende
Zahlung eine materiell-rechtliche Ausschlussfrist, das heilt, der Riickwirkungszeitraum kann grundsatzlich nicht verlangert werden (vgl. zur
vergleichbaren Regelung des § 4 Bundeserziehungsgeldgesetz - BErzGG: Bundessozialgericht - BSG, Urteil vom 16.12.1999, Az. B 14 EG
3/98 R juris-Rn. 28; Irmen in: Hambichen, Kindergeld, Erziehungsgeld, Elternzeit, Kommentar, Stand Mai 2005, § 4 BErzGG, Rn. 27).

Der Antrag der Klagerin vom 12.05.2010 auf die Bewilligung von Landeserziehungsgeld ist unstreitig beim Beklagten am 25.05.2010
eingegangen und wirkt daher bis zum 27.01.2010 zurick.

Zu diesem Zeitpunkt war der mdgliche Bezugszeitraum der Klagerin jedoch bereits abgelaufen. Denn gemaR Art. 4 Abs. 1 Satz 1 BayLErzGG
wird das Landeserziehungsgeld ab dem 13. Lebensmonat des Kindes gewahrt, jedoch nicht vor dem Ablauf des letzten Auszahlungsmonats
des Elterngeldes nach dem Bundeselterngeld- und Elternzeitgesetz (BEEG). Laut dem Bescheid des Beklagten vom 10.04.2008 (ber die
Bewilligung von Elterngeld flr C. hatte die Klagerin Anspruch auf Elterngeld fiir den 1. bis 12. Lebensmonat, also dem Zeitraum vom
27.11.2007 bis 26.11.2008. Anschliefend bezog der Ehemann der Klagerin auf Grundlage des Bescheids des Beklagten vom 03.06.2008 fir
den 13. bis 14. Lebensmonat Elterngeld fiir den Zeitraum 27.11.2008 bis 26.01.2009. Damit hatte der Anspruch der Klagerin auf
Landeserziehungsgeld mit dem 15. Lebensmonat (= 27.01.2009) begonnen. Da die Bezugsdauer fir Landeserziehungsgeld gemaR Art. 4
Abs. 1 Satz 2 BayLErzGG ab dem zweiten Kind 12 Monate betragt, hatte sich bei der Klagerin als Mutter von drei Kindern ein
Bezugszeitraum bis zum Ablauf des 26. Lebensmonats (= 26.01.2010) ergeben.

Entgegen der Auffassung der Klagerin ist der Bezugszeitraum beim Landeserziehungsgeld nicht frei wahlbar. Der Beginn der Leistung ist
schon nach dem Wortlaut in Art. 4 Abs. 1 Satz 1 BayLErzGG eindeutig dahingehend festgelegt, dass Landeserziehungsgeld "ab dem 13.
Lebensmonat" gewahrt wird. Dieser fixe Leistungsbeginn wird nur durch den Bezug von Elterngeld berihrt, denn gemaR Art. 4 Abs. 1 Satz 1
2. Halbsatz BayLErzGG wird das Landeserziehungsgeld "nicht vor dem Ablauf des letzten Auszahlungsmonats des Elterngeldes nach dem
Bundeselterngeld- und Elternzeitgesetz (BEEG)" gezahlt. Mit dieser Formulierung wird den verschiedenen mdéglichen Bezugszeitraumen des
Elterngelds Rechnung getragen und sowohl ein Bezug von Elterngeld fur 14 Lebensmonate, entweder durch Inanspruchnahme der
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sogenannten "Partnermonate" nach § 4 Abs. 2 Satz 3 BEEG oder durch einen alleinerziehenden Elternteil gemaR § 4 Abs. 3 Satz 3 BEEG, als
auch die Inanspruchnahme der verlangerten Auszahlung bei Halbierung der monatlichen Elterngeldleistung gemal § 6 Satz 2 BEEG erfasst
und der Beginn des Landeserziehungsgeldanspruchs abweichend vom 13. Lebensmonat entsprechend hinausgeschoben. Mit Art. 4 Abs. 1
Satz 2 BayLErzGG wird klargestellt, dass der Anspruch spatestens mit Vollendung des 36. Lebensmonats endet, selbst wenn bei
Inanspruchnahme der verlangerten Auszahlung des Elterngeldes gegebenenfalls der Anspruch auf Landeserziehungsgeld nicht voll
ausgeschopft werden kann. Hatte der Gesetzgeber eine freie Wahlbarkeit des Beginns der Leistung innerhalb eines Leistungsrahmens, wie
von der Klagerin vorgetragen innerhalb des 13. bis zum 36. Lebensmonat gewollt, hatte er den Leistungsbeginn beispielsweise durch eine
Formulierung mit "frihestens ab dem 13. Lebensmonat" oder durch ein klar formuliertes Wahlrecht des Bezugsberechtigen regeln kénnen.

Selbst wenn man den Wortlaut von Art. 4 Abs. 1 Satz 1 BayLErzGG flir auslegungsfahig hielte, so ergibt sich aus dem
Gesetzgebungsverfahren und der Gesetzesbegrindung zum Entwurf des BayLErzGG, dass nach dem Willen des Gesetzgebers das
Landeserzziehungsgeld unmittelbar im Anschluss an das Elterngeld gezahlt werden soll. Denn in der Gesetzesbegriindung (Bayerischer
Landtag, Drucksache 15/7721 vom 20.03.2007 unter "Lésung") wird ausdricklich ausgefiihrt, dass das Landeserziehungsgeld "vorgezogen"
und als "Anschlussleistung" an das Bundeselterngeld gewahrt werde. Die Begrifflichkeit des "Vorziehens" der Leistung ist in dem
Zusammenhang zu sehen, dass das Landeser-ziehungsgeld nach dem BayLErzGG in der bis zum 31.12.2006 gultigen Fassung erst im
dritten Lebensjahr gezahlt wurde. Mit dem "Vorziehen" der Leistung kann daher nur ein friiherer Leistungsbeginn als das dritte Lebensjahr
gemeint sein. Zwanglos lasst sich damit der Begriff der "Anschlussleistung" vereinbaren, also Zahlung des Landeserziehungsgelds im
Anschluss an das Elterngeld "ohne Liicke". Bei der Vorstellung des Gesetzentwurfs im Bayerischen Landtag wurde ebenfalls dargelegt, dass
das Landeserziehungsgeld als "unmittelbare Anschlussleistung" an das Bundeselterngeld je nach Inanspruchnahme des Elterngelds
einschlieBlich Verlangerungsoption gewahrt werde (vgl. Plenarprotokolle 15/90 vom 29.03.2007, Seite 6821, und 15/98 vom 04.07.2007,
Seite 7391). Eine freie Wahlbarkeit des Anspruchsbeginns ist den Gesetzesmaterialien dagegen nicht zu entnehmen. Die Regelung des Art.
4 Abs. 1 Satz 1 BayLErzGG ist daher dahingehend zu verstehen, dass das Landeserziehungsgeld ab dem 13. Lebensmonat gezahlt wird,
wenn vorher kein Elterngeld oder Elterngeld flr kiirzere Zeitraume als 12 Monate bezogen wurde; ansonsten wird das Landeserziehungsgeld
jeweils unmittelbar im Anschluss an den Monat gezahlt, der dem letzten Auszahlungsmonat des Elterngelds folgt.

Damit ist der Antrag der Klagerin auch unter Berlcksichtigung der dreimonatigen Rickwirkung zum 27.01.2010 auBerhalb des mdglichen
Bezugszeitraums und damit zu spat eingegangen, so dass Landeserziehungsgeld nicht bewilligt werden kann.

Ein Anspruch kann auch nicht durch Wiedereinsetzung in den vorigen Stand gemaR Art. 11 Abs. 1 Satz 1 BayLErzGG i. V. m. § 27 Abs. 1 Satz
1 Sozialgesetzbuch Zehntes Buch - SGB X begrindet werden. Zwar handelt es sich bei der materiellen Ausschlussfrist des Art. 4 Abs. 3
BayLErzGG um eine gesetzliche Frist im Sinne des § 27 Abs. 1 Satz 1 SGB X und seine Anwendung ist auch nicht nach § 27 Abs. 5 SGB X
ausgeschlossen (vgl. BSG, a. a. O und BSG, Urteil vom 23.01.2008, B 10 EG 6/07 R, juris-Rn. 13). Jedoch liegt kein Wiedereinsetzungsgrund
vor. Denn nach § 27 Abs. 1 Satz 1 SGB X wird Wiedereinsetzung in den vorigen Stand nur dann gewahrt, wenn der Antragsteller ohne
Verschulden gehindert war, die gesetzliche Frist einzuhalten. Ohne Verschulden im Sinne dieser Vorschrift handelt, wer die nach den
Umstanden des Falles von einem gewissenhaft Handelnden zu erwartende Sorgfalt beachtet.

Die Klagerin hat vorgetragen, dass sie nicht gewusst habe, dass sie Landeserziehungsgeld beantragen kdnne und unter welchen
Voraussetzungen und innerhalb welcher Fristen. Weder in ihrem Elterngeldbescheid noch im Bescheid ihres Ehemanns sei auf die
Maglichkeit der Inanspruchnahme von Landeserziehungsgeld hingewiesen worden. Da sich die Fristen zur rickwirkenden Gewahrung im
Vergleich zur alten Fassung des BayLErzGG geandert hatten, ware dies jedoch zwingend notwendig gewesen. Fehlende Rechtskenntnis
genigt jedoch nicht zur Entschuldigung der Fristversaumnis. Es ist durchaus zumutbar, dass sich ein Antragsteller (iber die méglichen
Leistungen und die entsprechenden Anspruchsvoraussetzungen selbst informiert. Entsprechende Informationen hatte die Klagerin ohne
weiteres vom Beklagten telefonisch, bei personlicher Vorsprache oder tber das Internet bekommen kénnen. Es geht zu Lasten der Klagerin,
wenn sie von den vorhandenen Informationsmadglichkeiten keinen Gebrauch macht. Daran andert sich auch nichts dadurch, weil im
Elterngeldbescheid der Klagerin im Gegensatz zu anderen Elterngeldbescheiden kein Hinweis auf die Méglichkeit der Inanspruchnahme von
Landeserziehungsgeld enthalten war. Denn bei diesem Hinweis des Beklagten handelt es sich um eine "Serviceleistung", jedoch nicht um
eine Pflicht des Beklagten. Der Beklagte muss gemaR Art. 11 Abs. 1 Satz 2 BayLErzGG i. V. m. § 14 Satz 1 Sozialgesetzbuch Erstes Buch -
SGB | Antragsteller zwar tber Rechte und Pflichten beraten. Er muss jedoch nicht auf dem Bewilligungsbescheid einer Leistung auf die
Mdglichkeit der Inanspruchnahme einer anderen Leistung hinweisen. Eine Pflicht des Beklagten ergibt sich auch nicht daraus, weil sich die
Frist der Antragsriickwirkung von sechs Monaten nach dem BayLErzGG alter Fassung auf drei Monate verkiirzt hat. Denn zum einen gibt es
keine Garantie, dass sich gesetzliche Regelungen nicht andern; insoweit ist ein Antragsteller generell gefordert, sich aktuell Gber seine
maglichen Rechte zu informieren. Zum anderen entspricht die Rickwirkungsfrist des Art. 4 Abs. 3 BayLErzGG der Regelung des § 7 Abs. 1
Satz 2 BEEG, so dass das Bestehen einer riickwirkenden Ausschlussfrist auch beim Landeserziehungsgeld keine Uberraschende Regelung
darstellt, insbesondere da die Dauer der Ausschlussfrist gleich lang ist.

Nach alledem konnte die Klage keinen Erfolg haben und war daher abzuweisen.

Die Kostenentscheidung beruht auf § 193 SGG.
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