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Die Berufung wird zurlickgewiesen.

Kosten sind nicht zu erstatten.
Die Revision wird nicht zugelassen.
Tatbestand:

Die Beteiligten streiten (iber die Erstattung von Beitragszuschissen in Hohe von 2.172,00 EUR fir die Zeit vom 1. Januar 2002 bis zum 31.
Dezember 2003.

Die am 1939 geborene und seit 1962 verheiratete Klagerin ist seit 1. Januar 1995 als Landwirt nach § 1 Abs. 2 des Gesetzes Uber die
Alterssicherung der Landwirte (ALG) bei der Landwirtschaftlichen Alterkasse (LAK) B., deren Rechtsnachfolgerin die Beklagte ist,
versicherungspflichtig. lhren ersten Antrag auf Bewilligung eines Beitragszuschusses vom 18. September 1997 lehnte die LAK B. mit
Bescheid vom 29. April 1998 in der Fassung des Widerspruchsbescheides 2. September 1998 wegen fehlender Mitwirkung ab. Auf den
weiteren Antrag vom 14. September 2001 auf Bewilligung eines Beitragszuschusses riickwirkend ab 1995 bewilligte die LAK B. der Klagerin
mit Bescheid vom 9. Oktober 2001 einen Beitragszuschuss ab 1. Dezember 1997 gemaR §§ 32 bis 35 ALG.

Nachdem die Klagerin der LAK B. den vorlaufigen Einkommensteuerbescheid fir das Jahr 1999 des Finanzamtes N. vom 7. Februar 2002 am
14. Februar 2002 vorgelegt hatte, bewilligte diese einen monatlichen Zuschuss mit Bescheid vom 5. Marz 2002 ab Januar 2002 in Héhe von
88,00 EUR unter Zugrundelegung eines maRgeblichen Einkommens in Hohe von 8.528,00 EUR (16.679,70 DM) und mit Bescheid vom 9.
Januar 2003 ab Januar 2003 in Hohe von 93,00 EUR unter Zugrundelegung eines maRgeblichen Einkommens in Héhe von 8.617,00 EUR
(16.854,21 DM). Sie legte dabei jeweils ein anzurechnendes Einkommen der Klagerin in Hohe von 7.560,12 DM (Verletztenrente in Héhe von
999,12 DM und Einkinfte aus Land- und Forstwirtschaft in Hohe von 6.561,00 DM) und die Altersrente des Ehegatten der Klagerin in Héhe
von 25.799,28 DM aus 2000 bzw. in Hohe von 26.148,30 DM aus 2001 zugrunde. Mit Bescheid vom 9. Januar 2004 teilte die LAK B. mit, die
Versicherungspflicht der Kldgerin zur Alterssicherung der Landwirte ende am 31. Dezember 2003 wegen der Vollendung des 65.
Lebensjahres. Mit weiterem Bescheid vom 9. Januar 2004 stellte die LAK B. fest, dass die Klagerin fir die Zeit vom 1. Januar 2004 bis laufend
als Landwirtin in der Alterssicherung der Landwirte versicherungsfrei sei.

Am 20. Dezember 2004 legte die Klagerin den bestandskraftigen Einkommensteuerbescheid fiir das Jahr 1999 des Finanzamtes N. vom 20.
August 2004 vor, der - von ihr erzielte - Einklinfte aus Land- und Forstwirtschaft in Hohe von 58.285,00 DM auswies.

Mit Bescheid vom 24. Oktober 2005 teilte die Beklagte mit, sie hebe den Bescheid Uber die Bewilligung des Beitragszuschusses vom 5. Marz
2002 sowie die auf ihm beruhenden Folgebescheide fiir die Zeit vom 1. Januar bis zum 31. Dezember 2002 und vom 1. Januar bis zum 31.
Dezember 2003 gemaR § 34 Abs. 4 ALG insoweit auf, als die Hohe des Beitragszuschusses zu andern sei. Der zu Unrecht gezahlte
Zuschussbetrag werde zurlickgefordert (§ 50 Abs. 1 Zehntes Buch Sozialgesetzbuch - Sozialverwaltungsverfahren und Sozialdatenschutz -
SGB X). Zur Begrindung flhrte die Beklagte an, das maRgebliche Einkommen der Klagerin betrage vom 1. Januar bis zum 31. Dezember
2002 21.751,00 EUR und fir die Zeit vom 1. Januar 2003 bis zum 31. Dezember 2003 21.840,00 EUR. Die Einkommenshdchstgrenze von
15.500,00 EUR jahrlich (§ 32 Abs. 1 ALG) werde jeweils Uberschritten, sodass kein Anspruch auf einen Beitragszuschuss bestehe. Da der
Beitragszuschuss den geanderten Einkommensverhaltnissen angepasst werde und besondere Umstande des Einzelfalles nicht
entgegenstinden, werde von einer Anhérung abgesehen (§ 24 Abs. 2 Nr. 5 SGB X). Bezlglich der Berechnung werde auf die Anlage zum
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Bescheid verwiesen.

Am 23. November 2005 erhob die Klagerin hiergegen Widerspruch. Bei der Berechnung des Beitragszuschusses sei die Beklagte zur
Berticksichtigung ihres geringeren Einkommens im Jahr 2002 in Héhe von 7.685,00 EUR und im Jahr 2003 in Hohe von 6.072,00 EUR
verpflichtet. Zudem wende sie sich gegen die Einbeziehung der Altersrente ihres Ehegatten.

In einem die Sach- und Rechtslage erlauternden Schreiben vom 6. Dezember 2005 teilte die Beklagte u.a. mit, fiir die Berechnung des
Beitragszuschusses sei nicht das Einkommen in dem Jahr, fir das der Beitragszuschuss gewahrt werde, zu bertcksichtigten, sondern das,
welches sich aus dem aktuellsten Einkommensteuerbescheid bzw. fir das Erwerbsersatzeinkommen aus dem vorvergangenen Kalenderjahr
ergebe. Es sei mithin nicht auf die Einklinfte der Klagerin in den Jahren 2002 und 2003 abzustellen. Am 16. Januar 2006 erklarte die
Klagerin, sie halte ihren Widerspruch weiter aufrecht. Die Einkommensteuerbescheide der umstrittenen Jahre seien zur Berechnung des
Zuschusses heranzuziehen.

Mit Widerspruchsbescheid vom 16. Februar 2006 wies die Beklagte den Widerspruch als unbegriindet zuriick. Rechtsgrundlage fir die
Entscheidung seien die §§ 32 und 34 ALG. Zum Zeitpunkt der Ausfertigung der Ursprungsbescheide tber die Bewilligung eines
Beitragszuschusses flr die Zeit ab 1. Januar 2002 am 5. Marz 2002 bzw. 9. Januar 2003 sei der Einkommensteuerbescheid fir das Jahr 1999
in der Ausfertigung vom 7. Februar 2002 der sich auf das zeitnachste Veranlagungsjahr beziehende Bescheid gewesen. GemaR § 32 Abs. 4
Satz 3 ALG wurden Einkommensteuerbescheide, die vorangegangene Einkommensteuerbescheide anderten, bei der Berechnung eines
Beitragszuschusses mit Wirkung fiir die Vergangenheit berlcksichtigt. Entsprechend sei die geanderte Ausfertigung des
Einkommensteuerbescheides fiir das Jahr 1999 vom 20. August 2004 riickwirkend fiir die Berechnung des Beitragszuschusses zu
bericksichtigen gewesen. Unter Berucksichtigung des mit diesem Einkommensteuerbescheid fur das Jahr 1999 nachgewiesenen
Einkommens sei die Einkommenshdéchstgrenze von 15.500,00 EUR (iberschritten worden. Der Klagerin habe daher in den Jahren 2002 und
2003 kein Anspruch auf einen Beitragszuschuss zugestanden. Die Ursprungsbescheide iber die Bewilligung des Beitragszuschusses vom 5.
Marz 2002 sowie 9. Januar 2003 seien gemaR § 34 Abs. 4 ALG mit Wirkung fir die Vergangenheit mit Wirkung ab 1. Januar 2002 aufzuheben
gewesen.

Hiergegen hat sich die Klagerin mit der am 16. Marz 2006 beim Sozialgericht Halle erhobenen Klage gewandt und weiter geltend gemacht,
fur die Berechnung des Beitragszuschusses flr die Jahre 2002 und 2003 sei das in diesem Zeitraum erzielte Einkommen zugrunde zu legen.

Das Sozialgericht Halle hat die Klage mit Urteil vom 20. Februar 2008 abgewiesen. Die Beklagte habe zu Recht das Nichtbestehen eines
Beitragszuschussanspruchs der Klagerin fir die Jahre 2002 und 2003 festgestellt und tUberzahlte Leistungen in Hohe von 2.172,00 EUR
zurlickgefordert. Sie habe in ordnungsgemaler, nicht zu beanstandender Weise gehandelt, indem sie als Einkommen der Klagerin das sich
aus dem Einkommensteuerbescheid fir das Jahr 1999 vom 7. Februar 2002 ergebende Einkommen und beim Ehegatten der Klagerin die
sich jeweils aus dem vorvergangenen Jahr ergebenden Rentenzahlungen zugrunde gelegt habe (§ 32 Abs. 3 Satz 4 Nr. 2 ALG und § 32 Abs. 3
Satz 4 Nr. 1 ALG). Der Bescheid Uber die Einkommensteuer flr das Jahr 1999 vom 7. Februar 2002 sei bezliglich der Beitragszuschusse fir
die Jahre 2002 und 2003 der Bescheid fir das zeitnachste Veranlagungsjahr gewesen, denn Steuerbescheide flr die Jahre 2000 und 2001
hatten zum damaligen Zeitpunkt nicht vorgelegen. Auch seien bei Anderungen nicht nunmehr vorliegende Einkommensteuerbescheide fiir
spatere Jahre zugrunde zu legen, sondern nach § 32 Abs. 4 Satz 3 ALG wurden Einkommensteuerbescheide, welche die dem Zuschuss zum
Beitrag zugrunde gelegten Einkommensteuerbescheide anderten, mit Wirkung fir die Vergangenheit berucksichtigt. Bei der
Zugrundelegung des Einkommensteuerbescheides vom 20. August 2004 fiir das Jahr 1999 bei der Gewahrung eines Beitragszuschusses
habe jedoch kein Anspruch mehr bestanden. Die Bescheide (iber die Gewahrung von Beitragszuschiissen an die Klagerin seien mit Wirkung
ab 1. Januar 2002 bis einschlielich 31. Dezember 2003 nach § 34 Abs. 4 ALG aufzuheben gewesen, denn diese Norm sei eine Spezialnorm
gegenuber den §§ 45 ff. SGB X. Das Schreiben vom 6. Dezember 2005 sei als Anhérung im Sinne des § 24 SGB X zu werten.

Gegen das ihr am 27. Februar 2008 zugestellte Urteil hat die Klagerin am 27. Marz 2008 Berufung beim Landessozialgericht Sachsen-Anhalt
eingelegt. Die der Beitragsberechnung zugrunde gelegte BezugsgroRe sei irrelevant und mit dem Rechtsstaat nicht vereinbar.

Die Klagerin, die im Verhandlungstermin des Senats weder erschienen noch vertreten gewesen ist, beantragt sinngemag,

das Urteil des Sozialgerichts Halle vom 20. Februar 2008 und den Bescheid der Beklagten vom 24. Oktober 2005 in der Gestalt des
Widerspruchsbescheides vom 16. Februar 2006 aufzuheben.

Die Beklagte beantragt,
die Berufung zurtickzuweisen.
Sie halt das Urteil des Sozialgerichts und ihren angefochtenen Bescheid fur zutreffend.

Wegen der weiteren Einzelheiten wird auf den Inhalt der Gerichtsakte und der Verwaltungsakte der Beklagten, die samtlich Gegenstand der
mundlichen Verhandlung gewesen sind, Bezug genommen.

Entscheidungsgriinde:

Der Senat konnte den Rechtsstreit verhandeln und entscheiden, obwohl die Klagerin im Verhandlungstermin weder erschienen noch
vertreten gewesen ist. Hierauf ist sie mit der ihr ausweislich der Postzustellungsurkunde am 25. Marz 2011 zugestellten Ladung hingewiesen
worden.

Die zulassige Berufung ist unbegrindet.

Das Sozialgericht hat die Klage zu Recht abgewiesen. Der Bescheid der Beklagten vom 24. Oktober 2005 in der Gestalt des
Widerspruchsbescheides vom 6. Dezember 2006 ist rechtmaBig und verletzt die Klagerin nicht in ihren Rechten (§ 54 Abs. 2 Satz 1
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Sozialgerichtsgesetz (SGG)).

Die Beklagte ist berechtigt gewesen, die Bescheide vom 5. Marz 2002 und 9. Januar 2003 mit Wirkung ab 1. Januar 2002 aufzuheben und
Uberzahlte Leistungen in H6he von 2.172,00 EUR zuriickzufordern.

Rechtsgrundlage des mit der Klage angefochtenen Aufhebungsbescheides vom 24. Oktober 2005 in der Gestalt des
Widerspruchsbescheides vom 16. Februar 2006 sind §§ 34 Abs. 4 ALG, 50 Abs. 1 SGB X. Nach § 34 Abs. 4 Satz 1 ALG ist der Verwaltungsakt,
sofern sich die fiir Grund oder Héhe des Zuschusses zum Beitrag maRgebenden Verhéltnisse dndern, vom Zeitraum der Anderung der
Verhaltnisse an aufzuheben. § 34 Abs. 4 ALG stellt insoweit eine Sondervorschrift zu § 48 SGB X dar und gewahrt keinen Vertrauensschutz
(Schiitze in: von Wulffen, SGB X Kommentar, 7. Aufl., 2010, § 48 Rdnr. 38). In den Fallen des § 32 Abs. 4 Satz 3 ALG ist der Verwaltungsakt
von dem Zeitpunkt der Anderung der Verhéltnisse an aufzuheben, von dem an er auf dem geénderten Einkommensteuerbescheid beruht
hat, § 34 Abs. 4 Satz 2 ALG. Unter Zugrundelegung des Einkommensteuerbescheides fiir das Jahr 1999 vom 20. August 2004 Uberschritt das
maRgebliche Einkommen ab 1. Januar 2002 die jahrliche Einkommensgrenze von 15.500,00 EUR.

Gemal § 32 Abs. 1 ALG haben versicherungspflichtige Landwirte Anspruch auf einen Zuschuss zu ihrem Beitrag, wenn das nach Absatz 2
ermittelte jahrliche Einkommen 15.500,00 EUR nicht Ubersteigt. Gemal § 32 Abs. 2 ALG wird das jahrliche Einkommen aus dem
Jahreseinkommen des Landwirts und seines nicht dauernd von ihm getrennt lebenden Ehegatten ermittelt; das Einkommen wird jedem
Ehegatten zur Halfte zugerechnet. Das Einkommen wird auf volle Euro abgerundet. Nach § 32 Abs. 3 Satz 3 ALG sind Einkommen die
Summe der erzielten positiven Einkiinfte im Sinne des § 2 Abs. 1 und 2 des Einkommensteuergesetzes (EStG), soweit die Einklinfte nicht
unter die Nr. 2 fallen (Nr. 1), und Erwerbsersatzeinkommen im Sinne des § 3 Abs. 4, wobei Renten wegen Todes als
Erwerbsersatzeinkommen gelten (Nr. 2). Nach § 3 Abs. 4 Satz 1 ALG sind Erwerbsersatzeinkommen Leistungen, die aufgrund oder in
entsprechender Anwendung 6ffentlich-rechtlicher Vorschriften erbracht werden, um Erwerbseinkommen zu ersetzen. Hierzu zahlen nach
Satz 2 Nr. 1 insbesondere Renten aus der gesetzlichen Rentenversicherung. Nach § 32 Abs. 3 Satz 4 Nr. 1 ALG sind maBgebend fir die
Feststellung des Einkommens nach Satz 3 Nr. 1 die sich aus dem sich auf das zeitnachste Veranlagungsjahr beziehenden
Einkommensteuerbescheid ergebenden Einkilinfte so, wie sie der Besteuerung zugrunde gelegt worden sind, sofern eine Veranlagung zur
Einkommenssteuer fir eines der letzten vier Kalenderjahre erfolgt ist oder die im vorvergangenen Kalenderjahr erzielten entsprechenden
Einkunfte, sofern eine Veranlagung zur Einkommenssteuer flr die letzten vier Kalenderjahre erfolgt ist.

Die Beklagte war verpflichtet, den vorlaufigen Einkommensteuerbescheid fiir 1999 vom 7. Februar 2002 bei der Berechnung des
Beitragszuschusses ab 1. Januar 2002 zugrunde zu legen. Dieser Einkommensteuerbescheid fur das Jahr 1999 bezog sich zum Zeitpunkt des
Erlasses der Bescheide vom 5. Marz 2002 und 9. Januar 2003 auf das zeitnachste Veranlagungsjahr. Einkommensteuerbescheide der
Klagerin flr die Jahre 2000 und 2001 lagen zu diesem Zeitpunkt nicht vor.

GemaR § 32 Abs. 4 Satz 3 ALG werden Einkommensteuerbescheide, die vorangegangene Einkommensteuerbescheide andern, bei der
Berechnung des Beitragszuschusses mit Wirkung fur die Vergangenheit berlcksichtigt. Demnach war die Beklagte verpflichtet, bei der
Berechnung des Beitragszuschusses fir die Zeit vom 1. Januar 2002 bis zum 31. Dezember 2003 den endgiiltigen
Einkommensteuerbescheid fir das Jahr 1999 vom 20. August 2004 der Berechnung des Beitragszuschusses rickwirkend zugrunde zu legen.
Sie war nicht gehalten, auf die behaupteten tatsachlichen Einkiinfte der Klagerin in den Jahren 2002 und 2003 abzustellen. In § 32 Abs. 4
Satz 2 ALG wird ausdriicklich geregelt, dass Anderungen des Einkommens vom Beginn des dritten Kalendermonats nach Ausfertigung des
Einkommensteuerbescheides zu beriicksichtigen sind. Dies bedeutet, Anderungen des Einkommens - die sich nur aus
Einkommensteuerbescheiden flir weniger weit zurlickliegende Veranlagungsjahre ergeben konnen - werden nicht vom Zeitpunkt der
tatséchlichen Anderung, sondern erst vom Beginn des dritten Kalendermonats nach Ausfertigung des Einkommensteuerbescheides
bertcksichtigt. Der sachliche Grund flr diese verzdgerte und nur zuklnftige Berlcksichtigung historischer Einkommensanderungen liegt im
geringeren Verwaltungsaufwand bei der Neufeststellung laufend gewahrter Beitragszuschlsse. Das Gesetz nimmt in Kauf, dass der
Beitragszuschuss noch flir kurze Zeit nach veralteten und weniger realitatsgerechten Daten berechnet - und gezahlt - wird, um den
Verwaltungsaufwand zu vermeiden, der mit riickwirkenden Neufeststellungen verbunden ware, die Riickforderungen bzw. Nachzahlungen
fur die Vergangenheit erforderlich machten (Bundessozialgericht (BSG)-, Urteil vom 30. August 2007 - B 10 LW 1/06 R -, SozR 4-5868 § 32
Nr. 3). Lediglich bei Einkommensteuerbescheiden, die die dem Zuschuss zum Beitrag zugrunde gelegte Einkommensteuerbescheide andern,
wird die Anderung mit Wirkung fiir die Vergangenheit beriicksichtigt (§ 32 Abs. 4 Satz 3 ALG).

Unter Berlcksichtigung des Einkommensteuerbescheides vom 20. August 2004 ist fir das Jahr 2002 unter Zugrundelegung von Einklnften
der Klagerin aus Land- und Forstwirtschaft in Hohe von 58,286 DM zuzuglich einer Verletztenrente in H6he von 999,12 DM und einer
Bruttoaltersrente des Ehemannes im Jahr 2000 in Hohe von 25.799,28 DM ein Gesamteinkommen beider Ehegatten in Hohe von 85.084,40
DM flr das Jahr 2002 und - unter Beriicksichtigung einer Bruttoaltersrente des Ehemannes im Jahr 2001 in Héhe von 26.148,30 DM - in
Héhe von 85.433,42 DM flr das Jahr 2003 zu ermitteln. Damit ergibt sich flr das Jahr 2002 ein zu berlcksichtigendes Einkommen in Héhe
von 21.751,00 EUR (gerundete Halfte in Hohe von 42.542,00 DM) und fur das Jahr 2003 21.840,00 EUR (gerundete Halfte in Hohe von
42.716,71 DM). Damit wird die Einkommenshdchstgrenze von 15.500,00 EUR deutlich tberschritten.

Die Beklagte hat vor Erlass des Widerspruchsbescheides vom 16. Februar 2006 die Klagerin mit Schreiben vom 6. Dezember 2005 von den
Tatsachen in Kenntnis gesetzt, auf die es nach ihrer Rechtsansicht fir die Aufhebung des gewahrten Beitragszuschusses fur den Zeitraum
vom 1. Januar 2002 bis zum 31. Dezember 2003 ankommt und ihr Gelegenheit gegeben, sich dazu zu duRern. Damit liegt - auch wenn nach
§ 24 Abs. 2 Nr. 5 SGB X nicht erforderlich - eine Anhdrung der Klagerin nach § 24 SGB X vor.

Soweit die Beklagte berechtigt war, die Bewilligung des Beitragszuschusses aufzuheben, hat die Klagerin den Uberzahlten Betrag zu
erstatten (§ 50 Abs. 1 Satz 1 SGB X). Sie hat Beitragszuschusse fir die Zeit vom 1. Januar 2002 bis zum 31. Dezember 2002 in Hohe von
1.056,00 EUR (monatlich 88,00 EUR) und fiir die Zeit vom 1. Januar 2003 bis zum 31. Dezember 2003 in H6he von 1.116,00 EUR (93,00 EUR
monatlich) erhalten. Damit belduft sich der von der Klagerin zu erstattende Betrag auf insgesamt 2.172,00 EUR.

Die Kostenentscheidung beruht auf § 193 SGG.

Grinde fur eine Zulassung der Revision im Sinne von § 160 Abs. 2 SGG liegen nicht vor. Es handelt sich um eine Einzelfallentscheidung auf
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gesicherter Rechtsgrundlage, ohne dass der Senat von einer Entscheidung der in § 160 Abs. 2 Nr. 2 SGG genannten Gerichte abweicht.
Rechtskraft
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