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Die Berufung des Klagers gegen das Urteil des Sozialgerichts Heilbronn vom 27.08.2007 wird zuriickgewiesen.

AuBergerichtliche Kosten sind auch im Berufungsverfahren nicht zu erstatten.

Grlnde:

Die Beteiligten streiten um die Gewahrung von Rente wegen voller Erwerbsminderung.

Der am 1964 geborene Klager erlernte den Beruf eines Betriebsschlossers und ubte diesen bis Dezember 1990 aus. Danach war er wegen
eines Halswirbelsaulenleidens arbeitsunfahig bzw. arbeitslos. Vom 01.05.1992 bis 31.07.1999 erhielt er Rente wegen Erwerbs- bzw.
Berufsunfahigkeit, jeweils auf Zeit. Seit dem 01.08.1999 bezieht er Rente wegen Berufsunfahigkeit auf Dauer. Seit 01.04.2002 arbeitet der
Klager bei der Stadt H. im Stadtarchiv als Aufsicht 4,8 Stunden pro Woche.

Den Antrag des Klagers auf Rente wegen voller Erwerbsminderung vom 21.09.2004 lehnte die Beklagte mit Bescheid vom 20.10.2004 und
Widerspruchsbescheid vom 20.12.2004 ab. Zugrunde lagen Befundberichte der behandelnden Arzte sowie das Gutachten des Internisten
Dr. B. Er diagnostizierte ein chronisches HWS-Schulter-Arm-Syndrom rechts bei Zustand nach Bandscheibenoperation, ein chronisch
rezidivierendes LWS-Syndrom, eine Somatisierungsstérung, ein leichtgradiges allergisches Asthma bronchiale sowie abdominelle
Verwachsungsbeschwerden bei Zustand nach Dickdarmoperation im September 2003. Als Betriebsschlosser konne der Klager nach wie vor
nicht arbeiten. Leichte bis mittelschwere riickengerechte Tatigkeiten ohne Zwangshaltungen der Wirbelsaule im Stehen, Gehen oder Sitzen
kénnten sechs Stunden und mehr ausgelbt werden.

Dagegen hat der Kldger am 17.01.2005 Klage zum Sozialgericht Heilbronn erhoben mit der Begriindung, er sei nicht mehr in der Lage, noch
mindestens drei Stunden taglich auf dem allgemeinen Arbeitsmarkt erwerbstatig zu sein. Er leide insbesondere an chronischen Schmerzen
im Darmbereich mit der Folge von Schwindel, Erschépfungszustanden und Schlafstérungen. AuBerdem sei er durch die chronischen
Schmerzen im HWS- und LWS-Bereich stark beeintrachtigt.

Das Sozialgericht hat nach Befragung der behandelnden Arzte mehrere Gutachten eingeholt: Der Orthop&ade Dr. W. hat ein chronisches
HWS-Syndrom bei Zustand nach Bandscheibenoperation und Wirbelfusion HWK 5/6 mit leichter Bewegungseinschrankung, ausgepragter
Druckuberempfindlichkeit ohne objektivierbare periphere Nervenwurzelreizsymptomatik und ein chronisches LWS-Syndrom diagnostiziert.
Der Klager kénne noch leichte kérperliche Arbeiten ohne ganztagige Haltungskonstanzen am Bildschirm, ohne Gberwiegende
Uberkopfarbeiten, ohne Arbeiten auf Leitern und Gertisten, ohne Heben und Tragen von Lasten {iber 20 kg acht Stunden taglich verrichten,
S0 u.a. eine Burotatigkeit und eine Verkaufstatigkeit. Eine Einschrankung der Wegefahigkeit bestehe nicht. Dr. F., Chefarzt der
Medizinischen Klinik Il am Klinikum A. P. in Bad F. hat auf internistischem Gebiet eine arterielle Hypertonie, ein exogen allergisches Asthma
bronchiale, chronische Antrumerosionen, eine Adipositas sowie eine Cholecystolithiasis diagnostiziert und leichte kdrperliche Arbeiten
Uberwiegend im Sitzen (z.B. Biiroberufe) und wegen der stattgefundenen Darmoperationen ohne haufige Anderung der Kérperposition
und/oder haufigem Anspannen der Bauchmuskulatur vollschichtig fir zumutbar gehalten. Der Neurologe und Psychiater Dr. H. hat auf
neurologischem Fachgebiet rezidivierende Rickenbeschwerden diagnostiziert und auf psychiatrischem Fachgebiet eine der Besserung
zugangliche anhaltende somatoforme Schmerzstérung. Eine leichte kdrperliche Tatigkeit im Wechsel zwischen Gehen, Stehen und Sitzen
unter Vermeidung von Arbeiten im Freien, unter Kalteeinfluss oder in Zugluft und ohne das Heben und Tragen schwerer Lasten, ohne
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Akkordarbeit, Wechsel- und Nachtschicht, ohne erhéhte Verantwortung und ohne Publikumsverkehr kdnnten noch vollschichtig verrichtet
werden.

Mit Urteil vom 27.08.2007 hat das Sozialgericht die Klage abgewiesen und zur Begriindung im Wesentlichen ausgefiihrt, der Klager sei nicht
voll erwerbsgemindert gem. § 43 Sozialgesetzbuch Sechstes Buch (SGB VI), er sei vielmehr noch in der Lage, taglich wenigstens sechs
Stunden unter den (blichen Bedingungen des allgemeinen Arbeitsmarktes tatig zu sein. Dies ergebe sich aufgrund der durchgefiihrten
medizinischen Ermittlungen, insbesondere der Gutachten von Dr. W., Dr. F. und Dr. H ... Ein vom Klager genannter vermeintlicher
Widerspruch zwischen den von diesen Gutachtern genannten qualitativen Einschrankungen bestehe nicht. Dr. W. und Dr. H. hatten zwar
Tatigkeiten im standigen Wechsel zwischen Gehen, Stehen und Sitzen noch fir méglich gehalten, wahrend Dr. F. darauf hingewiesen habe,
dass keine Tatigkeiten mehr ausgelibt werden kénnten, die mit einem haufigen Wechsel der Kérperposition verbunden seien. Die von Dr. W.
und Dr. H. geaulerten Leistungseinschatzungen seien nicht so zu verstehen, dass der Klager standig seine Kérperposition wechseln misse.
Beide Gutachter wollten vielmehr im Hinblick auf die Beschwerden im Bereich der HWS Tatigkeiten, die Uberwiegend und dauerhaft in der
gleichen Kérperhaltung - wie z.B. Bildschirmarbeit - ausgetbt werden mussten, ausschlieBen. Ein dementsprechend gelegentlicher Wechsel
der Korperpositionen sei deshalb zu empfehlen, stehe jedoch den Feststellungen von Dr. F. nicht entgegen. Eine konkrete Darlegung der
Tatigkeiten, zu denen der Klager aus gesundheitlichen Griinden noch in der Lage sei, sei nicht erforderlich. Die jeweilige Arbeitsmarktlage
sei bei einer Leistungsfahigkeit in diesem zeitlichen Umfang nicht zu berlcksichtigen. Anhaltspunkte dafiir, dass es infolge der Summierung
ungewdhnlicher Leistungseinschrankungen oder einer spezifischen Leistungsbehinderung der konkreten Benennung einer
Verweisungstatigkeit bediirfe, seien nicht ersichtlich.

Gegen das am 17.09.2007 zugestellte Urteil hat der Kldger am 21.09.2007 Berufung eingelegt und zur Begriindung u.a. vorgebracht,
aufgrund der sich gegenseitig ausschliefenden Feststellungen der medizinischen Sachverstandigen kénne er eine regelmaRige
Erwerbstatigkeit Gber drei Stunden taglich nicht mehr leisten. Sowohl der orthopadische als auch der psychologische Gutachter hatten
Tatigkeiten im standigen Wechsel zwischen Gehen, Stehen und Sitzen noch flr méglich gehalten. Dr. F. habe dagegen im internistischen
Gutachten Tatigkeiten mit haufigem Wechsel der Kdrperposition nicht mehr fir zumutbar gehalten.

Der Klager beantragt,

das Urteil des Sozialgerichts Heilbronn vom 27.08.2007 sowie den Bescheid der Beklagten vom 20.10.2004 in der Gestalt des
Widerspruchsbescheides vom 20.12.2004 aufzuheben und die Beklagte zu verurteilen, ihm ab Antragstellung Rente wegen voller
Erwerbsminderung zu gewahren.

Die Beklagte beantragt,
die Berufung zurlickzuweisen.

Zur weiteren Darstellung des Sachverhaltes und des Vorbringens der Beteiligten wird auf die Prozessakten erster und zweiter Instanz sowie
die Verwaltungsakten der Beklagten verwiesen.

Der Senat entscheidet Uber die nach den §§ 143, 144 des Sozialgerichtsgesetzes (SGG) zulassige Berufung nach Anhdrung der Beteiligten
gemaR § 153 Abs. 4 SGG durch Beschluss, weil er die Berufung einstimmig fir unbegriindet und eine mindliche Verhandlung nicht fir
erforderlich halt.

Gegenstand des Rechtsstreits ist - so der klagerische Antrag bereits in der Klageschrift, in der mindlichen Verhandlung vor dem
Sozialgericht und im Berufungsverfahren - ausschlieBlich die Gewahrung von Rente wegen voller Erwerbsminderung. Nur hieriiber hat das
Sozialgericht, wie sich aus dem von ihm im Tatbestand zutreffend wiedergegebenen Antrag ("volle Erwerbsminderungsrente") entnehmen
lasst, entschieden. Seine Ausfihrungen zu einer Rente wegen teilweiser Erwerbsminderung, gar bei Berufsunfahigkeit (seit dem 01.08.1999
bezieht der Klager ohnehin Rente wegen Berufsunfahigkeit), gehen deshalb an der Sache vorbei.

Der Klager erfullt indessen die Voraussetzungen fir eine Rente wegen voller Erwerbsminderung nicht, weil er zumindest leichte Tatigkeiten
mit qualitativen Einschrankungen noch mindestens sechs Stunden taglich austben kann.

Rechtsgrundlage fir die hier begehrte Rente wegen voller Erwerbsminderung ist & 43 Abs. 2 SGB VI. Danach haben Versicherte bis zum
Erreichen der Regelaltersgrenze Anspruch auf Rente wegen voller Erwerbsminderung, wenn sie - unter anderem - voll erwerbsgemindert
sind. Nach § 43 Abs. 2 Satz 2 SGB VI sind voll erwerbsgemindert Versicherte, die wegen Krankheit oder Behinderung auf nicht absehbare
Zeit aulerstande sind, unter den Ublichen Bedingungen des allgemeinen Arbeitsmarktes mindestens drei Stunden taglich erwerbstatig zu
sein. Volle Erwerbsminderung besteht iber die Regelung des § 43 Abs. 2 SGB VI hinaus nach der Rechtsprechung des BSG (GroRer Senat,
Beschluss vom 10.12.1976, u.a. GS 2/75 in SozR 2200 § 1246 Nr. 13) bei regelmaRig bejahter Verschlossenheit des Arbeitsmarktes auch
dann, wenn eine zeitliche Leistungseinschrankung von drei bis unter sechs Stunden vorliegt. Nach § 43 Abs. 3 SGB VI ist aber nicht
erwerbsgemindert, wer unter den (blichen Bedingungen des allgemeinen Arbeitsmarktes mindestens sechs Stunden taglich erwerbstatig
sein kann; dabei ist die jeweilige Arbeitsmarktlage nicht zu berlicksichtigen.

Das Sozialgericht hat in den Entscheidungsgriinden des angefochtenen Urteils zutreffend dargelegt, dass der Klager die Voraussetzungen

fur eine solche Rente nicht erfullt, weil er zumindest leichte Tatigkeiten mit qualitativen Einschrankungen noch mindestens sechs Stunden
taglich austben kann. Der Senat sieht deshalb insoweit gemaR § 153 Abs. 2 SGG von einer weiteren Darstellung der Entscheidungsgriinde
ab, weist die Berufung aus den Griinden der angefochtenen Entscheidung zuriick und fithrt im Hinblick auf das Vorbringen des Klagers im

Berufungsverfahren lediglich erganzend aus:

Der Orthopade Dr. W. hat in seinem Gutachten leichte kdrperliche Tatigkeiten ausschlieRlich im Sitzen sowie Arbeiten liberwiegend im
Stehen oder Gehen fiir zumutbar gehalten. Der Neurologe und Psychiater Dr. H. hat im Gutachten vom 17.09.2006 darauf hingewiesen, dass
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aufgrund der Riickenbeschwerden des Klagers gleichformige Kérperhaltungen vermieden werden sollten und ein Wechsel zwischen Gehen,
Stehen und Sitzen ginstig sei. Die Auffassung des Internisten Dr. F. im Gutachten vom 07.06.2006, dem Klager seien Tatigkeiten mit
haufiger Anderung der Kérperposition und/oder hiufigem Anspannen der Bauchmuskulatur nicht méglich, steht den von den Dres. W. und H.
geauBerten qualitativen Leistungseinschrankungen nicht entgegen, nachdem Arbeiten ausschlieBlich im Sitzen méglich sind und Dr. H.
einen Wechsel zwischen Gehen, Stehen und Sitzen lediglich fir glinstig gehalten hat. Inhaltlich hat Dr. H. damit die angesichts des
Wirbelsaulenleidens des Klagers nicht mehr zumutbaren Zwangshaltungen ausgeschlossen.

Soweit der Klager meint, wegen des Abbruchs einer UmschulungsmaBnahme zum Burokaufmann im Jahre 1996 kdnne er Burotatigkeiten
nicht mehr verrichten, folgt ihm der Senat schon deshalb nicht, weil fir die Leistungsbeurteilung nicht der Gesundheitszustand im Jahre
1996 sondern jener im Zeitpunkt der hier maBgeblichen Antragstellung (September 2004) bis heute maRgebend ist.

Bei dieser Sach- und Rechtslage ist die Berufung zurtickzuweisen.
Die Kostenentscheidung beruht auf § 193 SGG.

Griinde fur die Zulassung der Revision liegen nicht vor.
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