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Beschluss
Die Berufung gegen das Urteil des Sozialgerichts Reutlingen vom 26.09.2007 wird zuriickgewiesen.

AuBergerichtliche Kosten sind auch im Berufungsverfahren nicht zu erstatten.

Grlnde:

Der Klager begehrt die Gewahrung einer Rente wegen voller Erwerbsminderung.

Der am 1950 geborene Klager hat keinen Beruf erlernt. Er war zuletzt von 1972 bis April 2001 als Maurer beschaftigt. Seitdem ist er
arbeitsunfahig bzw. arbeitslos.

Auf den Antrag des Klagers vom 19.01.2004 bewilligte die Beklagte dem Klager mit Bescheid vom 07.04.2004 eine Rente wegen teilweiser
Erwerbsminderung bei Berufsunfahigkeit ab 01.02.2004 und lehnte die Gewahrung einer Rente wegen voller Erwerbsminderung ab. Dem lag
ein Gutachten der Arztin fiir Physikalische und Rehabilitative Medizin Dr. Schn. (vor allem erhebliche Aufbraucherscheinungen der
Wirbelsaule mit erheblich eingeschrankter Halswirbelsdulen- und leicht eingeschrankter Lendenwirbelsaulenbeweglichkeit ohne sicheren
Hinweis auf Nervenwurzelreizzeichen; Leistungsvermdgen von weniger als drei Stunden taglich fir die zuletzt ausgelibte Tatigkeit als
Maurer und von mindestens sechs Stunden taglich fur kérperlich leichte Arbeiten in wechselnder Kérperhaltung ohne
Wirbelséulenzwangshaltungen, ohne héaufige Uberkopfarbeiten, ohne haufiges Biicken, ohne Arbeiten unter besonderem Zeitdruck oder in
Nachtschicht, ohne Kalteexposition und ohne Absturzgefahr) zu Grunde.

Den Widerspruch des Klagers wies die Beklagte nach Einholung eines Gutachtens des Orthopaden Dr. Kn. (neben dem Wirbelsaulenleiden
Beugedefizit des linken Daumens mit Muskelkraftminderung der Daumenmuskulatur, leichtes Ubergewicht, Senk-SpreizfiiRe beidseits,
beginnende GrolRzehenballenbildung beidseits, langjahriger Nikotinkonsum, deutliche Leberwerterh6hung sowie Harnsaurewerterhéhung bei
Hinweisen flr Alkoholmehrgebrauch; Leistungsvermdgen von mindestens sechs Stunden taglich fur leichte kérperliche Tatigkeiten im
Wechsel zwischen Stehen, Gehen und Sitzen ohne haufige Zwangshaltungen, ohne haufiges Blicken, ohne Anforderungen an die volle
Gebrauchsfahigkeit der linken Hand) mit Widerspruchsbescheid vom 28.09.2004 zurick.

Der Klager hat am 04.10.2004 zum Sozialgericht Reutlingen Klage erhoben und geltend gemacht er kdnne auch leichte Tatigkeiten auf den
allgemeinen Arbeitsmarkt nicht mehr vollschichtig ausiiben. Neben den im Vordergrund stehenden Leiden auf orthopadischem Fachgebiet
leide er an einer Depression, die die Beklagte nicht bericksichtigt habe.

Das Sozialgericht hat den behandelnden Facharzt fir Allgemeinmedizin Vt. schriftlich als sachverstandigen Zeugen gehort (der Klager sei
unter drei Stunden taglich erwerbsfahig) und ein Gutachten von dem Facharzt fir Neurologie und Psychiatrie Dr. St. eingeholt. Dr. St. hat
eine Alkoholproblematik mit vermutlicher Abhangigkeit, eine Tabakabhangigkeit, eine beginnende, vermutlich alkoholische Polyneuropathie,
Schwindel ohne fassbare organische Ursache, Bluthochdruck und degenerative Veranderungen der Wirbelsaule und Gelenke, hingegen
keine psychischen Stérungen von Krankheitswert festgestellt. Der Klager sei in der Lage, vollschichtig (7,5 bis acht Stunden taglich) einer
regelmaBigen Tatigkeit nachzugehen, wobei die bereits orthopadisch festgelegten qualitativen Leistungseinschrankungen zu
berlicksichtigen seien. Darliber hinaus sollte der Klager keine Arbeiten mit Klettern auf Leitern und Gerlisten sowie Gehen in der
Dammerung und auf unebenem Boden verrichten.
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Auf Antrag des Klagers nach § 109 Sozialgerichtsgesetz (SGG) hat das Sozialgericht Gutachten von dem Chirurgen Dr. Schm. und dem
Psychiater Dr. V. eingeholt. Dr. Schm. hat ein Leistungsvermdgen von mindestens sechs Stunden taglich flr leichte korperliche Tatigkeiten
im Wechsel zwischen Sitzen, Stehen und Gehen ohne Zwangshaltungen, ohne Tatigkeiten, die ein regelmaRiges rasches Drehen und
Wenden des Kopfes erfordern, ohne Heben und Tragen schwerer Lasten (Uber 15 kg), ohne Arbeiten auf Leitern und Gerlisten sowie ohne
Akkord- und FlieBbandarbeiten festgestellt.

Dr. V. hat in seinem Gutachten mit erganzender Stellungnahme neben den bekannten orthopadischen Diagnosen vor allem eine
Anpassungsstérung mit anhaltend agitiert depressivem Syndrom und anhaltender Personlichkeitsveranderung festgestellt. Der Klager
schaffe es offensichtlich, die zu Hause anfallenden Pflichtgeschafte, einschlieflich der Versorgung seiner Tiere (Zucht von Wildvdgeln, Katze
und Hund) regelmaRig unter Einhaltung einer doch festen Tagesstruktur abzuarbeiten, dabei sei allerdings zu berlicksichtigen, dass ihm die
Tiere sehr viel bedeuten wiirden, sodass der Klager dadurch Motivationsenergien aufbauen kdnne. Nach diesem Konzept ware eine
durchaus auch mehrstiindige Tatigkeit unter Berlcksichtigung qualitativer Einschrankungen unter Umstédnden dann mdéglich, wenn der
Klager einer solchen Tatigkeit einen Sinn abgewinnen kdnnte. Allerdings sei der Klager nicht in der Lage, sozusagen "aus dem Stand" sofort
einer sechsstiindigen Tatigkeit auf dem freien Arbeitsmarkt nachzukommen; erforderlich sei eine - bislang nicht erfolgte - fachpsychiatrische
medikamentdse und psychotherapeutische Komplexbehandlung liber sechs bis acht Wochen, ggf. auch langer.

Mit Urteil vom 26.09.2007 hat das Sozialgericht die Klage abgewiesen und zur Begriindung ausgefiihrt, der Klager sei nicht voll
erwerbsgemindert, weil er noch in der Lage sei, zumindest korperlich leichte Arbeiten mit qualitativen Einschrankungen (leichte
Erwerbstatigkeiten ohne besondere Wirbelsaulenbelastungen, d.h. mit der Mdglichkeit eines hinreichenden Wechsels der Kérperhaltung und
ohne Zwangshaltungen; ohne besonderen Druck wie bei Akkord- und FlieBbandarbeit; ohne gefahrgeneigte Tatigkeiten wie z.B. auf Leitern
und Gerusten) sechs Stunden taglich zu verrichten. Hierbei hat sich das Sozialgericht auf die im Verwaltungs- und Widerspruchsverfahren
erstatteten Gutachten von Dr. Schn. und Dr. Kn. sowie auf das im sozialgerichtlichen Verfahren eingeholte Gutachten des Dr. St. gestutzt.
Eine wesentliche Einschrankung der Leistungsfahigkeit durch eine psychische Erkrankung sei - wie Dr. St. nachvollziehbar dargelegt habe -
nicht feststellbar. Die Beurteilungen des Hausarztes Dr. Vt. und des nach § 109 SGG gehdérten Sachverstandigen Dr. V. seien nicht geeignet,
gegenteilige Feststellungen zu begrinden. Die Ausfuhrungen des Dr. V. lieen eine kritische Auseinandersetzung nicht erkennen,
schwerwiegende Einschrankungen auf Grund einer entsprechend schwerwiegenden psychischen Krankheit seien nicht nachvollziehbar
dargelegt. Andererseits wirden schon die aktenkundigen Schilderungen ergeben, dass der Klager die taglichen Aufgaben bewaltige und im
Zusammenhang mit seinen Hobbys durchaus Aktivitaten entfalte.

Gegen das am 08.02.2008 zugestellte Urteil hat der Klager am 18.02.2008 Berufung eingelegt. Zur Begriindung macht er geltend, Dr. V.
habe in seinem nervenarztlichen Gutachten und der erganzenden Stellungnahme schlussig dargelegt, dass er nicht mehr in der Lage sei,
auch nur leichte Tatigkeiten auf dem allgemeinen Arbeitsmarkt zu verrichten.

Der Klager beantragt,

das Urteil des Sozialgerichts Reutlingen vom 26.09.2007 aufzuheben und die Beklagte unter Abanderung ihres Bescheides vom 07.04.2004
in der Gestalt des Widerspruchsbescheides vom 28.09.2004 zu verurteilen, ihm ab 01.08.2004 eine Rente wegen voller Erwerbsminderung
bis zum 31.07.2010 zu gewahren.

Die Beklagte beantragt,
die Berufung zurtickzuweisen.

Zur weiteren Darstellung des Sachverhaltes und des Vorbringens der Beteiligten wird auf die Prozessakten erster und zweiter Instanz sowie
die Verwaltungsakten der Beklagten verwiesen.

Der Senat entscheidet Gber die nach den §§ 143, 144 SGG zulassige Berufung nach Anhdrung der Beteiligten gemaR § 153 Abs. 4 SGG durch
Beschluss, weil er die Berufung einstimmig fiir unbegriindet und eine miindliche Verhandlung nicht fiir erforderlich halt.

Rechtsgrundlage fir die hier begehrte Rente wegen voller Erwerbsminderung ist § 43 Abs. 2 Sechstes Buch Sozialgesetzbuch (SGB V).
Danach haben Versicherte bis zum Erreichen der Regelaltersgrenze Anspruch auf Rente wegen voller Erwerbsminderung, wenn sie - unter
anderem - voll erwerbsgemindert sind. Nach § 43 Abs. 2 Satz 2 SGB VI sind voll erwerbsgemindert Versicherte, die wegen Krankheit oder
Behinderung auf nicht absehbare Zeit auerstande sind, unter den tblichen Bedingungen des allgemeinen Arbeitsmarktes mindestens drei
Stunden taglich erwerbstatig zu sein. Volle Erwerbsminderung besteht tber die Regelung des § 43 Abs. 2 SGB VI hinaus nach der
Rechtsprechung des BSG (GroRRer Senat, Beschluss vom 10.12.1976, u.a. GS 2/75 in SozR 2200 § 1246 Nr. 13) bei regelmaRig bejahter
Verschlossenheit des Arbeitsmarktes auch dann, wenn eine zeitliche Leistungseinschrankung von drei bis unter sechs Stunden vorliegt.
Nach & 43 Abs. 3 SGB VI ist aber nicht erwerbsgemindert, wer unter den blichen Bedingungen des allgemeinen Arbeitsmarktes mindestens
sechs Stunden taglich erwerbstatig sein kann; dabei ist die jeweilige Arbeitsmarktlage nicht zu berlcksichtigen.

Das Sozialgericht hat in den Entscheidungsgriinden des angefochtenen Urteils zutreffend ausgeftihrt, dass der Klager die Voraussetzungen
fur eine solche Rente nicht erfillt, weil er zumindest leichte Tatigkeiten mit qualitativen Einschrankungen noch vollschichtig austben kann.
Der Senat sieht deshalb gemal3 § 153 Abs. 2 SGG von einer weiteren Darstellung der Entscheidungsgriinde ab und weist die Berufung aus
den Grinden der angefochtenen Entscheidung zurick.

Erganzend ist anzumerken, dass das Gutachten des nach § 109 SGG gehdrten Sachverstandigen Dr. V., auf das allein der Klager seine
Berufung stiitzt, auch nach Uberzeugung des Senats nicht geeignet ist, eine quantitative Einschrankung des Leistungsvermégens zu
begriinden. Der Klager ist sowohl nach seinen Angaben gegenuber dem Sachverstandigen Dr. St. als auch gegenuber dem
Sachverstandigen Dr. V. weiterhin in der Lage, seinen Haushalt allein zu versorgen und seinen Tagesablauf zu strukturieren. Er betreibt eine
Vogelzucht, die nach seinen Angaben gegeniiber Dr. V. viel Arbeit macht. Des Weiteren ist er in der Lage, sich um seine Haustiere (Hund
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und Katze) zu kimmern und mit dem Hund langere Spaziergange zu machen. Nach seinen Angaben gegentiber Dr. St. pflegt der Klager
durchaus auch noch gewisse soziale Kontakte, so zu den Nachbarn, zur Verwandtschaft und zu Bekannten sowie gelegentlich zum
Vogelzuchtverein. Eine wesentliche Antriebsschwache ergibt sich somit insgesamt aus den weiterhin erhaltenen Aktivitaten des Klagers
nicht.

Im Ubrigen hat das Sozialgericht zutreffend darauf hingewiesen, dass die durch eine psychische Stérung bedingte Einschrankung der
Leistungsfahigkeit voraussichtlich auf langere Dauer, d.h. fir langer als sechs Monate vorliegen muss. Denn wahrend der ersten sechs
Monate einer Leistungsunfahigkeit steht keine Rente zu (vgl. § 101 Abs. 1 SGB VI und Niesel, Kasseler Kommentar Sozialversicherungsrecht,
§ 43 SGB VI, RdNr. 25). Damit scheiden seelisch bedingte Stérungen fir die Begriindung einer Erwerbsminderung aus, die der Betroffene bei
der ihm zuzumutenden Willensanspannung aus eigener Kraft oder unter arztliche Mithilfe (BSG, Urteil vom 21.10.1969, 11 RA 219/66 in
SozR Nr. 76 zu § 1246 RVO) sogleich oder innerhalb eines halben Jahres Gberwinden kann (BSG, Urteil vom 01.07.1964, 11/1 RA 158/61 in
SozR Nr. 39 zu § 1246 RVO), wobei ein strenger Malstab anzulegen ist (BSG a.a.0.). Selbst wenn zu Gunsten des Klagers unterstellt wirde,
dass er - wie Dr. V. ausgefuhrt hat - nicht in der Lage ist "aus dem Stand" eine Tatigkeit auf dem allgemeinen Arbeitsmarkt von mindestens
sechs Stunden taglich auszutiben, kann sich der Senat nicht von einer Einschrankung der Leistungsfahigkeit von voraussichtlich langerer
Dauer Giberzeugen. Denn Dr. V. hat hinsichtlich des von ihm angenommenen psychischen Beschwerdebildes auch dargelegt, dass insoweit
mittels einer fachpsychiatrischen medikamentdsen und einer psychotherapeutischen Komplexbehandlung von voraussichtlich sechs bis acht
Wochen mit einer nachhaltigen Verdnderung des Symptomkomplexes zu rechnen ist.

Die Kostenentscheidung beruht auf § 193 SGG.

Grunde fur die Zulassung der Revision liegen nicht vor.
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