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Leitsatze

Fir Rechtsstreitigkeiten in Angelegenheiten der Landesblindenhilfe sind in Baden-Wirttemberg die Verwaltungsgerichte zustandig.
Die Beschwerde gegen den Beschluss des Sozialgerichts Freiburg vom 10. Marz 2010 wird zurlickgewiesen.

Der Klager tragt die Kosten des Beschwerdeverfahrens.

Grinde:

Der Klager begehrt die Nachzahlung von Landesblindenhilfe fir die Zeit vom 01.11.1997 bis zum 31.12.2004.

Zunachst hat der Klager im erstinstanzlichen Verfahren beantragt, ihm Blindenhilfe in gesetzlicher Hohe fiir den soeben genannten Zeitraum
bewilligen. Im erstinstanzlichen Klageverfahren hat er den Antrag dahingehend prazisiert, dass er Landesblindenhilfe in gesetzlicher Hohe
fur die Zeit vom 01.11.1997 bis zum 31.12.2004 begehrt.

Mit Beschluss vom 10.03.2010 hat das Sozialgericht Freiburg den Rechtsweg zu den Sozialgerichten fiir unzulassig erklart und den
Rechtsstreit an das Verwaltungsgericht Freiburg verwiesen.

Gegen diesen Beschluss hat der Klager Beschwerde eingelegt. Im Beschwerdeverfahren hat er zunachst vorgetragen, er begehre die
Nachzahlung von Landesblindenhilfe und das Sozialgericht habe zu Unrecht den Rechtsstreit an das Verwaltungsgericht verwiesen.
Zustandig fur die Landesblindenhilfe sei das Sozialgericht.

Zuletzt hat der Klager angegeben, er begehre "Blindenhilfe".
Der Beklagte vertritt die Auffassung, Zustandigkeit des Verwaltungsgerichts sei gegeben.
II.

Die zulassige Beschwerde ist nicht begriindet. Das Sozialgericht Freiburg hat zu Recht das Verfahren an das Verwaltungsgericht Freiburg
verwiesen und den Sozialgerichtsweg fir unzulassig erklart. Streitgegenstand des vorlaufigen Verfahrens ist - nach dem der Klager seinen
Antrag in der ersten Instanz prazisiert hat - ausschlieBlich die Nachzahlung von Landesblindenhilfe. Soweit der Klager nunmehr
"Blindenhilfe" begehrt, kann dies als Klageanderung in Form der Klageerweiterung (§ 99 SGG) gewdrdigt werden, jedoch ist eine derartige
Klageanderung im Beschwerdeverfahren nicht sachdienlich. Gegenstand des Beschwerdeverfahrens ist der Beschluss des Sozialgerichts
Freiburg vom 10.03.2010 und durch diesen Beschluss hat das Sozialgericht zu Recht den Rechtsstreit vollumfanglich an das
Verwaltungsgericht Freiburg verwiesen. Uber die Sachdienlichkeit einer Klagednderung im Hauptsacheverfahren wird das zusténdige
Verwaltungsgericht zu entscheiden haben.

Die Zustandigkeit der Sozialgerichte wird in § 51 Abs. 1 Sozialgerichtsgesetz (SGG) geregelt. Nach dieser Vorschrift entscheiden die
Sozialgerichte Uber die 6ffentlich-rechtlichen Streitigkeiten, die in den Nummern 1 bis 10 enumerativ aufgezahlt sind. Entgegen der Ansicht
des Klagers wird die Zustandigkeit fur die Landesblindenhilfe nicht gem.§ 51 Abs. 1 Nr. 5 SGG begrindet. Bei dem Landesblindengeld
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handelt es sich nicht um eine sonstige Angelegenheit der Sozialversicherung. Zwar ist diese Vorschrift eine Auffangregelung, die die
offentlich-rechtlichen Streitigkeiten erfassen soll, die einzelnen Versicherungszweigen nicht zugeordnet werden kénnen. Voraussetzung ist
jedoch, dass eine sozialversicherungsrechtliche Angelegenheit gegeben ist, was bei der Landesblindenhilfe nicht der Fall ist, da sie nicht
durch Sozialversicherungsleistungen begrindet wird.

Auch die Ubrigen in § 51 Abs. 1 SGG aufgefihrten Angelegenheiten sind in Bezug auf die Landesblindenhilfe nicht einschlagig. Weder § 51
Nr. 6, Angelegenheiten des sozialen Entschadigungsrechts, noch Nr. 6 a, Angelegenheiten der Sozialhilfe und des
Asylbewerberleistungsgesetzes, noch die Nr. 10, die dann den Rechtsweg zu den Sozialgerichten eréffnet, wenn dies durch Gesetz
vorgesehen ist, sind anwendbar. Die vorliegende Streitigkeit gehort nicht zu den Angelegenheiten des sozialen Entschadigungsrechts.
MaRgebend ist insoweit, ob der geltend gemachte Anspruch seiner Natur nach zur Kriegsopferversorgung bzw. zu den Ubrigen
Entschadigungsgesetzen zahlt. Dies ware dann der Fall, wenn eine entsprechende Anwendung der Vorschriften des
Bundesversorgungsgesetzes (BVG) in dem Gesetz (iber die Landesblindenhilfe (BIiIHG) vorgesehen ware, was jedoch nicht der Fall ist. Um
eine Angelegenheit der Sozialhilfe handelt es sich bei der Landesblindenhilfe ebenfalls nicht. Sozialhilferechtliche Streitigkeiten liegen dann
vor, wenn die Moglichkeit gegeben ist, dass die vom Klager hergeleitete Rechtsfolge im SGB Xll oder im Asylbewerberleistungsgesetz ihre
Grundlage findet (vgl. Meyer-Ladewig, SGG, 9. Auflage, § 51 Rdnr. 33 a). Die Landesblindenhilfe ist aber keine Leistung nach dem SGB XII
und sie beruht auch nicht auf diesem Gesetz. Der Landesblindenhilfe kommt zwar sozialrechtlicher Charakter zu, dennoch ist sie keine
Leistung im Sinne des Sozialgesetzbuches (vgl. § 68 SGB 1), denn sie wird einkommens- und vermdgensunabhangig gewahrt. Daraus folgt,
dass selbst bei weiter Auslegung des Begriffes "Sozialhilfe" die Landesblindenhilfe nicht zu einer Leistung der Sozialhilfe wird. Nicht jede
Sozialleistung ist eine Leistung im Sinne des Sozialhilferechts und insoweit ist die Landesblindenhilfe auch zum Beispiel nicht mit der
Grundsicherung im Alter, fur die das Bundessozialgericht die Zustandigkeit der Sozialgerichtsbarkeit flir gegeben erachtet hat, vergleichbar
(BSG, Beschluss vom 13.10.2005 - B 9 b SF 4/05 R). Auch der den Beteiligten bekannte Vermerk eines Richters am Bundessozialgericht zur
Zustandigkeit der Sozialgerichte flr Streitigkeiten Uber die Landesblindenhilfe vermag insoweit nicht zu liberzeugen, als er Uber eine weite
Auslegung des Begriffes "Sozialhilfe" die Zustandigkeit der Sozialgerichte begrindet. Weder ist die Landesblindenhilfe konkret Sozialhilfe
noch sind alle Streitigkeiten der Sozialgerichtsbarkeit zugewiesen, die materiell der 6ffentlichen Fiirsorge zuzurechnen sind. Die
enumerative Aufzahlung in § 51 Abs. 1 SGG begrenzt die Zustandigkeit der Sozialgerichtsbarkeit auf die dort genannten Angelegenheiten.
Insoweit hat diese Vorschrift eine andere Struktur als § 40 Verwaltungsgerichtsordnung (VwGO), der als Generalklausel jede 6ffentlich-
rechtliche Streitigkeit nicht verfassungsrechtlicher Art den Verwaltungsgerichten zuweist, mit der Folge, dass die Verwaltungsgerichte auch
materiell Gber Sozialleistungen, wie etwa die Ausbildungsforderung oder das Landeselterngeld entscheiden. Es sei nochmals darauf
hingewiesen, dass an dem Wortlaut "Sozialhilfe" in § 51 Abs. 1 Nr. 6a anzuknUpfen ist und - wie bereits ausgefiihrt - die Landesblindenhilfe
als nicht existenzsichernde Leistung unter diesen Begriff nicht subsumiert werden kann. Das missliche Ergebnis der Rechtswegaufspaltung
in Bezug auf die Landesblindenhilfe bzw. die Bundesblindenhilfe ist, da vom Gesetzgeber so angeordnet, hinzunehmen.

Da es sich bei der Landesblindenhilfe auch nicht um eine Streitigkeit handelt, die gem. 51 Abs. 1 Nr. 10 SGG den Sozialgerichten
zugewiesen ist, da im Gesetz Uber die Landesblindenhilfe der Landesgesetzgeber die Zustandigkeit der Sozialgerichtsbarkeit nicht
angeordnet hat (§ 51 Abs. 1 Nr. 10 SGG), ist fur die Landesblindenhilfe das Verwaltungsgericht Freiburg nach der Generalklausel des § 40
VwGO zustandig.

DemgemaR hat auch der 7. Senat des Landessozialgerichts Baden-Wurttemberg mit Urteil vom 21.09.2006 (L 7 SO 5514/05) zu Recht die
Zustandigkeit der Sozialgerichtsbarkeit fur zweifelhaft erachtet. Die Kostenentscheidung beruht auf § 197 a SGG i. V. m. § 154 Abs. 2 VwGO
in analoger Anwendung.

Dieser Beschluss ist unanfechtbar.
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