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Urteil

|. Die Berufung des Klagers gegen den Gerichts- bescheid des Sozialgerichts Regensburg vom 21. Januar 2002 wird zurlickgewiesen.
IIl. AuBergerichtliche Kosten sind nicht zu erstatten.

IIl. Die Revision wird nicht zugelassen.

Tatbestand:
Die Parteien streiten, ob die Deformitat des linken FulRes des Klagers Unfallfolge ist.

Der 1963 geborene Klager wurde am 04.05.1971 auf dem Schulweg von einem Pkw erfasst und zu Boden geschleudert. Nach der arztlichen
Erstversorgung wurde er am selben Tag in die Chirurgische Kinderklinik R. eingeliefert. Dort wurden ein Schadel-Hirntrauma leichten Grades
mit zwei groBeren Kopfplatzwunden und eine Beckenfraktur (Fraktur des rechten aufsteigenden und absteigenden Schambeinastes)
festgestellt. Der Aufnahmebericht verzeichnete eine Amnesie des Klagers bezlglich des Unfalls selbst. Verletzungen der unteren
GliedmaRBen wurden nicht festgestellt, vielmehr wurde zu den Extremitaten ausdriicklich festgehalten, sie seien frei beweglich und es
fanden sich keine pathologischen Veranderungen. Die Klinik erstellte am 24.08. 1971 fiir das Jugendamt der Stadt N. ein Gutachten zu den
Unfallfolgen, in dem keine Unfallfolgen an den Beinen festgestellt wurden. Dieselbe Klinik stellte in einem Bericht vom 10.09.1971 fest,
auBer den Unfallfolgen bestehe ein maRiger Pes adductus, der mit dem Unfall aber nicht im Zusammenhang stehe. Ferner liegen
Behandlungsunterlagen des Krankenhauses R. seit 26.06.1973 vor, in denen die Unfallfolgen einerseits und eine KlumpfuRbildung links
andererseits erwahnt werden.

Aus der Zeit vor dem Unfall existiert bezuglich des linken FuBes lediglich der Bericht einer Fursorgerin im Jahre 1970, in dem erwahnt wird,
der Klager habe PlattfiiRe und benétige Einlagen. In spateren Jahren gab der Klager wiederholt gegeniiber Arzten an, sein linker FuB sei bei
dem Schulwegunfall verletzt worden.

Am 05.12.1997 machte die Technikerkrankenkasse beim Beklagten einen Erstattungsanspruch wegen der Folgen des Unfalls geltend und
fuhrte als Unfalldiagnosen an: Schadel-Hirntrauma, Beckenfraktur links, Verletzung linkes Bein. Am 02.06.1998 machte der Klager beim
Beklagten einen Rentenanspruch geltend und versicherte, dass der KlumpfuR auf den Unfall zurlickzufiihren sei. Als Kind habe er nicht
gehinkt, erst ab dem Unfallzeitpunkt. Ein Pkw habe bei dem Unfall den FuB links erfasst.

Der als Sachverstandige gehdérte Chirurg Dr.B. kam in seinem Gutachten vom 24.11.1998 zu dem Ergebnis, durch den Unfall sei es zu einer
Fraktur des rechten Schambeinastes und des rechten Scheitelbeines gekommen. Die Sichelfubildung rechts und der Klumpfu® links mit
den daraus resultierenden Folgen kénnten mit hinreichend groRer Wahrscheinlichkeit nicht auf den Unfall zuriickgefihrt werden. Die
unfallbedingte MdE seit 01.01. 1993 schatzte er auf unter 10 v.H. ein. Erganzend hierzu stellte der Chirurg Dr.B. als beratender Arzt des
Beklagten fest, die aktenkundigen Befunde ab dem 04.05.1971 ergaben keinerlei Hinweise fur Verletzungen, die die Ausbildung einer
FuBdeformitat links begriinden kénnten. Er wies auf die AuRerung der Kinderklinik in R. vom 10.09.1971 hin und filhrte weiter aus, auch die
Réntgenaufnahmen speziell des linken FuRes ab dem 26.06.1973 zeigten keine Veranderungen, die als verletzungsbedingt bezeichnet
werden kdnnten.

Mit Bescheid vom 26.04.1999 erkannte der Beklagte den Unfall als Arbeitsunfall an, verweigerte jedoch die Gewahrung von Verletztenrente
ab dem 01.01.1993 und berief sich fir die Zeit davor auf die Verjahrung. Nicht als Folgen des Arbeitsunfalls wurden u.a. anerkannt der
Klumpful links und die SichelfuBbildung rechts.
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Mit seinem Widerspruch machte der Klager geltend, der KlumpfuR sei kein Geburtsfehler und vom behandelnden Arzt auch bis zum Unfall
nicht festgehalten worden. Er miisse deshalb als Unfallfolge angesehen werden. Der Beklagte zog neben den bereits eingeholten Berichten
noch weitere medizinische Unterlagen bei und holte Gutachten vom 08.02.2000 von dem Neurologen und Psychiater Dr.N. und dem
Orthopaden Dr.G. , beide Berufsgenossenschaftliche Unfallklinik M. , ein.

Bei Dr.N. bestatigte der Kldger die urspringlich festgehaltene retrograde Amnesie und gab an, eine FuBverletzung gehdre nicht zu seinen
Erinnerungen.

Dr.N. legte die gesamte Krankengeschichte des Klagers sowie den medizinischen Kenntnisstand Uber den Pes adductus und dessen Genese
dar. Er kam zu dem Ergebnis, dass bezlglich der Schadelverletzung mit Gehirnerschiitterung keine Unfallfolgen mehr verblieben seien. Die
vom Klager geklagten Kopfschmerzen kdnnten in keinen inneren ursachlichen Zusammenhang mit dieser Verletzung gebracht werden. Es
bestehe ein unfallunabhangiges Wirbelsaulensyndrom einschlieflich eines Zervikalsyndroms, welches die Kopfschmerzen erklare. Zudem
bestiinden Hinweise auf eine allergische Rhinitis und eine Nebenhéhlenentziindung.

Es bestiinden keine Befundtatsachen, welche auf eine stattgehabte Verletzung im Bereich der linken unteren GliedmaRen hinweisen wiirden
und welche als Ankniipfungstatsachen fiir die Annahme einer unfallbedingten Ursache der FuBdeformitat links dienen kénnten. Soweit
spater Arzte von einer posttraumatischen FuRdeformitat links gesprochen hatten, hatten sich diese in der diagnostischen Zuordnung
offensichtlich auf die eigenanamnestischen Angaben des Klagers verlassen. Den Untersuchern hatten die fir die Beurteilung der
Zusammenhangsfrage notwendigen Unfallakten nicht vorgelegen.

Der orthopadische Sachverstandige schloss sich in der Beurteilung der FuBdeformitat dem Gutachten des Dr.N. an und bestatigte
zusammenfassend, dass keine Befundtatsachen daflir sprachen, dass eine Verletzung im Bereich der linken unteren GliedmaRe
stattgefunden habe. Eine unfallbedingte Ursache der FuRdeformitat konne somit nicht gesehen werden. Auf orthopadisch-
unfallchirurgischem Fachgebiet fanden sich an Unfallfolgen jetzt noch eine radiologisch erkennbare Deformierung des Foramen
oburatoriums rechts ohne jegliche funktionelle Auswirkung.

Mit dem Widerspruchsbescheid vom 25.04.2000 half der Beklagte dem Widerspruch insoweit ab, als eine Gehirnerschitterung,
Kopfplatzwunden tber dem rechten Scheitelbein und rechten Hinterhauptbein, ein stumpfes Bauchtrauma sowie ein Schockzustand im
Sinne einer voriibergehenden Desintegration der kdrperlichen Funktionen als zusatzliche Kérperschaden anerkannt wurden. Im Ubrigen
wurde der Widerspruch als unbegriindet abgewiesen.

Mit seiner Klage hat der Kldger zunachst die Aufhebung der Bescheide des Beklagten beantragt und in der Begriindung ausgefihrt,
samtliche im Bescheid vom 24.04.1999 als unfallunabhéngig aufgefiihrten Kérperschaden seien Unfallfolgen und als solche feststellbar. In
seiner Klagebegrindung hat der Klager sich sodann nur noch auf den KlumpfuR links bezogen und ausgeflhrt, vor dem Unfall habe er nur
PlattfiRe gehabt, daraus konne sich kein Klumpful8 bilden.

Neben dem Klager hat auch sein Bevollmachtigter Klage erhoben. Das Sozialgericht hat die beiden Verfahren zur gemeinsamen
Verhandlung und Entscheidung verbunden.

Nach einer entsprechenden Ankiindigung hat das Sozialgericht die zuerst erhobene Klage als unbegriindet und die als zweite erhobene
Klage als unzuldssig abgewiesen. In der Sachenentscheidung hat es sich auf die vom Beklagten eingeholten Sachverstandigengutachten
gestutzt.

Hiergegen hat der Klager Berufung eingelegt und vorgetragen, er habe vor dem Unfall keinen KlumpfuR, sondern nur PlattfilRe gehabt und
die vermehrte Fehlbelastung durch die Beckenschrag- stellung nach dem Unfall im Jahre 1971 habe zur KlumpfuBbildung gefiihrt. Es sei
medizinisch erwiesen, dass eine Beckenfraktur bei einem Kind, die eine Fehlstellung zur Folge habe, zu einem KlumpfuB fiihre.

Der Klager beantragt, den Gerichtsbescheid des Sozialgerichts Regensburg abzuandern und den Beklagten unter Abanderung des Bescheids
vom 26.04.1999 in der Gestalt des Widerspruchsbescheids vom 25.04.2000 zu verurteilen, auch die FuRdeformitat links als Unfallfolge
anzuerkennen. Der Gerichtsbescheid werde nicht angefochten, soweit darin die Klage als unzulassig abgewiesen wurde.

Der Beklagte beantragt, die Berufung zuriickzuweisen.

Zum Verfahren beigezogen und Gegenstand der mindlichen Verhandlung waren die Akte des Beklagten und die Akten des Sozialgerichts
Regensburg in den vorangegangenen Klageverfahren. Auf ihren Inhalt und das Ergebnis der Beweisaufnahme wird erganzend Bezug
genommen.

Entscheidungsgriinde:
Die form- und fristgerecht erhobene Berufung ist zuldssig. Sie ist jedoch nicht begriindet.

Der Senat weist die Berufung aus den Griinden des angefochtenen Gerichtsbescheids des Sozialgerichts Regensburg als unbegriindet
zurlick und sieht entsprechend § 153 Abs.2 SGG von einer weiteren Darstellung der Entscheidungsgriinde ab. Ein
Sachverstandigengutachten, auf das die vom Klager begehrte Entscheidung gestutzt werden kénnte, liegt nicht vor. Die Akten enthalten
nicht einmal eine arztliche MeinungsauBerung, die der Klager als fiir sein Begehren sprechend anfiihren kdnnte.

Die Einwendungen des Klagers im Berufungsverfahren gegen die Entscheidung des Sozialgerichts greifen nicht durch. Seine Behauptung, er
habe vor dem Unfall nur PlattfiRe gehabt, daraus kénnten sich keine KlumpfiRe bilden und der KlumfuR misse deshalb Folge des Unfalls
sein, wird weder durch frihere arztliche Befunde noch - wie bereits ausgefiihrt - durch Sachverstandigengutachten oder sonstige arztliche
Meinungsaulerungen gestltzt. Sie wird im Gegenteil durch die Gutachten des Dr.N. und des Dr.G. widerlegt.
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Auch das nunmehrige Vorbringen, eine unfallbedingte Becken- fehlstellung bei einem Kind flihre zu einem KlumpfuB, ist durch keinerlei
medizinische Gutachten oder arztliche AuRerungen gestiitzt. Es bestiinde jedoch auch dann kein Anlass zu weiterer Beweisaufnahme, wenn
die vom Klager vorgebrachte Meinung durch entsprechende arztliche AuBerungen gestiitzt wére. Aus den gesamten umfangreichen
medizinischen Unterlagen ergibt sich in keinem einzigen Fall einer Befunderhebung die Feststellung einer Beckenschragstellung beim
Klager. Ganz im Gegenteil konstatiert gerade das Gutachten des Sachverstandigen Dr.G. ausdrucklich einen Beckengeradestand.

Es bestand somit auch kein Anlass zur weiteren Beweiserhebung.

Die Entscheidung tber die Kosten stitzt sich auf § 193 SGG und folgt der Erwagung, dass der Klager in beiden Rechtszligen nicht obsiegt
hat.

Grunde fur die Zulassung der Revision nach § 160 Abs.2 Nrn.1 und 2 SGG liegen nicht vor.
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