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Urteil

|. Die Berufung des Klagers gegen das Urteil des Sozialgerichts Landshut vom 7. Juli 2004 wird zurlickgewiesen.
IIl. AuBergerichtliche Kosten sind nicht zu erstatten.

IIl. Die Revision wird nicht zugelassen.

Tatbestand:
Zwischen den Beteiligten ist der Anspruch des Klagers gegen die Beklagte auf Gewahrung von Rente wegen Erwerbsminderung streitig.

Der 1947 geborene Klager ist serbischer Staatsangehdériger und wohnt in Serbien. Mit dem in Serbien gestellten Rentenantrag des Klagers
vom 09.05.2001 Gibersandte der serbische Versicherungstrage auch ein Formblatt, in dem vom Dezember 1975 bis Dezember 2000
Versicherungszeiten von 25 Jahren und 29 Tagen bestatigt wurden. In Deutschland war der Kldger von Januar 1970 bis August 1975
insgesamt 56 Monate versicherungspflichtig beschaftigt. In seinem Rentenantrag verneinte der Klager die Frage nach einer
Berufsausbildung. Er gab jedoch an, in Deutschland als Maschinenschlosser mit Monteurarbeiten beschaftigt gewesen zu sein. In Serbien
beziehe er seit September 2001 Invalidenrente.

Mit dem Rentenantrag wurde auch ein arztliches Gutachten des Versicherungstragers in B. vom 06.09.2001 vorgelegt. Dort wurde im
Wesentlichen wegen der Feststellung psychischer Erkrankungen Erwerbsunfahigkeit ab dem Tag der Untersuchung auf Dauer festgestellt.
Die Beklagte lieR den Kldger am 17.06.2002 in ihrer Untersuchungsstelle in R. durch den Neurologen und Psychiater Dr.M. untersuchen und
begutachten. Dieser kam in seinem Gutachten vom 21.06.2002 zu dem Ergebnis, dass das Leistungsvermdgen des Klagers zwar bereits
eingeschrankt sei, dieser aber fur leichte bis gelegentlich mittelschwere Arbeiten ohne Akkordarbeit und ohne Nachtschicht noch
vollschichtig einsatzfahig sei. Mit Bescheid vom 10.07.2002 lehnte die Beklagte daraufhin den Rentenantrag ab und wies den hiergegen
erhobenen Widerspruch des Klagers mit Widerspruchsbescheid vom 19.12.2002 als unbegriindet zurlick. Der Klager sei nach der Qualitat
der von ihm verrichteten Arbeit als Aufzugsmonteur der Gruppe der ungelernten Arbeiter zuzuordnen. Damit kénne er auf alle ungelernten
Tatigkeiten verwiesen werden und die Bezeichnung einer konkreten Verweisungstatigkeit sei nicht erforderlich. Da der Klager nach dem
festgestellten gesundheitlichen Leistungsvermdgen noch mindestens sechs Stunden taglich leichte bis mittelschwere Arbeiten ohne
Akkordarbeit und ohne Nachtschicht verrichten kénne, Idgen die Voraussetzungen fir die Anerkennung einer Erwerbsminderung nicht vor.

Dagegen erhob der Klager Klage zum Sozialgericht Landshut. Das Sozialgericht holte Gutachten des Neurologen und Psychiaters Dr.Dr.W.
vom 05.07.2004 und der Arztin und Sozialmedizinerin Dr.T. vom 06.07.2004, jeweils nach persénlicher Untersuchung des Klagers, ein.
Dr.Dr.W. stellte beim Klager folgende Gesundheitsstérungen fest: - Spannungskopfschmerzsyndrom, - persénlichkeitsgebundene Neigung zu
Impulsdurchbriichen. Der Klager sei noch in der Lage, leichte bis gelegentlich mittelschwere Arbeiten im Gehen, Stehen oder Sitzen, ohne
schweres Heben und Tragen von Lasten, ohne haufiges Biicken, ohne Akkord-, Schicht- und Nachtarbeit, ohne Zeitdruck und ohne
besondere Anforderungen an die nervliche Belastbarkeit vollschichtig zu verrichten.

Bei der Untersuchung durch Dr.Dr.W. schilderte der Klager seinen beruflichen Werdegang wie folgt: Nach Schulabschluss habe er vier Jahre
die Berufsschule zum Maschinenschlosser besucht und dort einen Abschluss gemacht. Im Anschluss daran habe er flir sieben Monate seinen
Militardienst geleistet, den er mit UNO-Truppen in Agypten als Fahrer verbracht habe. Dann sei er vier Jahre als Kraftfahrer in Deutschland
beschéftigt gewesen. Er habe Benzin fiir eine Olhandelsfirma transportiert. AnschlieRend sei er nach Jugoslawien zuriickgekehrt, um sich mit
einem von ihm erworbenen Lkw als Spediteur selbstandig zu machen. Dieser Versuch sei jedoch sehr bald gescheitert. Er sei nach
Deutschland zuriickgegangen und dort auf Montage beschaftigt gewesen. Nach seiner erneuten Riickkehr nach Jugoslawien 1975 sei er 25
Jahre als Aufzugsmonteur beschaftigt gewesen.
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Dr.T. stellte neben den von Dr.Dr.W. festgestellten Diagnosen noch folgende weitere Diagnosen: 1. Bluthochdruck, 2. Emphysembronchitis
bei Nikotinabusus, 3. Adipositas mit Blutzucker- und Fettstoffwechselstérung, 4. degenerative Wirbelsaulenveranderungen. Die artzliche
Sachverstandige kam unter Einbeziehung der auf nervenarztlichem Gebiet getroffenen Feststellungen zu dem Ergebnis, der Klager konne
noch leichte bis mittelschwere Arbeiten in wechselnder Haltung ohne Akkord-, Nacht- und Wechselschicht und ohne besondere
Anforderungen an die nervliche Belastbarkeit vollschichtig verrichten. Unter Beriicksichtigung der erhobenen Befunde kdnne er in seiner
zuletzt ausgelibten Tatigkeit als Montageschlosser nur dann eingesetzt werden, wenn keine schweren kdrperliche Arbeiten anfielen. Der
Klager kdnne die ihm mdglichen Tatigkeiten unter arbeitsmarktiblichen Bedingungen ausfiihren.

Bei der Untersuchung durch Dr.T. gab der Klager im Rahmen der sozialen Anamnese zu seinem beruflichen Werdegang an, er habe sich
nach seiner Riickkehr nach Jugoslawien dort zur Montage und Wartung von Aufziigen weitergebildet. Diese Arbeit habe er dann auch in den
folgenden Jahren in Jugoslawien verrichtet, bis die Firma in Konkurs gegangen sei.

Mit Urteil vom 07.07.2004 hat das Sozialgericht die Klage abgewiesen. Zur Begriindung hat es ausgefiihrt, nach dem Ergebnis der
Beweisaufnahme kénne der Klager noch vollschichtig leichte bis mittelschwere Arbeiten mit qualitativen Einschrankungen verrichten,
weshalb weder volle noch teilweise Erwerbsminderung vorliege. Da der Klager in der Bundesrepublik Deutschland ungelernte Tatigkeiten
verrichtet habe, sei er auf den allgemeinen Arbeitsmarkt verweisbar. Es lagen aber weder eine Summierung ungewdhnlicher
Leistungseinschrankungen noch eine schwere spezifische Leistungsminderung vor, so dass die Benennung einer konkreten
Verweisungstatigkeit nicht erforderlich sei.

Gegen das am 24.07.2004 zugestellte Urteil richtet sich die am 06.10.2004 beim Bayer. Landessozialgericht eingegangene Berufung des
Klagers. Zu ihrer Begrundung wird im Wesentlichen ausgefihrt, der Kldger habe sein gesamtes Arbeitsleben mit Tatigkeiten als Monteur
zuruckgelegt, sowohl in Jugoslawien als auch in Deutschland. Dementsprechend sei zu klaren, ob er in der jetzigen Situation fahig sei, die
Tatigkeit als Monteur auszufiihren oder nicht. Er wende sich auch gegen die Feststellungen im Gutachten des Dr.Dr.W. , wonach seine
stationaren Krankenhausaufenthalte lediglich voriibergehende Arbeitsunfahigkeitszeiten seien, nicht aber eine dauernde Verkiirzung der
beruflichen Leistungsfahigkeit bedeuteten.

Auf Aufforderung des Senats legte der Klager neuere arztliche Unterlagen aus seiner Heimat vor, die Dr.T. in einer erganzenden
gutachterlichen Stellungnahme vom 24.06.2005 auswertete. Die Sachverstandige fihrte darin zusammenfassend aus, dass es auch unter
Berlicksichtigung der neuen aktenkundigen Befunde bei der bisher abgegebenen sozialmedizinischen Leistungsbeurteilung verbleiben
musse. Auf eine erneute Begutachtungsuntersuchung in Deutschland kénne nach ihrer Einschatzung verzichtet werden.

Der Bevollmachtigte des Klagers wurde um Vorlage eines Nachweises Uber den beruflichen Abschluss des Klagers gebeten sowie um
Benennung der Arbeitgeber in Deutschland mit genauer Adresse. Er verweist zunachst darauf, dass der Klager gelernter Maschinenschlosser
sei und in Deutschland Tatigkeiten eines Maschinenschlossers ausgelibt habe. Er legte ein 1999 ausgestelltes Diplom vor, in dem der
fachliche Abschluss Il. Grades fir den Tatigkeitsbereich Maschinenwesen im Beruf Maschinenschlosser bestatigt wird, sowie einen Antrag
auf Arbeitserlaubnis vom 07.02.1975, die flir eine berufliche Tatigkeit als Montageschlosser bei der Firma T. beantragt wurde. Die
Arbeitserlaubnis wurde am 11.02.1975 fiir eine berufliche Tatigkeit jeder Art erteilt. Als letzte Arbeitgeber in Deutschland waren die Firma K.
in G. sowie die Firm T. in R. angegeben. Da beide Firmen nicht mehr existieren, waren Angaben Uber die vom Klager verrichteten
Tatigkeiten nicht mehr zu ermitteln. Die Witwe des Inhabers der Firma T. teilte mit, sie kdnne nur vermuten, dass der Klager als Schlosser,
SchweiBer oder Hilfsarbeiter in der Firma ihres verstorbenen Mannes gearbeitet habe.

Der Klager vertritt weiterhin die Auffassung, aus seinem Diplom, der Arbeitserlaubnis, dem Schreiben der Frau T. und der Lohnsteuerkarte
aus dem Jahre 1973 ergebe sich, dass er als Schlosser in Deutschland gearbeitet habe.

Er beantragt sinngemaR, das Urteil des Sozialgerichts Landshut vom 7. Juli 2004 sowie den Bescheid der Beklagten vom 10.07.2002 in der
Gestalt des Widerspruchsbescheides vom 19.12.2002 aufzuheben und die Beklagte zu verpflichten, ihm eine Rente wegen voller, hilfsweise
teilweiser Erwerbsminderung, hilfsweise wegen teilweiser Erwerbsminderung bei Berufsunfahigkeit zu gewahren.

Die Beklagte beantragt, die Berufung zurlickzuweisen.

Sie tragt vor, die Voraussetzungen fur die Gewahrung einer Rente wegen voller oder teilweiser Erwerbsminderung lagen nicht vor. Der
Kldger habe im Hinblick auf die von ihm in Deutschland ausgeubten Tatigkeiten auch keinen Berufsschutz als Facharbeiter und sei auf den
allgemeinen Arbeitsmarkt verweisbar.

Dem Senat liegen zur Entscheidung die Verwaltungsakte der Beklagten, die Klageakte des Sozialgerichts Landshut sowie die Berufungsakte
vor. Auf deren Inhalt, insbesondere die vorbereitenden Schriftsatze der Beteiligten, wird zur Erganzung des Sachverhalts Bezug genommen.

Entscheidungsgriinde:

Die vom Klager form- und fristgerecht eingelegte Berufung ist gemaR §§ 143, 151 Sozialgerichtsgesetz (SGG) zulassig. Sie hat in der Sache
aber keinen Erfolg.

Mit seinem Urteil vom 7. Juli 2004 hat das Sozialgericht zu Recht die Klage gegen den Bescheid der Beklagten vom 10.07.2002 in der
Gestalt des Widerspruchsbescheides vom 19.12.2002 abgewiesen, weil der Kldager nach dem Gesamtergebnis der Ermittlungen keinen
Anspruch auf Gewahrung einer Rente wegen voller oder teilweiser Erwerbsminderung im Sinne der §§ 43, 240 des Sechsten
Sozialgesetzbuches (SGB VI) in der ab 01.01.2001 geltenden Fassung des Gesetzes zur Reform der Renten wegen verminderter
Erwerbsfahigkeit vom 20.12.2000 (BGBL.1 5.1827) hat. Da der Klager den Rentenantrag nach dem 31.03.2001, namlich am 09.05.2001,
gestellt hat und Rente fiir Zeiten nach dem 01.01.2001 begehrt, ist gemaR § 300 Abs.2 SGB VI vorgenanntes Recht anwendbar.

Der Klager hat zwar nach den Feststellungen der Beklagten in der Verwaltungsakte (BI.32) zum Zeitpunkt der Antragstellung die Wartezeit
sowie die besonderen versicherungsrechtlichen Voraussetzungen fiir die Gewahrung einer Rente wegen verminderter Erwerbsfahigkeit
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erflllt, erist jedoch nicht mindestens berufsunfahig im Sinne des § 240 Abs.2 SGB VI. Erst recht erfillt er nicht die strengeren
Voraussetzungen fur das Vorliegen einer teilweisen oder vollen Erwerbsminderung im Sinne von § 43 Abs.1 Satz 2, Abs.2 Satz 2 SGB VI.

Teilweise erwerbsgemindert bei Berufsunfahigkeit sind gemal § 240 Abs.2 SGB VI Versicherte, deren Erwerbsfahigkeit wegen Krankheit
oder Behinderung im Vergleich zur Erwerbsfahigkeit von kérperlich, geistig und seelisch gesunden Versicherten mit ahnlicher Ausbildung
und gleichwertigen Kenntnissen und Fahigkeiten auf weniger als sechs Stunden taglich gesunken ist. Der Kreis der Tatigkeiten, nach denen
die Erwerbsfahigkeit von Versicherten zu beurteilen ist, erfasst alle Tatigkeiten, die ihren Kraften und Fahigkeiten entsprechen und ihnen
unter Berucksichtigung der Dauer und des Umfangs ihrer Ausbildung sowie ihres bisherigen Berufs und der besonderen Anforderungen ihrer
bisherigen Berufstatigkeit zugemutet werden kénnen. Berufsunfahig ist nicht, wer eine zumutbare Tatigkeit mindestens sechs Stunden
taglich ausiben kann; dabei ist die jeweilige Arbeitsmarktlage nicht zu berlcksichtigen. Da der Klager eine Rente aus deutschen
Versicherungszeiten begehrt, ist bei der Prifung der Zumutbarkeit die vom Klager in Deutschland ausgelibte berufliche Tatigkeit zu
bertcksichtigen.

Voll erwerbsgemindert sind Versicherte, die wegen Krankheit oder Behinderung auf nicht absehbare Zeit auRer Stande sind, unter den
Ublichen Bedingungen des allgemeinen Arbeitsmarktes mindestens drei Stunden taglich erwerbstatig zu sein (§ 43 Abs.2 Satz 2 SGB VI).
Teilweise erwerbsgemindert sind gemaR § 43 Abs.1 Satz 2 SGB VI Versicherte, die wegen Krankheit oder Behinderung auf nicht absehbare
Zeit aulRer Stande sind, unter den tblichen Bedingungen des allgemeinen Arbeitsmarktes mindestens sechs Stunden taglich erwerbstatig zu
sein.

Das berufliche Leistungsvermdgen des Klagers ist qualitativ, nicht aber quantitativ eingeschrankt. Der Klager kann seit Mai 2001, dem
Zeitpunkt der Rentenantragstellung, nur noch leichte bis mittelschwere Arbeiten in wechselnder Haltung ohne Akkord-, Nacht- und
Wechselschicht und ohne besondere Anforderungen an die nervliche Belastbarkeit vollschichtig verrichten. Als Montageschlosser kann der
Klager nur noch dann eingesetzt werden, wenn keine schweren kdrperlichen Arbeiten anfallen. Dieses Leistungsvermdgen ergibt sich aus
den vom Sozialgericht eingeholten Gutachten von Dr.Dr.W. und Dr.T ... Die vom Klager im Berufungsverfahren vorgelegten Befunde und
Arztberichte aus Serbien flihren nicht zu einer anderen Beurteilung des Leistungsvermdégens des Klagers. Dies hat die arztliche
Sachverstandige Dr.T. in ihrer erganzenden Stellungnahme vom 24. Juni 2005 (iberzeugend dargelegt. Unter Berlcksichtigung der im
Klinikum L. erhobenen Untersuchungsbefunde und des psychiatrischen Gutachtens von Dr.Dr.W. sah Dr.T. bei personlichkeitsgebundener
Neigung zu Impulsdurchbriichen und rezidivierenden depressiven Episoden, Bluthochdruck, Emphysembronchitis bei Nikotinabusus,
Adipositas mit Blutzucker- und Fettstoffwechselstérungen sowie degenerativen Wirbelsaulenveranderungen keine zeitlichen
Leistungseinschrankungen. In den vom Klager vorgelegten Arztberichten und den darin enthaltenen Befunden werden der bekannte
Bluthochdruck und die psychische Erkrankung bestatigt. Eine wesentliche Verschlechterung dieser Leiden ist jedoch nicht ersichtlich, so
dass die frihere Beurteilung, die auf einer personlichen Untersuchung des Klagers beruht und der auch die im Klinikum L. erhobenen
Untersuchungsbefunde zugrunde lagen, weiterhin Giltigkeit hat. Auch die neuen diagnostizierten Veranderungen in der Lunge, die zwar zu
einer Arbeitsunfahigkeit im Sinne der Krankenversicherung flihrten, bedingen keine bleibende Leistungseinschrankung. Ob der jahrelange
Nikotinabusus des Klagers zu einer schwereren Lungenerkrankung und damit auch zu einer andauernden zeitlichen Leistungseinschrankung
fuhrt, kann offen bleiben, nach den bisherigen Untersuchungsbefunden ist eine derartige Verschlimmerung jedenfalls nicht ersichtlich.
Hinsichtlich der Adipositas mit Blutzucker- und Fettstoffwechselstérungen sowie den degenerativen Wirbelsaulenveranderungen liegen
gegenuber der Untersuchung in L. keine neuen Erkenntnisse vor.

Die Leistungsbeurteilung in der erganzenden Stellungnahme vom 24.06.2005 durch die arztliche Sachverstandige Dr.T. ist in sich schllssig
und eindeutig. Die Sachverstandige hat alle bei dem Klager vorliegenden objektivierbaren Befunde gewirdigt. In den dem Urteil des
Sozialgerichts Landshut zugrundeliegenden Gutachten von Dr.Dr.W. und Dr.T. wurden auch die Ergebnisse der jugoslawischen Beurteilung
miteinbezogen und aus den aktuell erhobenen Untersuchungsbefunden eine zutreffende Leistungsbeurteilung getroffen. Da der Kldger noch
mehr als sechs Stunden taglich erwerbstatig sein kann, liegen somit weder die Voraussetzungen fir die Gewahrung einer Rente wegen
teilweiser Erwerbsminderung (§ 43 Abs.1 Satz 2 SGB VI) noch gar wegen einer vollen Erwerbsminderung (§ 43 Abs.2 Satz 2 SGB VI) vor.

Bei der Prifung der Berufsunfahigkeit ist vom bisherigen Beruf des Klagers auszugehen. In der Regel ist dies die letzte in der deutschen
Rentenversicherung versicherungspflichtig ausgelbte Beschaftigung oder Tatigkeit, von der auch bei einer kurzfristigen Auslibung
auszugehen ist, wenn sie zugleich die qualitativ hdchste im Berufsleben des Versicherten gewesen ist (vgl. BSG SozR 2200 § 1246 Nr.130,
64; BSGE 50, 165). Die genauesten Angaben zu seiner beruflichen Tatigkeit in Deutschland hat der Klager wohl im Rahmen der Exploration
zu dem neurologisch-psy- chiatrischen Gutachten von Dr.Dr.W. gemacht. Diesen Angaben zufolge war der Klager die meiste Zeit seiner
Berufstatigkeit in Deutschland als Lkw-Fahrer berufstatig. Zwar stimmen seine Angaben nicht genau mit den Daten in dem von der
Beklagten gespeicherten Versicherungsverlauf Gberein, so hat der Klager angegeben von 1969 an in Deutschland beschaftigt gewesen zu
sein und nach vier Jahren flr ein Jahr nach Jugoslawien zuriickgekehrt zu sein, eine entsprechend lange Liicke im Versicherungsverlauf, der
1970 beginnt, findet sich jedoch nicht. Nach seinen Angaben sowohl gegeniber der arztlichen Sachverstandigen Dr.T. wie auch gegenlber
Dr.Dr.W. hat der Klager als qualifizierter Aufzugsmonteur erst nach seine Rickkehr nach Jugoslawien bzw. bei einer Tatigkeit in Italien
gearbeitet. Erst mit der Aufnahme dieser Tatigkeiten hat er sich auch weitergebildet zur Montage und Wartung von Aufziigen. Dem
entspricht auch das vom Klager bereits im Klageverfahren und dann erneut wieder im Berufungsverfahren vorgelegte Diplom, das am
24.12.1999 in B. ausgestellt wurde und nach seinem gesamten Inhalt auf einer Berufsausbildung friihestens nach 1992 beruhen kann. Der
Kldger hat gegenuber Dr.Dr.W. auch angegebenen, dass er nach dem Besuch der allgemeinbildenden Schule vier Jahre in der Berufsschule
zum Maschinenschlosser gewesen sei und dort einen Abschluss abgelegt habe. Unterlagen hierzu wurden jedoch nicht vorgelegt. Sie
wiirden im Ubrigen auch unbehelflich sein, da der Kldger keinen Nachweis (iber die tatséchlich von ihm in Deutschland ausgeiibte Tatigkeit
fuhren konnte. Ihm wurde eine Arbeitserlaubnis fiir jegliche berufliche Tatigkeit in Deutschland erteilt. Dass diese Arbeitserlaubnis fiir die
Tatigkeit eines Montageschlossers bei der Firma T. beantragt wurde, muss insoweit ebenfalls ohne Beachtung bleiben, da nicht mehr
festgestellt werden kann, welche Tatigkeit der Klager bei der Firma T. verrichtet hat. Nach den Angaben der Witwe des verstorbenen
Firmeninhabers T. kann der Klager sowohl die Tatigkeit als Schlosser, Schweiler oder Hilfsarbeiter verrichtet haben. Es ist deshalb nicht zu
beanstanden, wenn die Beklagte in dem angefochtenen Bescheid und in dem dazu ergangenen Widerspruchsbescheid davon ausgeht, dass
der Klager als angelernter Montagearbeiter bzw. unqualifizierter Aufzugsmonteur beschaftigt war. Damit ist der Kldger auf den allgemeinen
Arbeitsmarkt verweisbar und die Voraussetzungen fir die Gewahrung einer Rente wegen Berufsunfahigkeit liegen bei ihm nicht vor.

Die Berufung des Klagers ist deshalb zuriickzuweisen.
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Die Entscheidung Uber die Kosten gemaR § 193 SGG beruht auf der Erwagung, dass die Berufung des Klagers erfolglos blieb.

Die Voraussetzung fiir die Zulassung der Revision gemaR § 160 Abs.2 SGG liegen nicht vor.
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