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|. Die Berufung der Klagerin gegen das Urteil des Sozialgerichts Minchen vom 5. Oktober 2006 wird zurlickgewiesen.
IIl. AuBergerichtliche Kosten sind nicht zu erstatten.

IIl. Die Revision wird nicht zugelassen.

Tatbestand:

Die 1955 geborene Klagerin begehrt gemaR § 1 Abs.1 des Opferentschadigungsgesetzes (OEG) in Verbindung mit § 30 Abs.3 ff. des
Bundesversorgungsgesetzes (BVG) Berufsschadensausgleich.

Entsprechend den Feststellungen der Staatsanwaltschaft bei dem Landgericht M. (Az.: 126 Js 3083/95) hat M. A. in der Nacht vom
08.01.1995 auf den 09.01.1995 die damals 18-jahrige Tochter der Klagerin ermordet, weil sie sich dessen sexuellen Anndherungsversuchen
widersetzt hatte. Wegen der hieraus resultierenden "posttraumatischen Belastungsstorung" samt "somatoformer Schmerzsstorung" erhalt
die Klagerin nach zwei vor dem Sozialgericht Miinchen durchgefiihrten Rechtssteiten (S 30 VG 25/97 und S 30 VG 12/02) laufende
Rentenleistungen nach & 1 Abs.1 OEG in Verbindung mit § 30 Abs.1 BVG. Die Minderung der Erwerbsfahigkeit (MdE) betragt entsprechend
dem Vergleich vor dem Sozialgericht Miinchen vom 11.02.2004 ab 01.09.1996 40 v.H. und ab 01.07.2000 50 v.H. In Uberpriifung des
versorgungsarztlichen Gutachtens von Dr.M. vom 12.02.2001 hat der gerichtlich bestellte Sachverstandige Dr.K. mit nervenfacharztlichem
Gutachten vom 08.05.2003 wegen zwischenzeitlicher Leidensverschlimmerung eine Anhebung der MdE von zuvor 40 v.H. auf 50 v.H. gemaR
§ 30 Abs.1 BVG beflirwortet.

Nachdem die Schwerbeschadigteneigenschaft festgestellt worden ist, hat der Beklagte mit Bescheid des Amtes fur Versorgung und
Familienforderung M. vom 22.02.2005 eine Hoherbewertung der MdE gemaR § 30 Abs.2 BVG wegen besonderer beruflicher Betroffenheit
und auf Berufsschadensausgleich gemal § 30 Abs.3 ff. BVG abgelehnt. Ausgleichsrente gemal § 32 BVG sowie Ehegattenzuschlag gemaR §
33a BVG ist ebenfalls nicht bewilligt worden. Die Entscheidung ist von Amts wegen ergangen. Nach dem Ergebnis der Ermittlungen habe die
Klagerin nach ihrem Studium nur finf Jahre in Teilzeit (zehn Wochenstunden) als kaufmannische Angestellte gearbeitet. Wegen der Pflege
ihrer Mutter habe sie ab 1989 keiner geregelten Arbeit mehr nachgehen kdnnen; in den Jahren 1993 bis 1995 habe sie im Biro ihres
Ehemannes mitgeholfen. Unter Bertcksichtigung des beruflichen Werdeganges, des Lebensalters und der wirtschaftlichen Situation sei es
daher unwahrscheinlich, dass die Klagerin nunmehr einer geregelten Tatigkeit in leitender Stellung nachgehen wiirde. Aus diesen Griinden
kdnne eine besondere berufliche Betroffenheit bzw. ein schadigungsbedingter Einkommensverlust nicht bejaht werden.

Die Bevollmachtigten der Klagerin haben mit Widerspruchsbegriindung vom 27.05.2005 vorgetragen, die Klagerin habe wahrend und nach
Beendigung ihres Studiums in den Jahren 1976 bis 1982 nur halbtags als Diplom-Kauffrau bzw. kaufmannische Angestellte gearbeitet, um
sich um die im September 1976 geborene Tochter kimmern zu kénnen. Insoweit habe es sich hierbei um Kindererziehungszeiten gehandelt.
Eine volle Berufstatigkeit sei erst geplant gewesen, wenn die ermordete Tochter S. erwachsen gewesen ware. Im Januar 1990 habe die
Klagerin einen selbstandigen Betrieb mit Hauptschwerpunkt Buchfihrung, EDV und Unternehmensberatung angemeldet. Um als Diplom-
Kauffrau als Steuerberaterin tatig werden zu kénnen, sei eine dreijahrige Praxiserfahrung erforderlich. Dieses Erfordernis ware durch die
Durchfiihrung von Buchfiihrungsarbeiten erflllt gewesen. Um ihr Ziel als Steuerberaterin arbeiten zu kénnen zu erreichen, habe die Klagerin
beispielsweise in den Jahren 1992 und 1993 u.a. flr Herrn Steuerberater E. Buchhaltungsarbeiten auf selbstandiger Basis verrichtet. In der
von ihrem Ehemann betriebenen Feuerschutzfirma habe die Klagerin den gesamten kaufmannischen Bereich Gbernommen. Daneben habe
die Klagerin an einem Kurs der Steuerberatervereinigung teilgenommen. Die ndtige Hard- und Software sei angeschafft worden. Durch die
Erkrankung der Mutter der Kldgerin habe die Umsetzung der beruflichen Plane einstweilen eingestellt bzw. hintenangestellt werden missen.
Das Anwesen K.stralle sei behindertengerecht umgebaut worden. Zur Finanzierung desselben sei das Anwesen in H. zum Zwecke der
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Vermietung renoviert worden. Samtliche vornehmlich mit einem betrachtlichen Zeitaufwand in Eigenleistung erbrachten baulichen
MaBnahmen seien im Sommer 1994 beendet worden. Ab diesem Zeitpunkt habe sich die Klagerin nun ganztags ihrem Betrieb widmen
wollen. Um diesen Willen auch tatsachlich in die Tat umsetzen zu kénnen, seien folgende Voraussetzungen geschaffen worden: - Anmeldung
der Tochter S. im O. Gymnasium ganztags ab September 1994, - Einstellung einer Pflegekraft fir die Mutter der Klagerin ab Oktober 1994, -
Aquisition von Steuerberatern und Buchhaltungsfirmen, welche demnachst aus Altersgriinden aufgaben bzw. aufgegeben werden sollten
und zu denen noch Kontakte des Ehemanns der Klagerin aus seiner Zeit als Angestellter im Rechenzentrum der Firma D. bestanden. Der
Mord an der Tochter S. am 08.01.1995 habe die Plane der Klagerin ganzlich zunichte gemacht. Das Gewerbe sei 1999 riickwirkend zum
31.12.1994 abgemeldet worden. Anfangs habe die Klagerin immer noch die Hoffnung auf Besserung ihres Gesundheitszustandes wie auch
ihrer psychischen Verfassung gehabt. Nachdem die erhoffte Besserung jedoch ausgeblieben sei, sei der Klagerin nichts Anderes Ubrig
geblieben, als das Gewerbe abzumelden. Die mehrfach auch von dem Beklagten diagnostizierte Schmerzsymptomatik sowie der anhaltend
schlechte psychische Zustand der Klagerin hatten dieser zwar erlaubt, mit hohem Krafteaufwand und entsprechendem Verschlei den
Verein "0O. e.V." in Teilzeit zu leiten. Die Krafte hatten fir die Pflege der Mutter sowie die Bestellung des Familienhaushaltes jedoch nicht
mehr ausgereicht. Auf die Stellungnahme von Frau Dr.E. vom 19.02.1997 werde Bezug genommen. Diese habe in ihrer Stellungnahme
zutreffend darauf hingewiesen, dass die Klagerin, auch wenn es sich nach aullen so darstelle, als ware sie voll belastbar, seit sie sich
intensiv und mit Offentlichkeitswirkung um den Opferschutz kiimmere, die notwendige Energie ausschlieRlich in diesem Bereich aufbringen
kdnne. Weiter habe Dr.E. ausgefiihrt, dass alle andern Lebensbereiche von einem enormen Sinnverlust tiberschattet seien und von der
Antragstellerin nur unter groRer Disziplin und mit zusatzlichem Kraftaufwand ausgefullt werden kdnnten. Hieran habe sich auch in den
letzten vier Jahren nichts geandert. In ihrem psychiatrischen Gutachten vom 12.02.2001 habe Dr.M. darauf hingewiesen, dass eine Hilfe zur
Bewaltigung des erlittenen Traumas der von der Klagerin gegriindete Verein "O. e.V." darstelle. Diese Arbeit ermdgliche es ihr, ihrem Leben
wieder eine Perspektive und einen Sinn zu geben. Ferner habe Dr.M. zutreffend darauf hingewiesen, dass die Aktivitaten der Klagerin in
ihrem Verein nicht geeignet seien, um daraus Schlisse auf eine wesentliche Besserung der psychischen und kérperlichen Problematik
abzuleiten.

Der Beklagte hat mit Widerspruchsbescheid des Zentrums Bayern Familie und Soziales vom 22.08.2005 an seiner gegenteiligen Auffassung
festgehalten. Eine Prifung sei durch die Hauptflirsorgestelle bei der Regierung von Oberbayern in Verbindung mit dem Arbeitsamt
eingeleitet, aber nicht abgeschlossen worden, da von Seiten der Klagerin wenig bzw. kein Interesse an einer beruflichen Rehabilitation
bestanden habe. Bereits mit Bescheid vom 22.02.2005 sei dargelegt worden, dass die Klagerin ab 1989 keiner geregelten Arbeit mehr
nachgegangen sei und in den Jahren 1993 bis 1995 nur noch im Biro ihres Enemannes mitgeholfen habe, ohne dass diese Tatigkeit
versicherungspflichtig gewesen sei. Verantwortlich hierfiir sei die Pflegetatigkeit fiir die Mutter gewesen, die auch heute noch ausgefiihrt
werde. Es sei somit nicht erkennbar, ob und gegebenenfalls welche berufliche Tatigkeit unter Bertcksichtigung der privaten
schadigungsunabhangigen Verhaltnisse und mit welchem Zeitaufwand Uberhaupt in Betracht gekommen ware. Der Nachweis eines
schadigungsbedingten Einkommensverlustes sei nicht zu flhren. (Aktenkundig hat die Klagerin als Geschaftsfliihrerin des von ihr geleiteten
Vereins "0. e.V." im Dezember 2004 2.300,00 EUR brutto bzw. 1.560,63 EUR netto in Teilzeittatigkeit erhalten.)

In dem sich anschlieRenden Rechtsstreit hat das Sozialgericht Miinchen mit Urteil vom 05.10.2006 vor allem darauf abgestellt, dass eine
besondere berufliche Betroffenheit im Sinne von § 30 Abs.2 BVG nicht vorliege, da in der Biographie der Klagerin vor dem Januar 1995 keine
zielgerichtete Aktivitat in Richtung einer selbstandigen Berufstatigkeit als Wirtschaftspriferin und Steuerberaterin erkennbar sei. Auch bei
Pflege der Mutter und wahrend der Erziehung eines nicht mehr ganz kleinen Kindes ware fur die Anerkennung einer ernsthaften Tendenz
dieser Richtung zu verlangen, dass die Klagerin nach der Gewerbeanmeldung 1990 beispielsweise in gewisser RegelmaRigkeit einige
Stunden pro Woche solche Tatigkeiten entgeltlich ausgeubt hatte. Die nur sehr seltene Mitarbeit in der Kanzlei eines Steuerberaters geniige
fur den Nachweis einer solchen Tendenz ebensowenig wie die unentgeltliche familienhafte Mithilfe im Betrieb des Ehemannes. Noch
deutlicher fehle jedoch das Tatbestandselement der besonderen beruflichen Betroffenheit in dem Sinne, dass die Klagerin genau die
zitierten Berufsfelder schadigungsbedingt nicht mehr abdecken kdnne. Eine besondere berufliche Betroffenheit misse nach der Logik des §
30 Abs.2 BVG Uber die allgemeine Betroffenheit hinausgehen, die bereits mit der Grundrente entschadigt werde. Fir den gegenstandlichen
Bereich psychischer Beeintrachtigungen fehle eine solche Anschaulichkeit der besonderen Betroffenheit. In freier Wirdigung maglicher
Beeintrachtigungen bei verschiedenen Berufsausiibungen kdnne aber angenommen werden, dass gerade die in selbstandiger Tatigkeit,
freier Zeiteinteilung und relativer Isolation und ohne emotionale Beteiligung zu erbringenden Arbeiten eines Wirtschaftsprifers oder
Steuerberaters durchaus von einem Menschen erbracht werden kénnten, der dauernd oder phasenweise stark mit sich und seinem Leiden
beschaftigt sei. Da die Klagerin vor dem schadigenden Ereignis keine Einkinfte aus einem geschutzten Beruf bezogen habe, die durch die
Schadigung abgesenkt worden oder entfallen seien, fehle fiir die Berechnung eines Berufsschadensausgleiches nach § 30 Abs.3 BVG jede
Grundlage.

Die hiergegen gerichtete Berufung vom 06.12.2006 ging am selben Tag beim Bayerischen Landessoialgericht (BayLSG) ein. Von Seiten des
BayLSG wurden die Versorgungs-Akten des Beklagten sowie drei Band Akten des Sozialgerichts Minchen beigezogen.

Die Bevollmachtigten der Klagerin hoben mit Berufungsbegrindung vom 16.04.2007 hervor, dass das Vorliegen einer besonderen
beruflichen Betroffenheit im Sinne von § 30 Abs.2 BVG niemals das Begehren der Klagerin gewesen sei, weder vorrangig noch nach-rangig.
Dieser gehe es ausnahmslos um die Gewahrung eines Berufsschadensausgleichs. Insoweit habe das erstinstanzliche Gericht verkannt, dass
§ 30 Abs.5 Satz 1 BVG auch die Moglichkeit biete, von einem anderen Beruf auszugehen, wenn festgestellt werden kénne, dass der
Beschadigte diesen Beruf ohne die Schadigungsfolgen wahrscheinlich ausgeubt hatte. Hierbei handele es sich um eine
Prognoseentscheidung, zu deren Entscheidungsfindung die allgemeinen Beweismittel zur Sachaufklarung zur Verfligung stiinden. Wie
bereits dargelegt, habe die Klagerin im Jahre 1990 begonnen, ihren beruflichen Wiedereinstieg vorzubereiten, indem sie im Januar 1990
einen selbstandigen Betrieb mit Hauptschwerpunkt Buchfiihrung, EDV und Unternehmensberatung angemeldet habe. Um das Ziel, als
Steuerberaterin arbeiten zu kénnen zu erreichen, habe die Klagerin beispielsweise in den Jahren 1992, 1993 u.a. fur Herrn Steuerberater E.
Buchhaltungsarbeiten auf selbstandiger Basis verrichtet. Diese Mitarbeit als auch die Ubernahme der Buchhaltung im Betrieb ihres
Ehemannes wirde vielmehr im Sinne von § 30 Abs.5 Satz 1 BVG belegen, dass ein entsprechender Arbeits- und Ausbildungswille bestanden
habe. Dieser Wille sei auch nicht aufgegeben worden, als die Mutter der Kldgerin schwer erkrankt sei. Es werde als wenig emphatisch
empfunden, einer Mutter, deren einziges Kind ermordet worden sei, gewissermalen vorzuhalten, sie habe sich zu viel um ihr Kind und zu
wenig um ihren beruflichen Aufstieg gekimmert. Hatte die Klagerin gewusst, wie wenig Zeit ihr mit ihrer Tochter tatsachlich verbleiben
wirde, hatte sie ihr gemeinsames Leben sicherlich ganz anders gestaltet. AbschlieBend werde auf das Urteil des Bundessozialgerichts vom
25.07.1968 - 8 RV 373/67 - verwiesen, in welchem zur Wahrscheinlichkeit der Berufsbetroffenheit ausgefihrt werde: "Flr die Feststellung
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des anspruchsbegriindenden Sachverhalts bedarf es insoweit nicht des Nachweises, d.h. fiir die Bildung der richterlichen Uberzeugung war
nicht die an Gewissheit grenzende, jeden verniinftigen Zweifel ausschlieBende Wahrscheinlichkeit erforderlich; es gentigt vielmehr die
"Wahrscheinlichkeit". Diese ist zu bejahen, wenn bei Abwagung aller bedeutsamen Umstande mehr fiir als gegen eine der in Betracht
kommenden Mdglichkeiten spricht.”

In der miindlichen Verhandlung vom 19.02.2008 beantragt die Bevollmachtigte der Klagerin, das Urteil des Sozialgerichts Minchen vom
05.10.2006 und den Bescheid des Beklagten vom 22.02.2005 in der Fassung des Widerspruchsbescheides vom 22.08.2005 insoweit
aufzuheben, als der Beklagte zu verurteilen ist, der Kldgerin ab Antragstellung Berufsschadensausgleich nach einem Vergleichseinkommen
fur eine selbstandige Steuerberaterin einerseits bzw. leitende kaufmannische Angestellte in Vollzeit andererseits zu gewahren.

Der Bevollmachtigte des Beklagten beantragt, die Berufung der Kldgerin gegen das Urteil des Sozialgerichts Minchen vom 05.10.2006 - S
30 VG 19/05 - als unbegrindet zuriickzuweisen.

Zur Erganzung des Tatbestandes wird gemal § 202 des Sozialgerichtsgesetzes (SGG) in Verbindung mit § 540 der Zivilprozessordnnung
(ZPO) sowie entsperchend § 136 Abs.2 SGG auf die Unterlagen des Beklagten sowie die Gerichtsakten erster und zweiter Instanz Bezug
genommen.

Entscheidungsgrinde:

Die form- unnd fristgerecht eingelegte Berufung der Klagerin ist gemaR §§ 143, 144 und 151 SGG zulassig, jedoch unbegriindet. Die Klagerin
hat keinen Anspruch auf Berufsschadensausgleich gemaR § 1 Abs.1 des Opferentschadigungsgesetzes (OEG) in Verbindung mit § 30 Abs.3
ff. des Bundesversorgungsgesetzes (BVG), weder als selbstandige Steuerberaterin noch als leitende kaufmannische Angestellte in Vollzeit.

Wenn die Klagerseite isoliert auf § 30 Abs.5 Satz 1 BVG abstellt, ist dies unbehelflich. Denn nach § 30 Abs.5 Satz 1 BVG errechnet sich das
Vergleichseinkommen nach den Satzen 2 bis 6 aus dem monatlichen Durchschnittseinkommen der Berufs- oder Wirtschaftsgruppe, die der
Beschadigte ohne die Schadigung nach seinen Lebensverhaltnissen, Kenntnissen und Fahigkeiten und dem bisher betatigten Arbeits- und
Ausbildungswillen wahrscheinlich angehdrt hatte. Begrifflich wie systematisch setzt § 30 Abs.5 Satz 1 BVG voraus, dass einem
rentenberechtigten Beschadigten (hier der Klagerin) ein Berufsschadensausgleich dem Grunde nach zusteht (§ 30 Abs.3 und 4 BVG).
Insoweit sind allein die gesundheitlichen Schaden der Kausalbeurteilung zugrunde zu legen (Urteil des BSG vom 09.10.1987 - 9a RV 46/85 -
Breithaupt 1988, 405 bis 407). Auch Forster (Wilke, Soziales Entschadigungsrecht, 7. Auflage, Rz.52 zu § 30 BVG) halt eine Prifung "dem
Grunde nach" ohne Berechnung nach § 30 Abs.4 BVG fur erforderlich, ob ein Einkommensverlust im Sinne des § 30 Abs.3 BVG vorliegt.

Insoweit hat die Klagerin gegenlber Dr.K. im Rahmen der Untersuchung vom 05.05.2003 berichtet, dass sie nicht mehr in psychiatrischer
Behandlung sei. Manchmal nehme sie wenn es ihr nicht gut gehe das Medikament Stilnox ein, wenn sie nicht schlafen kdnne, wenn sie im
Stress sei oder wenn sie eine ihrer depressiven Phasen habe. Diese depressiven Phasen wirden allerdings nicht mehr haufig auftreten und
seien ihrer Meinung nach auch nicht behandlungsbedirftig. Wenn sie das Medikament Stilnox ein paar Tage genommen habe, gehe es ihr
wieder besser. Vor allen Dingen kdnne sie nicht langer als drei Stunden hintereinander sitzen. Wenn sie sich hinlege, gehe es besser. Ihr
Tagesablauf sehe so aus, dass sie sich vorrangig in dem Verein, den sie selber gegrindet habe, beschaftige. Sie sei mittlerweile in einem
zeitlichen Umfang von 16 Stunden pro Woche dort angestellt. Sie habe auch viel Beratungstatigkeit. Man musse allerdings aufpassen, die
Leute, die echt krank seien zu trennen von den Leuten, die nur eine Krankheit vorgeben wiirden. HobbymaRig gehe sie nach wie vor Tennis
spielen, wenn es irgendwie gehe. Im Marz 2003 sei sie mit ihrem Mann in Andalusien gewesen, dies habe aber keinen Einfluss auf ihre
Beschwerden gehabt. Ansonsten gehe es ihr im Vergleich zu der Untersuchung bei Dr.M. unverandert. In psychischer Hinsicht gehe es ihr
schlecht, wenn der Geburts- oder der Todestag von S. herannahe. Sie habe immer dann Phasen von ein paar Wochen, wo es ihr nicht gut
gehe. Sie brauche aber keine professionelle Hilfe und kdnne sich eigentlich selber relativ gut tUber diese Phasen hinweghelfen. Der
psychiatrische Untersuchungsbefund hat eine mittlerweile 48-jahrige Frau, wach, bewusstseinsklar bei unauffalligem gepflegten auReren
Erscheinungsbild ergeben. Die Berichterstattung ist sachlich kritisch, eine deutliche Tendenz zur Somatisierung ist anzunehmen. Im Affekt
ist die Klagerin bedrickt, depressiv und bemuht, die Fassade zu bewahren. Die innere Anspannung ist deutlich. Es besteht eine Tendenz zur
Rationalisierung mit Betonung des "Funktionierens" auf der selbst gewahlten Ebene. Dr.K. hat die Méglichkeit der Entwicklung eigener
Kompensationsmaglichkeiten gesehen, ebenso dabei teilweise auftretende Schuldgefihle.

Aus der Sicht des erkennenden Senats ist von Bedeutung, dass die Klagerin nach dem dramatischen Ereignis vom 08.01.1995 ihr Leben
vollig neu gestaltet hat, indem sie bewusst den Verein "0. e.V." gegrundet hat und dort teilzeitbeschaftigt ist. Auch wenn diese Tatigkeit der
Kompensation der Ermordung ihrer Tochter dient, ware sie entsprechend den Ausfiihrungen von Dr.M. mit Gutachten vom 12.02.2001 auch
in der Lage gewesen, den erlernten Beruf einer Diplom-Kauffrau auszuliben. Dies korrespondiert mit den Feststellungen von Dr.K. mit
nervenarztlichem Gutachten vom 08.05.2003, der eine Tendenz zur Rationalisierung und Betonung des "Funktionierens" auf der selbst
gewahlten Ebene festgestellt hat.

Im Rahmen der sozialrechtlichen Kausalitatsbeurteilung ist daher nicht entscheidungserheblich, dass das Leben der Kldgerin aufgrund der
tragischen Ermordung ihrer Tochter S. am 08.01.1995 einen vollig anderen Verlauf genommen hat als urspringlich vorgestellt. Es kommt
vielmehr daruf an, ob die Klagerin schadigungsbedingt ihren ehemaligen Beruf als Diplom-kauffrau bzw. den glaubhaft angstrebten Beruf
einer Steuerberaterin nicht mehr ausgeubt hat. Dagegen spricht, dass die Klagerin ihren weiteren Lebensweg selbst gewahlt hat und auf der
selbst gewahlten Ebene "funktioniert", um die Worte von Dr.K. mit Gutachten vom 08.05.2003 zu wiederholen.

Im Ubrigen ist dem erstinstanzlichen Gericht vollinhaltlich beizupflichten (§ 153 Abs.2 SGG), dass das Fehlen einer besondeen beruflichen
Betroffenheit im Sinne von § 30 Abs.2 BVG ein gewichtiges Indiz dafur darstellt, dass auch ein Berufsschadensausgleich im Sinne von § 30
Abs.3 ff. BVG nicht zusteht. Denn der Gesetzgeber hat in § 30 Abs.3 BVG u.a. das Tatbestandsmerkmal "nach Anwendung des Abs.2"
aufgenommen, auch wenn das Vorliegen einer besonderen beruflichen Betroffenheit im Sinne von § 30 Abs.2 BVG nicht zwingend
Voraussetzung fir die Bewilligung eines Berufsschadensausgleichs ist.

Auch die tatsachlichen Lebensverhaltnisse der Klagerin vor der Gewalttat vom 08.01.1995 sprechen gegen die Bewilligung eines
Berufsschadensausgleichs gemaR § 30 Abs.3 ff. BVG. Denn die Klagerin hat sich im Wesentlichen daftir entschieden, ihre Tochter zu
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betreuen und zu erziehen bzw. sich um ihre kranke Mutter zu kimmern (behindertengerechter Anbau des Anwesens KeyserlingstraRe 37
bzw. Revovierung des Anwesens in Hartmanshofen einschlieBlich Sommer 1994). Die damals glaubhaft bestandene Absicht, sich spater
wieder in dem erlernten Beruf zu engagieren, stellt nur eine von mehreren maéglichen Zukunftsperspektiven dar. Dies ist aber in Hinblick auf
§ 30 Abs.3 BVG und die dort geforderte "Wahrscheinlichkeit" nicht ausreichend.

Nach alledem ist die Berufung der Klagerin gegen das Urteil des Sozialgerichts Minchen vom 05.10.2006 - S 30 VG 19/05 - als unbegriindet
zurlickzuweisen.

Die Entscheidung uber die Kosten beruht auf §§ 183, 193 SGG.

Griinde fur die Zulassung der Revision sind nicht ersichtlich (§ 160 Abs.1 Nrn.1 und 2 SGG).
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