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Leitsatze

Zur Festsetzung des Streitwerts bei einer Klage gegen die auBerordentliche Kiindigung eines Versorgungsvertrages fur einen ambulanten
Pflegedienst.

|. Die Beschwerde gegen den Beschluss des Sozialgerichts Minchen vom 27. September 2012 wird zurtickgewiesen.

1. Kosten sind nicht zu erstatten.

Grinde:

Der Klager und Beschwerdefihrer (im Folgenden: Bf.), der einen Pflegedienst im ambulanten Bereich betrieben hat, wendet sich gegen die
Festsetzung des Streitwertes auf 125.631,08 EUR durch den Beschluss des Sozialgerichts Minchen vom 27. September 2012.

Streitig war dabei im Klageverfahren die RechtmaBigkeit einer fristlosen Kiindigung des Versorgungsvertrages durch die Beklagten und
Beschwerdegegner (im Folgenden: Bg.) nach § 72 des Elften Buchs Sozialgesetzbuch (SGB XI) zum 31. August 2011. Mit Schriftsatz vom 20.
Juni 2012 nahm der Bf. die Klage zurlick. Er beantragte gleichzeitig, den Streitwert auf 4.000.- EUR festzusetzen. Fir ihn sei unstreitig
gewesen, dass infolge seines Verhaltens der Versorgungsvertrag ordentlich gekiindigt werden konnte. Die ordentliche Kiindigungsfrist
betrage ein Jahr. Die auBerordentliche Kiindigung habe eine Auslauffrist bis zum 31. August 2011 gehabt, so dass sich das klagerische
Interesse auf das Mindereinkommen von 10 Monaten beschranke. Er verdiene monatlich 1.200.- EUR netto als Angestellter und seit Mai
2012 monatlich 2.000.- EUR netto. Das Einkommen aus selbststandiger Tatigkeit sei insgesamt um ca. 800.- EUR monatlich héher gewesen.
Flr den Zehnmonatszeitraum ergebe sich somit ein Interesse von 8.000.- EUR. Vorliegend handele es sich um die Klage zum
Versorgungsvertrag flir den Bereich der ambulanten Pflege; der Bereich der hauslichen Krankenpflege sei gesondert angefochten worden.
Da sich die Einkinfte aus beiden Bereichen halftig aufteilten, sei der Streitwert auf 4.000.- EUR festzusetzen.

Die Bg. teilten mit, dass der Gesamtumsatz des Bf. aus vorliegenden Umsatzen mit der Beklagten zu 1) fur die Jahre 2008 (31.357.- EUR),
2009 (34.210,77 EUR) und 2010 (18.186,28 EUR) hochgerechnet werden misse. Der Anteil bei der Beklagten zu 1) werden im Verhaltnis zu
den Ubrigen Beklagten auf 50 v.H. geschatzt.

Das Sozialgericht hat mit Beschluss vom 27. September 2012 festgestellt, dass der Klager die Kosten des Verfahrens zu tragen hat. Mit
weiterem Beschluss vom 27. September 2012 hat es den Streitwert auf 125.631,08 EUR unter Bezugnahme auf die Rechtsprechung des
Bundessozialgerichts und den Streitwertkatalog flr die Sozialgerichtsbarkeit festgesetzt. Bezogen auf den vorliegenden Fall gehe es nach
dieser Rechtsprechung um die Abwehr einer von den Bg. erklarten Zulassungsentziehung nach § 74 SGB XI. Hierbei seien die finanziellen
Folgen einer Zulassungsentziehung regelmaRig gravierender als bei der Ablehnung eines Zulassungsantrages. Es erscheine deshalb
angemessen, flr den Streitwert auf den aus der Versorgung sozial pflegeversicherter Personen resultierenden dreifachen Jahresumsatz
(statt Jahresgewinn) zurlickzugreifen. Eine Intention, eine Umwandlung der auBerordentlichen in eine ordentliche Kiindigung zu erlangen,
lasse sich dem Klageantrag nicht entnehmen, so dass der von dem Bf. angeregte Streitwert von 4.000.- EUR den Rechtsstreit unterbewerte.
Insbesondere spreche das Interesse an einer Fortflihrung des Pflegedienstes gegen ein auf das Mindereinkommen von zehn Monaten
beschranktes Interesse. Vielmehr griffen die gravierenden finanziellen Folgen einer Kiindigung des Versorgungsvertrages durch.

Angesichts der Unklarheiten hinsichtlich des Gesamtumsatzes hat das Sozialgericht den Streitwert auf 125.631,08 EUR festgesetzt; dies
entspreche dem Umsatz bei der Beklagten zu 1) in den letzten drei Jahren sowie einem Zuschlag von 1/2 des Umsatzes bei der Beklagten zu
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1) fir die weiteren Beteiligten.

Zur Begriindung der Beschwerde hat der Bf. vorgebracht, dass im Parallelverfahren (Az.: S 18 KR 842/11) der Streitwert auf 5.000.- EUR
festgesetzt worden sei. Bereits im Anhérungsschreiben vom 17. Mai 2011 zur auBerordentlichen Kiindigung sei ein Aufhebungsvertrag zum
31. Marz 2012 angeregt worden. Die Umdeutung einer auBerordentlichen in eine ordentliche Kiindigung ware Gegenstand des
Klageverfahrens gewesen. Er hat beantragt, den Streitwert auf den Auffangstreitwert von 5.000.- EUR festzusetzen.

Die Bg. halten die Streitwertentscheidung fur vertretbar, den Streitwert flir angemessen.

Daneben ist ein weiteres Beschwerdeverfahren (Az.: L 2 P 75/12 B) anhangig, das ein Verfahren des einstweiligen Rechtsschutzes, gerichtet
gegen die auBerordentliche Kiindigung des Versorgungsvertrages durch die Bg., betrifft.

Die statthafte und zulassige Beschwerde (§ 197 a Abs. 1 S. 1 Sozialgerichtsgesetz - SGG - in Verbindung mit §§ 63 Abs. 2, 68 Abs. 1
Gerichtskostengesetz - GKG) ist unbegrindet.

Das Verfahren ist gemaR § 197 a SGG grundsatzlich kostenpflichtig. Die Festsetzung des Streitwertes ergibt sich aus § 1 Abs. 1 Nr. 4, 3 Abs.
1, 52 GKG. In Verfahren vor den Gerichten der Sozialgerichtsbarkeit ist der Streitwert grundsatzlich nach der sich aus dem Antrag des
Klagers fur ihn ergebenden Bedeutung der Sache nach Ermessen zu bestimmen, § 52 Abs. 1 GKG. Bietet der bisherige Sach- und Streitstand
keine genligenden Anhaltspunkte fiir die Bestimmung des Streitwertes, ist gemaR § 52 Abs. 2 GKG ein Streitwert von 5.000.- EUR
anzunehmen. Betrifft der Antrag eine bezifferte Geldleistung oder einen hierauf gerichteten Verwaltungsakt, ist deren H6he maRgebend, §
52 Abs. 3 GKG.

Grundsatzlich ist der Streitwert in dem Verfahren, das die Kiindigung des Versorgungsvertrages betrifft, nicht gemaR § 52 Abs. 2 GKG nach
dem pauschalen Streitwert in Héhe von 5.000.- EUR, sondern gemaR § 52 Abs. 1 GKG nach dem dreifachen Jahresumsatz festzusetzen
(BSGE 101, 6 ff). Zutreffend zitiert das Sozialgericht diese Entscheidung des BSG vom 12. Juni 2008. Der flr Pflegeversicherung zustandige
3. Senat hat darin ausgeflihrt, dass im Vergleich zu den vorangegangenen Entscheidungen des 3. und 6. Senats, die eine begehrte
Zulassung betrafen, bei Klagen gegen eine Zulassungsentziehung nach § 74 SGB Xl andere MaRstabe anzulegen sind, da der Entzug der
Zulassung erhebliche wirtschaftliche Konsequenzen fiir den Trager der Pflegeeinrichtung nach sich zieht: Da in den laufenden Betrieb und
den Bestand eingegriffen werden wiirde, sind die wirtschaftlichen Folgen schwerwiegender als bei einer Versagung der Zulassung, so dass
bei der Streitwertfestsetzung nicht auf den Jahresgewinn, sondern den -umsatz abzustellen ist. Der Senat halt daher auch vorliegend an
seiner Rechtsprechung (Beschluss vom 15.09.2010, Az.: L2 P 41/10 B ER) fest und sieht auch im vorliegenden Einzelfall keine Veranlassung,
hiervon grundsatzlich abzuweichen.

Der pauschale Streitwert von 5.000.- EUR ist vorliegend nicht anzuwenden, da das wirtschaftliche Interesse des Bf. in dem Klageverfahren
gemahR den o.g. Grundsatzen feststellbar ist. Dabei war der maBgebliche Klageantrag sowohl im Haupt- als auch im Hilfsantrag auf die
Aufhebung der auRerordentlichen Kiindigung des Versorgungsvertrages gerichtet und nicht auf eine Umwandlung in eine ordentliche
Kindigung. Allein dass im Rahmen der Begriindung eine vergleichsweise Erledigung mit einer Beendigung zum 31. Marz 2012 vorgezeigt
wird, andert nichts an dem wirtschaftlichen Interesse des Bf. im Klageverfahren, das durch den Klageantrag bestimmt wird.

Die Berechnung des Jahresumsatzes wie vom Sozialgericht vorgenommen ist nicht zu beanstanden. lhr liegen die Angaben der Bg. zu den

Umsatzen gegenlber der Beklagten zu 1) fir die Jahre 2008 bis 2010 zugrunde. Da vom Bf. keine weiteren Angaben vorliegen, ist auch ein
Zuschlag von 50 v.H. fir das Vertragsverhaltnis zu den Beklagten zu 2) bis 6) nicht zu beanstanden. Dies entspricht den Erfahrungswerten
der Beklagten zu 1).

Der Streitwert ist daher vom Sozialgericht zutreffend gemaR § 52 Abs. 1 GKG auf 125.631,08.- EUR festgesetzt worden.
Die Gebuhrenfreiheit und die Kostenentscheidung beruhen auf § 68 Abs. 3 GKG.

Der Beschluss ist nicht mit der Beschwerde an das Bundessozialgericht anfechtbar (§8 177 SGG; 68 Abs. 3 S. 5 in Verbindung mit § 66 Abs. 3
S. 3 GKG).
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