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Beschluss

Auf die Beschwerde des Beklagten wird der Beschluss des Sozialgerichts Diisseldorf vom 15.11.1995 abgedndert. Der Gegenstandswert der
anwaltlichen Tatigkeit des ProzeBbevollmachtigten des Klagers wird auf 50.000,- DM festgesetzt. Der Klager hat die auBergerichtlichen
Kosten des Beklag ten fiir das Beschwerdeverfahren zu erstatten.

Grlnde:

Streitig ist die Héhe des Gegenstandswertes fir ein gerichtliches Verfahren, in dem es um die Genehmigung zur Beschaftigung der Ehefrau
des Klagers als angestellte Arztin gemaR § 95 Abs. 9 Sozialgesetzbuch Fiinftes Buch (SGB V) i. V. m. § 32 b der Zulassungsverordnung fiir
Vertragsarzte (Arzte-ZV) ging. Das Sozialgericht hat mit dem angefochtenen Beschluss den Gegenstandswert auf 150.000,- DM festgesetzt
und sich dabei an der Rechtsprechung des Senats zum Gegenstandswert in vertragsarztlichen Zulassungssachen orientiert, wonach der
Gegenstandswert regelmaRig in Héhe des Praxisreingewinnes innerhalb der folgenden fiinf Jahre festgesetzt wird.

Die hiergegen gerichtete Beschwerde des Beklagten, der das Sozialgericht nicht abgeholfen hat, ist zulassig und begrindet.

Ebenso wie das Sozialgericht geht der Senat von den Vorschriften der §§ 116 Abs. 2 Nr. 1, 8 Abs. 2 Satz 2 Bundesgebuhrenordnung fur
Rechtsanwalte (BRAGO) aus. MaRgeblich fiir die Festsetzung des Gegenstandswertes ist demnach die aus dem Antrag des Klagers sich
ergebende Bedeutung der Sache, die seinem wirtschaftlichen Interesse an der angestrebten Entscheidung und deren Auswirkungen
entspricht. Fehlen jedoch hinreichende tatsachliche Anhaltspunkte flr eine Schatzung und bei nicht vermégensrechtlichen Gegenstanden,
ist der Gegenstandswert auf 8.000,- DM, nach Lage des Falles niedriger oder héher festzusetzen (§ 8 Abs. 2 Satz 2 BRAGO). Dies ist hier der
Fall.

1. Der Senat halt das Verfahren um die Genehmigung der Beschaftigung eines angestellten Arztes bereits - ebenso eines Assistenten - flr
eine nicht vermogensrechtliche Streitigkeit. Die gegeniiber dem Vertragsarzt zu erteilende &ffentliche-rechtliche Genehmigung des
zivilrechtlichen Arbeitsvertrages (§ 611 BGB) ist in dieser Rechtsbeziehung wertneutral. Der mdgliche Wert dieses Dienstvertrages (§ 15 Abs.
2 der Kostenordnung) im Verhaltnis zum anzustellenden Arzt kann im streitigen Rechtsverhaltnis zwischen dem Vertragsarzt und dem
Beklagten nicht zugrundegelegt werden.

2. Darlberhinaus wirden jegliche Anhaltspunkte fir eine Schatzung der wirtschaftlichen Interessen des Klagers fehlen. Dies kdnnte sich
nicht nach der Héhe der durchschnittlichen Reineinnahmen eines freiberuflich tatigen Arztes aus einer beabsichtigten vertragsarztlichen
Tatigkeit innerhalb eines Fiinf-Jahreszeitraumes bemessen, weil nicht ohne weiteres davon ausgegangen werden kann, daB durch die
angestellte Arztin in gleichem Umfang wie durch einen freiberuflich tatigen Vertragsarzt Einnahmen erzielt werden. Zuséatzliche
Bruttoeinnahmen des Klagers aufgrund der vertragsarztlichen Tatigkeit der angestellten Arztin werden zudem gemindert durch die
Leistungen, welche der Kldger nach dem Dienstvertrag an die angestellte Arztin zu erbringen hat. Neben dem eigentlichen Lohn gehéren
dazu je nach der Ausgestaltung des Dienstvertrages die vom Arbeitgeber zu tragenden Lohnnebenkosten sowie weitere aufgrund
besonderer gesetzlicher oder vertraglicher Regelungen zu erbringende Leistungen, wie etwa Lohnfortzahlung im Urlaubs- und Krankheitsfall.
Aufgrund der Vielzahl der hierbei zu berlicksichtigenden Faktoren IaRt sich nicht einmal im Schatzungswege ermitteln, ob (iberhaupt und
inwieweit dem Klager ein Reingewinn aus der zuséatzlichen vertragsarztlichen Tatigkeit der angestellten Arztin verbleibt.

Bei der Bestimmung des Gegenstandswertes nach § 8 Abs. 2 Satz 2 2. Halbsatz BRAGO halt der Senat es geboten und angemessen, den
dort genannten Gegenstandswert von 8.000,- DM auf 50.000,- DM anzuheben. Er bertlicksichtigt dabei die Bedeutung der Sache fiir den
Klager, der die Genehmigung eines auf Dauer angelegten Angestelltenverhaltnisses anstrebte (zu den Abwagungskriterien vgl. auch BSG,
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Urteil vom 25.11.1992 - 1 RR 1/91 - SozR 3 -1930 § 8 Nr. 1).

Dieser Beschluss ist nicht mit der Beschwerde anfechtbar ( § 177 SGG ).
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