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Beschluss

Auf die Beschwerde der Antragstellerin wird der Beschluss des Sozialgerichts Duisburg vom 20.04.2007 geandert. Die Antragsgegnerin wird
im Wege der einstweiligen Anordnung verpflichtet, die Kosten flr die Versorgung der Antragstellerin mit dem Arzneimittel "Fiblaferon" Gber
den 03.06.2007 hinaus bis zur Zustellung der Entscheidung im Hauptsacheverfahren SG Duisburg - S 7 KR 13/05 -, langstens bis zum
04.09.2007, in einem Umfang von 3 x 1 Mio E.s.c. pro Woche vorléufig zu ibernehmen. Im Ubrigen wird die Beschwerde der Antragstellerin
zurlickgewiesen. AulRergerichtliche Kosten sind im Beschwerdeverfahren nicht zu erstatten.

Grinde:

Wegen der Begriindung nimmt der Senat entsprechend & 153 Abs. 2 Sozialgerichtsgesetz (SGG) nach eigener Priifung der Sach- und
Rechtslage vollinhaltlich auf die zutreffenden Entscheidungsgriinde des erstinstanzlichen Beschlusses Bezug. Wie das Sozialgericht in der
Nichtabhilfeentscheidung unter Berlicksichtigung des Beschwerdevorbringens der Antragstellerin und des Inhalts der von ihr vorgelegten
arztlichen Stellungnahme von Prof. Dr. N, Chefarzt der Klinik fir Innere Medizin am N1-hospital C, vom 22.05.2007 ebenfalls zutreffend
ausgefihrt hat, ergibt sich daraus keine andere rechtliche Beurteilung des Falles. Ob keine andere - anerkannte - Therapiemdglichkeit fir
die Antragstellerin besteht (Alternativbehandlung mit dem neu zugelassenen "Infliximab"), ist auch und gerade unter Anwendung der vom
Bundesverfassungsgericht (BVerfG, Beschluss vom 06.12.2005, Sozialrecht -SozR- 4-2500 § 27 Nr. 5) und ihm folgend vom Bundessozial-
gericht (BSG, Urt. vom 14.12.2006, Az.: B 1 KR 12/06 R, www.juris.de, Urt. vom 14.12.2006, Az.: B 1 KR 8/06 R, www.juris.de, Urt. vom
26.09.2006, SozR 4-2500 § 31 Nr. 5; Urt. vom 26.09.2006, SozR 4-2500 § 31 Nr. 6; Urt. vom 04.04.2006, SozR 4-2500 § 31 Nr. 4 ) zur
Anwendung von Arzneimitteln Gber den zugelassenen Indikationsbereich hinaus (sog. "off-label-use") zwingend zu klaren. Mit dem
Sozialgericht sieht der Senat eine Alternativbehandlung mit "Infliximab" nach dem gegenwartigen Erkenntnisstand nicht als ausgeschlossen
an.

Im Rahmen der Interessenabwagung hat der Senat lediglich den Zeitraum, in dem die Antragstellerin vorlaufig mit "Fiblaferon" zu versorgen
ist, um langstens drei Monate verlangert. Bislang sind die vor einer moglichen Umstellung auf "Infliximab" notwendigen Untersuchungen,
wie Tuberkulose-Screening und Koloskopie, offensichtlich nicht durchgeflhrt worden. Dazu, aber auch zur evtl. Durchflhrung der von ihrem
behandelnden Arzt Prof. Dr. N, ins Gesprach gebrachten (wenn auch zustimmungsbedurftigen) hohen Coloskopie, (vgl. Bescheinigung vom
22.05.2007, BI. 77 unten der Gerichtsakte) soll der Antragstellerin Gelegenheit gegeben werden. Des weiteren scheint nach dem Inhalt der
vorliegenden, noch unvollstandigen Akten und nach den Berichten Uber die Anhérungen des Sachverstandigen im erstinstanzlichen
Hauptsacheverfahren erforderlich, kurzfristig eine abschlieBende Beweisaufnahme, am ehesten durch persénliche Anhorung des
Sachverstandigen, durchzuflihren. Zur Gewinnung weiterer Erkenntnisse im vorrangigen Hauptsacheverfahren soll dem Sozialgericht und
den Beteiligten noch weitere Gelegenheit gegeben werden. Dazu scheint ein Zeitraum von drei Monaten unter Berticksichtigung der
Urlaubszeit und der Ladungsfristen sinnvoll. Eine zeitlich dariiber hinausgehende Moglichkeit der vorlaufigen Bewilligung von "Fiblaferon"
sieht der Senat mit dem Sozialgericht nicht. Wie das Sozialgericht ebenfalls zu Recht ausgefihrt hat, besteht flir die Antragstellerin bei einer
Anderung der Sachlage, auch bei neuen Erkenntnissen, zum Ablauf der nunmehrigen Bewilligungsfrist jederzeit die Méglichkeit, erneut im
Wege eines weiteren einstweiligen Rechtsschutzverfahrens die Versorgung mit "Fiblaferon" zu erstreiten.

Eine weitere Beweisaufnahme durch den Senat erscheint angesichts des weit fortgeschrittenen Hauptsacheverfahrens derzeit nicht tunlich,
zumal auch die vom SG eingeraumte Bewillligungsfrist bereits abgelaufen ist und schon heute Bedarf fir die Gewahrung des Interferon-
Medikamentes besteht.

Im Hinblick darauf, dass die Antragstellerin die vom Sozialgericht eingerdumte Frist zur Durchfihrung der ersten notwendigen
Untersuchungen, wenn auch offensichtlich auf Anraten des behandelnden Arztes, versdumt und die Stellungnahme von Prof. Dr. N erst kurz
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vor Ablauf der Rechtsmittelfrist bewirkt hat, entspricht eine auch nur teilweise Ubernahme der auBergerichtlichen Kosten der Antragstellerin
im Beschwerdeverfahren durch die Antragsgegnerin jedenfalls derzeit nicht der Billigkeit, § 193 SGG analog.

Der Beschluss ist nicht mit der Beschwerde anfechtbar, § 177 SGG.
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