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Beschluss

Die Beschwerde des Antragstellers gegen den Beschluss des Sozialgerichts Diisseldorf vom 14.05.2009 wird als unzulassig verworfen. Der
Antrag auf Bewilligung von Prozesskostenhilfe fiir das Beschwerdeverfahren wird abgelehnt. AuBergerichtliche Kosten sind nicht zu
erstatten.

Grlnde:

Der Antragsteller begehrt Leistungen nach dem SGB Il fir die Anschaffung eines Kondenswaschetrockners und Prozesskostenhilfe fur die
Durchfiihrung des Beschwerdeverfahrens.

Der Antragsteller bezieht in Bedarfsgemeinschaft mit seiner Ehefrau und drei Kindern (11, 9 und 2 Jahre alt) Grundsicherungsleistungen
nach dem SGB Il. Er bewohnt mit seiner Familie eine 3-Zimmer-Wohnung, zu der ein Kellerraum, ein Abstellraum und 150 m? mit-
vermietete Gartenflache gehdren sowie ein im selben Hause gelegenes Apartment mit einer im Mietvertrag angegebenen Wohnflache von
24 m? ohne Gartennutzung. Der Mietvertrag enthalt den handschriftlichen Zusatz "Es diirfen nur Trockner verwendet werden, die das
Kondenswasser auffangen". Nach dem fiir das Apartment abgeschlossenen Mietvertrag ist der Mieter berechtigt, einen
Trockenraum/Speicher zu benutzen.

Mit Schreiben vom 20.03.2009 beantragte der Antragsteller die Kostentibernahme fiir die Anschaffung eines neuen
Kondenswaschetrockners der Verbrauchsklasse A++. Der bislang vorhandene Kondenstrockner sei seit dem 19.03.2009 defekt.
Mietvertraglich durfe keine Wasche in der Wohnung getrocknet werden. Mit Bescheid vom 08.04.2009 lehnte die Antragsgegnerin diesen
Antrag ab. Eine Klausel im Mietvertrag, die das Aufhangen von Wasche in der Wohnung verbiete, sei unwirksam.

Den am 17.04.2009 gestellten Antrag auf einstweilige Verpflichtung der Antragsgegnerin zur Ubernahme der Kosten fiir einen
Kondenswaschetrockner hat das Sozialgericht mit Beschluss vom 14.05.2009, auf dessen Begriindung Bezug genommen wird, abgelehnt.

Gegen den am 18.05.2009 zugestellten Beschluss hat der nun anwaltlich vertretene Antragsteller am 10.06.2009 Beschwerde eingelegt, auf
deren Begriindung gleichfalls verwiesen wird, sowie Prozesskostenhilfe fur die Durchflihrung des Beschwerdeverfahrens beantragt.

Die Beschwerde ist unzulassig und nach §§ 202 SGG, 572 Abs. 2 S. 2 ZPO zu verwerfen.

Die Beschwerde ist nicht statthaft, da der Wert des Beschwerdegegenstandes nicht den Betrag von 750,- EUR (bersteigt. Nach § 172 Abs. 3
Nr. 1 SGG in der Fassung ab dem 01.04.2008 (Gesetz zur Anderung des Sozialgerichtsgesetzes und des Arbeitsgerichtsgesetzes, BGBI. |
417) ist die Beschwerde in Verfahren des einstweiligen Rechtsschutzes ausgeschlossen, wenn in der Hauptsache die Berufung nicht zulassig
ware. Eine Berufung ist nach § 144 Abs. 1 S. 1 Nr. 1 SGG in der Fassung des genannten Gesetzes bei einer Klage, die eine Geldleistung oder
einen hierauf gerichteten Verwaltungsakt betrifft, zulassig, wenn der Wert des Beschwerdegegenstandes den Betrag von 750,- EUR
Ubersteigt.

Dieser bemisst sich hier nach dem Wert des begehrten Kondensationswaschetrockners, der entgegen der Ankiindigung bei
Beschwerdeeinlegung bislang nicht beziffert worden ist. Bei einem unbezifferten Antrag muss das Gericht den Wert der Beschwer ermitteln
(Meyer-Ladewig/Keller/Leitherer, SGG, 9. Auflage, § 144 Rn 15a).

Zur Uberzeugung des Senats liegt der Wert der Beschwer hier (deutlich) unter, jedenfalls nicht (iber 750,- EUR.
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http://10.2.111.3/legacy/121324
https://dejure.org/gesetze/SGG/202.html
https://dejure.org/gesetze/ZPO/572.html
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https://dejure.org/gesetze/SGG/172.html
https://dejure.org/gesetze/SGG/144.html
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In Kleinanzeigen, im Katalog-Versandhandel sowie in Ebay werden zahlreiche, inklusive Versand- und Nebenkosten weit unter 750,- EUR
teure Kondensationstrockner angeboten, darunter insbesondere mehrere von der Stiftung Warentest mit dem Qualitatsurteil "gut"
bewertete zu Anschaffungskosten von unter 400,- EUR inklusive Versand (Quelle: Ausgabe 10/06 der Zeitschrift "Test" der Stiftung
Warentest, Seite 65 ff.; Preise mit "gut" bewerteter Modelle der Firmen Whirlpool sowie Indesit und ihrer Nachfolgemodelle zwischen 264,-
und 424,- EUR zuzuglich zwischen 26,- und 40,- EUR flr Versand, www.ciao.de/www.idealo.de, Stand 25.07.2009).

Da die Beschwerde unzulassig ist, steht dem Antragsteller auch Prozesskostenhilfe fiir das Beschwerdeverfahren nach § 73a SGG, 114 ff.
ZPO nicht zu.

Die Kostenentscheidung beruht auf entsprechender Anwendung von § 193 SGG.
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