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Gegen hoherrangiges Recht verstoBt § 1 Abs. 4 Satz 1 AsylbLG, weil die Norm europarechts- und verfassungswidrig ist.

Obwohl § 1 Abs. 4 Satz 1 Nr. 2 AsylbLG zum 01.11.2024 in Kraft getreten ist, diirfen alle Asylbewerberleistungsempfanger darauf vertrauen,
dass der gesetzeskraftige Leistungsausschluss weder von Asylbewerberleistungsbehdrden noch von Sozialgerichten angewandt wird.

Es ist selbst dann keine ,wesentliche Anderung” im Sinne des § 48 SGB X gegeben, wenn die gesetzlichen Tatbestandsvoraussetzungen des
Wortlauts aus § 1 Abs. 4 Satz 1 Nr. 2 AsylbLG erfillt sind.

1. Die aufschiebende Wirkung des Widerspruchs vom 15.02.2025 gegen den Bescheid vom 11.02.2025 wird
angeordnet.

Tenor: 2. Die Antragsgegnerin hat die auBergerichtlichen Kosten des Antragstellers zu erstatten.
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