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1. Ein fest in die Wohnung eingebauter Treppenlift ist kein Hilfsmittel im Sinne der § 11, 13 BVG i.V.m. der Verordnung tber die Versorgung
mit Hilfsmitteln und Gber Ersatzleistungen nach dem Bundesversorgungsgesetz - Orthopadieverordnung (OrthV), so dass ein Anspruch auf
Kostenersatz oder Zuschuss zu den Kosten nach dem Recht der Kriegsopferversorgung nicht besteht.

2. Ein Anspruch auf eine (teilweise) Kosteniibernahme in Folge der kriegsbedingten Schadigung kann allenfalls nach den Vorschriften der
Kriegsopferflirsorge in Betracht kommen (8§ 25 bis 27j BVG).
1. Die Klage wird abgewiesen.

2. AuBergerichtliche Kosten sind nicht zu erstatten.
Tatbestand:
Die Beteiligten streiten um die Ubernahme von Kosten fiir den Einbau eines Treppenliftes.

Der am xx.xx.1921 geborene Klager erlitt als Soldat der Wehrmacht im Januar 1942 Erfrierungen an den FiBen, die eine Amputation
samtlicher Zehen und der Weichteile der Fersen zur Folge hatten. Mit Bescheid vom 24.11.1978 anerkannte das Versorgungsamt Freiburg i.
Br. zuletzt als Schadigungsfolgen den Verlust samtlicher Zehen und Deformierung der MittelfuBképfchen, schwielige Narben an beiden
Fersen nach Erfrierung, verbildende Erkrankung der FuBwurzelgelenke sowie statisch bedingte degenerative Veranderungen der
Lendenwirbelsaule und bewertete diese mit einer Minderung der Erwerbsfahigkeit (MdE, jetzt: Grad der Schadigungsfolgen - GdS) von 60.
Der Klager erhalt nach diesem GdS eine Beschadigtengrundrente von derzeit 312 Euro monatlich. Vom Einkommen abhangige
Versorgungsbeziige werden nicht geleistet. Der Klager erhalt daneben eine Altersrente aus der gesetzlichen Rentenversicherung.

Der Klager beantragte am 4.7.2012 bei dem nunmehr als Versorgungsamt zustandigen Landratsamt Breisgau-Hochschwarzwald die
KostenlUbernahme fir einen Treppenlift, da er bedingt durch die zunehmenden Beschwerden im Zusammenhang mit seinen im Krieg
erlittenen Erfrierungen gezwungen sei, die Treppen in seinen Wohnetagen mit zwei Treppenliften auszustatten. Der Dringlichkeit halber
habe er den Auftrag fiir den Teilbereich Schlafzimmer/Bad und Wohnraum bereits in Auftrag gegeben. Er legte ein Angebot der Fa. E. Gber
den Einbau eines Treppensitzliftes vom Erdgeschoss in das erste Obergeschoss Uber brutto 12.272,42 Euro vor.

Mit Bescheid vom 5.7.2012 lehnte das Landratsamt den Antrag ab, da der Anspruch auf Heil- und Krankenbehandlung nach § 11 Abs. 1 Nr. 8
des Bundesversorgungsgesetzes (BVG) auch die Versorgung mit Hilfsmitteln umfasse. Nach der Orthopadieverordnung kdnnten jedoch
insoweit nur bewegliche Gegenstande als Hilfsmittel geleistet werden. Unbewegliche Gegenstande gehdrten nicht zu den Hilfsmitteln in
diesem Sinne. Der beantragte Treppenlift sei ein solcher unbeweglicher Gegenstand, da er durch handwerkliche Arbeiten an baulichen
Einrichtungen befestigt werde. Daher fehle leider eine Rechtsgrundlage flr eine Bewilligung bzw. Kostenibernahme oder Bezuschussung im
Rahmen der Orthopadieverordnung.

Der Klager legte hiergegen Widerspruch ein, da er die Erfrierungen im Jahr 1942 erlitten habe und erwarte, dass die Bundesrepublik in der
Lage sei, ihn fur dieses dringend notwendige Hilfsmittel im Rahmen der Kriegsopferversorgung zu entschadigen. Er besitze durch den Lift

eine wesentliche Hilfe bei der Bewaltigung der Treppe. Er legte sodann die Rechnung in Hohe von 12.807,97 Euro Uber den am 25.7.2012

eingebauten Treppenlift vor und bat um Erstattung dieser Kosten.
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Mit Widerspruchsbescheid vom 19.9.2012 wies das Regierungsprasidium Stuttgart als Landesversorgungsamt den Widerspruch zurlck. Zur
Begrundung fihrte es aus, dass der Bescheid der Sach- und Rechtslage entspreche. Der Anspruch auf Heilbehandlung umfasse zwar auch
die Versorgung mit Hilfsmitteln. Hierzu gehdrten jedoch nicht unbewegliche Gegenstéande. Dazu zahle auch der mittlerweile eingebaute
Treppenlift.

Der Klager hat am 5.10.2012 Klage zum Sozialgericht Freiburg erhoben. Zur Begriindung fiihrt er aus, dass sich der Zustand seiner
anerkannten Schadigungsfolgen, hier die Schmerzen in der Lendenwirbelsaule und in der linken Ferse und in den Fien seit langerer Zeit
ganz erheblich verschlechtert habe. Er kénne das Haus nicht mehr verlassen. Das Treppensteigen an anderen Orten entfalle daher. Der Lift
sei ein unverzichtbares Transportmittel vom Schlaf- in den Wohnbereich geworden. Die Ablehnung sei ihm unverstandlich. Er wiirde eine
Besichtigung durch das Gericht begriiBen. Es handele sich noch um eine Beschadigung des Zweiten Weltkrieges, wo die im
Widerspruchsverfahren angegebenen Gesetze noch gar nicht hatten gelten kénnen. Er hat einen Befundbericht des Orthopaden Dr. E. vom
13.2.1997 sowie einen KOV-Behandlungsschein flr das 3. Quartal 2012 vorgelegt.

Der Klager beantragt (sinngemaR),

den Beklagten unter Aufhebung des Bescheides vom 5.7.2012 in der Gestalt des Widerspruchsbescheides vom Widerspruchsbescheides
vom 19.9.2012 zu verurteilen, ihm die Kosten fir den Einbau des Treppenliftes in Héhe von 12.807,97 Euro zu erstatten.

Der Beklagte beantragt,
die Klage abzuweisen.

Er verweist auf die Begriindung des Widerspruchsbescheides, wonach es sich bei dem Treppenlift um einen fest montierten und damit
unbeweglichen Gegenstand handele. Er zahle damit nicht zu den Hilfsgeraten und Gebrauchsgegenstanden. Eine Kostenbeteiligung durch
den Kommunalverband fur Jugend und Soziales - Hauptfiirsorgestelle - sei ebenfalls nicht méglich, da der Klager nicht zu den
Sonderflirsorgeberechtigten gehore.

Hinsichtlich des weiteren Sachverhalts und Vorbringens der Beteiligten wird auf den Inhalt der Gerichtsakte und der beigezogenen
Verwaltungsakten des Beklagten (drei Bande B-Akten, ein Band Orthopadische Akten) Bezug genommen.

Entscheidungsgrinde:

Das Gericht entscheidet vorliegend nach § 105 Abs. 1 Sozialgerichtsgesetz (SGG) ohne mindliche Verhandlung und ohne die Mitwirkung
ehrenamtlicher Richter durch Gerichtsbescheid, da die Sache keine besonderen Schwierigkeiten tatsachlicher oder rechtlicher Art aufweist
und der Sachverhalt geklart ist. Die Beteiligten wurden zuvor gehért. Griinde fir die Durchfiihrung einer miindlichen Verhandlung haben sie
nicht vorgetragen.

Die Klage richtet sich gegen den Bescheid vom 5.7.2012 in der Gestalt des Widerspruchsbescheides vom 19.9.2012, mit dem der Beklagte
die Gewahrung von Leistungen fir den von dem Klager beschafften Treppenlift abgelehnt hat. Die Héhe des seit 1978 unverandert mit 60
festgestellten GdS oder die Gewahrung von Leistungen der Kriegsopferfiirsorge (§§ 25 bis 27j des Bundesversorgungsgesetzes - BVG) sind
hingegen nicht Gegenstand des Verfahrens, weil der Beklagte mit dem angefochtenen Bescheid hieriiber nicht entschieden hat.

Die Klage ist jedoch nicht begriindet, weil der Kldger keinen Anspruch gegen das beklagte Land auf Ubernahme der Kosten fiir den
Treppenlift oder auf Gewahrung eines Zuschusses zu den Kosten hat.

Der Anspruch des Klagers auf Kriegsopferversorgung richtet sich nach dem Gesetz iiber die Versorgung der Opfer des Krieges
(Bundesversorgungsgesetz - BVG), das durch Bekanntmachung vom 22.1.1982 (BGBI. | S. 21) neu gefasst wurde. Nach § 1 Abs. 1 des BVG
erhalt derjenige, der durch eine militérische oder militarahnliche Dienstverrichtung oder durch einen Unfall wahrend der Ausibung des
militarischen oder militarahnlichen Dienstes oder durch die diesem Dienst eigentiimlichen Verhaltnisse eine gesundheitliche Schadigung
erlitten hat, wegen der gesundheitlichen und wirtschaftlichen Folgen der Schadigung auf Antrag Versorgung. Militarischer Dienst im Sinne
des § 1 Abs. 1 ist nach § 2 Abs. 1 BVG unter anderem jeder nach deutschem Wehrrecht geleistete Dienst als Soldat. Der auf den
Schadigungsfolgen beruhende Anspruch des Klagers gegen den Beklagten richtet sich damit nach dem BVG in der derzeit geltenden
Fassung und den dazu erlassenen Verordnungen, nicht nach friiheren Gesetzen oder Verordnungen.

Der Anspruch richtet sich hier gegen das Land Baden-Wirttemberg, in dem der Klager wohnt (vgl. § 3 Abs. 1 des Gesetzes uber das
Verwaltungsverfahren der Kriegsopferversorgung - KOVVfg). Die Kriegsopferversorgung nach dem BVG wird durch die Lander als eigene
Angelegenheit i.S.d. Art. 83, 84 GG durchgefuhrt (vgl. BSG, Urteil vom 12.6.2001 - B 9 V 5/00 R - juris; BSG, Urteil vom 11.12.2008 - B 9 VS
1/08 R - juris, dort Rn. 33). Die Ausgaben der Kriegsopferversorgung werden hingegen in vollem Umfang von dem Bund getragen. Dies
ergibt sich nicht aus dem BVG, sondern unmittelbar aus Art 120 Abs. 1 GG und aus § 1 Abs. 1 Nr. 8 des Ersten Gesetzes zur Uberleitung von
Lasten und Deckungsmitteln auf den Bund (Erstes Uberleitungsgesetz). Die Lander handeln insoweit auf Rechnung des Bundes (§ 21 des
Ersten Uberleitungsgesetzes). Das Land wird im Klageverfahren von dem Regierungsprasidium Stuttgart als Landesversorgungsamt (vgl. § 1
Abs. 2 des Gesetzes Uber die Versorgungsverwaltung Baden-Wirttemberg vom 1.7.2004 - Versorgungsverwaltungsgesetz) vertreten (§ 71
Abs. 5 SGG).

Der Klager hat einen Anspruch auf Heilbehandlung wegen der bei ihm anerkannten Schadigungsfolgen (§8 9 Nr. 1, 10 ff. BVG). Dieser
umfasst auch die - hier alleine in Betracht kommende - Versorgung mit Hilfsmitteln (§§ 11 Abs. 1 Satz 1 Nr. 8, 13 BVG), hier nur noch im
Wege des Kostenersatzes (§ 18 BVG), sowie die Erganzung der Hilfsmittelversorgung durch Zuschiisse nach § 11 Abs. 3 BVG.

Der fest in die Wohnung des Klagers eingebaute Treppenlift ist jedoch kein Hilfsmittel in diesem Sinne, so dass ein Anspruch auf
Kostenersatz oder Zuschuss zu den Kosten nach dem Recht der Kriegsopferversorgung nicht besteht.
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Dies ergibt sich aus §§ 11, 13 BVG i.V.m. der Verordnung uber die Versorgung mit Hilfsmitteln und tber Ersatzleistungen nach dem
Bundesversorgungsgesetz - Orthopadieverordnung (OrthV), die von der Bundesregierung auf Grundlage der Verordnungsermachtigung in §
24a Buchst. a) und b) BVG erlassen wurde. Nach § 18 Abs. 1 Satz 4 OrthV werden unbewegliche Gegenstande nicht als Hilfsmittel geliefert.
Hilfsmittel kdnnen auch nach der Rechtsprechung des BSG nur bewegliche Gegenstande sein, die an die Stelle eines nicht oder nicht voll
verwendungsfahigen Kérperorgans treten und mdglichst weitgehend dessen Aufgaben (ibernehmen sollen (Bundessozialgericht (BSG), Urteil
vom 22.02.1974 - 3 RK 27/73 - juris). Ein Treppenlift gehdrt daher nicht zu den Hilfsmitteln im Sinne des § 13 BVG (BSG, Urteil vom
25.4.1978 - 9 RV 96/76 - bei juris). Das BSG hat dies spater fiir den Bereich der gesetzlichen Krankenversicherung bestatigt, wobei es
ausdricklich auf die Regelung des § 18 Abs. 1 Satz 4 der Verordnung Uber die Versorgung mit Hilfsmitteln und Uber Ersatzleistungen nach
dem Bundesversorgungsgesetz - Orthopadieverordnung Bezug genommen hat, wonach unbewegliche Gegenstande nicht als Hilfsmittel
geliefert werden (BSG, Urteil vom 6.8.1998 - B 3 KR 14/97 R - juris). Das BSG hat darauf hingewiesen, dass der fest eingebaute Treppenlift
nur die Uberwindung dieser Treppe ermégliche, nicht aber allgemein das Treppensteigen selbst (BSG, Urteil vom 6.8.1998 - a.a.0.). Nur
Letzteres kdnnte Aufgabe eines Hilfsmittels sein. Hieran &ndert sich auch dann nichts, wenn der Klager das Haus aus anderen Grinden nicht
mehr verlassen kann.

Der Treppenlift ist auch nicht von den in § 18a OrthV genannten behinderungsgerechten (unbeweglichen) Ausstattungen umfasst. Nach §
18a Abs. 1 OrthV werden fest installierte behinderungsgerechte Sanitarausstattungen fir Ohnhander, Querschnittgelahmte, Beinamputierte
und gleich schwer behinderte Menschen gewahrt, wenn sie dringend darauf angewiesen sind. Nach § 18a Abs. 2 OrthV erhalt Haltegriffe und
Handlaufe, wer wegen wesentlicher Einschrankung seiner Gehfahigkeit dringend in seiner Wohnung auf sie angewiesen ist und flr den
Gehbhilfen nicht ausreichen. Der Treppenlift gehért nicht zu diesen Ausstattungen.

Der Treppenlift unterfallt auch nicht dem Katalog der Ersatzleistungen nach § 11 Abs. 3 BVG und § 22 Absatz 1 OrthV, flr die ein Zuschuss
gewahrt werden kann.

Die von dem Klager geltend gemachte Verschlimmerung der Schadigungsfolgen ist damit fiir die Kostenerstattung nicht entscheidend, weil
der fest eingebaute Treppenlift bereits kein Hilfsmittel im Sinne des BVG ist.

Der Klager kann hier auch nicht mit Erfolg einwenden, dass der Treppenlift nur durch die 1942 erlittene Schadigung erforderlich geworden
ist und daher von dem Beklagten im Rahmen der Kriegsopferversorgung zu Gbernehmen ist. Denn neben den genannten Vorschriften der
Kriegsopferversorgung nach dem BVG kommt auch ein Anspruch auf eine (teilweise) Kostenlibernahme in Folge der kriegsbedingten
Schadigung nach den Vorschriften der Kriegsopferfiirsorge in Betracht (§§ 25 bis 27j BVG).

Insbesondere umfasst die Kriegsopferfursorge auch die Wohnungshilfe (§ 27¢ BVG). Die Wohnungshilfe besteht nach § 27c Satz 2 BVG in der
Beratung in Wohnungs- und Siedlungsangelegenheiten sowie in der Mitwirkung bei der Beschaffung und Erhaltung ausreichenden und
gesunden Wohnraums. Geldleistungen werden nur erbracht, wenn u.a. die Wohnung eines Schwerbeschadigten mit Ricksicht auf Art und
Schwere der Schadigung besonderer Ausgestaltung oder baulicher Veranderung bedarf (§ 27c Satz 3 BVG). Durch Rechtsverordnung der
Bundesregierung gemaR § 27f BVG ist Naheres in der Verordnung zur Kriegsopferfiirsorge (KFirsV) bestimmt worden. Geldleistungen der
Wohnungshilfe nach § 27c des Bundesversorgungsgesetzes erhalten nach § 27 KFirsV u.a. Schwerbeschadigte zur besonderen
Ausgestaltung oder baulichen Veranderung vorhandenen Wohnraums, wenn dies nach Art und Schwere der Schadigung notwendig ist.

Es kann hier dahingestellt bleiben, ob im Falle des Klagers ein derartiger Anspruch besteht. Denn flr die Kriegsopferfiirsorge ist nicht der
Beklagte zustandig, sondern nach § 1 des baden-wirttembergischen Gesetzes zur Durchfiihrung der Kriegsopferfiirsorge und des Neunten
Buches Sozialgesetzbuch (Kriegsopfergesetz - KOpfG) die Stadtkreise und Landkreise als ortliche Trager der Kriegsopferfursorge und der
Kommunalverband fur Jugend und Soziales als tUberértlicher Trager. Zudem handelt es sich bei der Kriegsopferfliirsorge um eine von
Einkommen und Vermdgen der betroffenen Person abhangige Leistung. Fir Rechtsstreitigkeiten im Zusammenhang mit der
Kriegsopferflirsorge ware das Sozialgericht auch nicht zustandig, sondern das Verwaltungsgericht (§ 51 Abs. 1 Nr. 6 Sozialgerichtsgesetz -
SGG).

Nach alledem war die Klage mit der sich aus § 193 SGG ergebenden Kostenfolge abzuweisen.
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