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Kategorie

Urteil

1.Die Klage wird abgewiesen. 2.AuRergerichtliche Kosten werden nicht erstattet. 3.Die Berufung wird zugelassen.

Tatbestand:

Die Beteiligten streiten (iber die Anrechnung von Entgelt in Héhe von 124,00 EUR im Rahmen der Ableistung eines freiwilligen sozialen Jahr
durch die Klagerin zu 3).

Die Klager sind die Eheleute und ihre am 00.00.1989 geborene Tochter. Die Klager stehen seit dem 01.01.2005 im Leistungsbezug bei der
Beklagten.

Mit Schreiben vom 07.08.2006 Ubersandte die Klagerin zu 1) der Beklagten die zwischen ihrer Tochter und dem Internationalen Bund
abgeschlossene Vereinbarung Uber die Ableistung eines freiwilligen sozialen Jahres im Zeitraum 01.09.2006 bis ein 30.08.2007. Ausweislich
§ 5 der Vereinbarung sollte der Klagerin ein monatliches Taschengeld in Hohe von 153 EUR gewahrt werden. AuBerdem stand der Klagerin
Wohngeldzuschuss und Verpflegungszuschuss je nach Einsatzstelle in Héhe von jeweils 51 EUR zu (insgesamt 255,- EUR). Mit Schreiben
vom 24.11.2006 forderte die Beklagte die Klagerin auf, einen Verdienstnachweis Uber die tatsachliche Hohe des Taschengelds vorzulegen.
Den Verdienstnachweis legte die Klagerin am 11.12.2006 vor, aus dem ein monatlicher Verdienst in Hohe von 255 EUR hervorgeht.

Mit Bescheid vom 20.12.2006 bewilligte die Beklagte der Mutter und der Tochter Leistungen in Hohe von 1.065,80 EUR fiir den Zeitraum
01.01.2007 bis 30.06.2007, hierbei berticksichtigte die Beklagte sonstiges Erwerbseinkommen in Héhe von 153 EUR.

Hiergegen legten die Klager mit Datum vom 15.01.2007 Widerspruch ein, die Klager richteten sich im wesentlichen gegen die Anrechnung
des Einkommens aus dem freiwilligen sozialen Jahr. Dieses Einkommen sei so genanntes zweckbestimmtes privatrechtliches Einkommen,
welches von der Anrechnung ausgenommen sei. Es handele sich um Einkommen aus der Tatigkeit im sozialen Bereich. Durch das freiwillige
soziale Jahr habe die Tochter nach 12 ergebnislosen Bewerbungsschreiben die Aussicht auf eine feste Stelle ab dem 01.09.2007 verbessern
wollen.

Mit Anderungsbescheid vom 15.01.2007 setzte die Beklagte die Leistung dann fir die Zeit vom 01.01.2007 bis 31.01.2007 auf einen Betrag
in Hohe von 1.094,80 EUR und flr die Zeit vom 01.02.2007 bis 30.06.2007 auf einen Betrag in H6he von 1.064,80 EUR neu fest. Hierbei
bertcksichtigte die Beklagte nunmehr monatliches sonstiges Einkommen nur noch in Héhe von 124 EUR, hierbei berlcksichtigte die
Beklagte ein Grundfreibetrag in Hohe von 100 EUR - 11 Abs. 2 S. 1 SGB Il. Auerdem zog die Beklagte einen weiteren Freibetrag in Hohe von
31 EUR gemaR § 11 Abs. 2S. 1 Nr. 6,8§30S. 1 Nr. 1 SGB Il ab.

Auch gegen den Anderungsbescheid erhoben die Kldger mit Schreiben vom 19.01.2007 mit der gleicher Begriindung Widerspruch.

Den Widerspruch wies die Widerspruchsstelle mit Widerspruchsbescheid vom 17.04.2007 als unbegriindet zurtick. Alle Einnahmen seien zu
berlicksichtigen. Die Nichtanrechnung von Einkommen wegen zweckbestimmte Einnahmen setze voraus, dass diese Leistungen eine andere
Zweckrichtung verfolgten als die Leistung nach dem SGB Il. Das Taschengeld sowie der Wohngeldzuschuss und der Verpflegungszuschuss
dienten aber genauso wie die Leistungen nach dem SGB Il zur Sicherung des soziokulturellen Existenzminimums. Die Ausnahmevorschrift
kame daher nicht zur Anwendung.

Mit ihrer Klage vom 03.05.2007, beim Sozialgericht Dusseldorf am selben Tag eingegangen, verfolgen die Klager weiterhin ihr Begehren auf
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Bewilligung von Leistungen ohne Anrechnung des Einkommens aus dem freiwilligen sozialen Jahr.

Die Klager sind der Ansicht, ihnen stiinden anrechnungsfrei Leistungen in voller gesetzlicher Héhe zu. Die Anrechnung des Entgelts im
Rahmen des Freiwilligen sozialen Jahres als Einkommen sei unzuléssig. Die Klagerin zu 3) habe bei der damaligen Sachbearbeiterin - Frau O
- wegen der Einrichtung méglicher Einkunfte aus dem sozialen Jahr nachgefragt. Hier habe man ihr mitgeteilt, Einkiinfte aus dem sozialen
Jahr wiirden auf die Leistung nicht angerechnet, dies sei als Zusicherung zu werten. AuBerdem sei der Trager des Freiwilligen sozialen
Jahres, der Internationale Bund, dieser sei vergleichbar mit einem Verband der freien Wohlfahrtspflege. Ausweislich der Kommentierung in
Minder, Kommentar zum SGB I, 2. Auflage, § 11, Anm. 54 und 56 fielen unter die freie Wohlfahrtspflege auch solche Vereine, die nicht der
6ffentlichen Wohlfahrtspflege angehérten.

Die Klager beantragen,

Der Bescheid der Beklagten vom 20.12.2006 in der Gestalt des Anderungsbescheides vom 15.01.2007 in der Gestalt des
Widerspruchsbescheides vom 17.04.2007 wird dahingehend abgeandert, dass auch weitere Leistungen in Hohe von 124 EUR bewilligt
werden.

Die Beklagte beantragt,
die Klage abzuweisen.

Die Beklagte ist der Ansicht, die Einklnfte aus dem freiwilligen sozialen Jahr stellten kein privilegiertes Einkommen dar. Zweckbestimmte
privatrechtliche Einkinfte seien nur solche, die ausdriicklich und erkennbar fiir andere Zwecke als denen des SGB Il - also Lebensunterhalt -
dienten. Unabhangig von der Qualifizierung des Vertragspartners der Klagerin zu 3) - dem internationalen Bund - handele es sich nicht um
Zuwendung im Sinne von § 11 Abs. 3 lit. b SGB Il; Zuwendungen seien freiwillige Leistungen, nicht aber solche die auf einer rechtlichen
Pflicht beruhten.

Die die Klager betreffende Verwaltungsakte der Beklagten (Kd.-Nr. 391A098876) lag vor. Hinsichtlich der weiteren Einzelheiten des
Verfahrens sowie des Vorbringens der Beteiligten wird auf die Verwaltungsakte sowie den Inhalt der Gerichtsakte verwiesen.

Entscheidungsgrinde:

I. Die Klage ist form- und fristgerecht erhoben worden. Sie ist im Ubrigen auch zuléssig und als kombinierte Leistung - und Anfechtungsklage
im Sinne von § 54 IV SGG statthaft.

II. Die Klage ist jedoch unbegriindet. Der angefochtene Bescheid in Gestalt des Widerspruchsbescheids ist rechtsmaRig und verletzt die
Klager daher nicht in ihren Rechten im Sinne des § 54 Abs. 2 Satz 1 SGG. Die Klager haben keinen Anspruch auf anrechnungsfreie
Bewilligung von Leistungen. Das Einkommen aus der Tatigkeit beim Internationalen Bund im Rahmen der Ableistung des Freiwilligen
sozialen Jahres durch die Klagerin zu 3) stellt kein privilegiertes Einkommen im Sinne von § 11 Abs. 3 SGB Il dar. Die Klage ist daher
abzuweisen.

1.Das Einkommen der Klagerin zu 3) ist keine zweckbestimmte Einnahme im Sinne von § 11 Abs. 3 Nr. 1 a) SGB Il. Ausweislich § 5 der
Vereinbarung uber die Ableistung eines freiwilligen sozialen Jahres zwischen der Kldgerin zu 3) und dem Internationalen Bund sollte die
Klagerin Leistungen in Form eines monatlichen Taschengeldes in H6he von 153 EUR, Unterkunftskosten in Form eines Wohngeldzuschusses
in Hohe von 51 EUR sowie Verpflegungskosten im Rahmen eines Verpflegungszuschusses ebenfalls in Hohe von 51 EUR erhalten.
Taschengeld und VerpflegungszuschuB sind die typischen Anwendungsfalle der Regelleistung im Sinne von § 20 SGB Il. Wohngeld ist die
typische Leistung gemal § 22 SGB Il. Das Einkommen ist folglich § 11 Abs. 3 Nr. 1 b) SGB Il nicht privilegiert.

2.Das Einkommen der Klagerin zu 3) ist auch nicht im Sinne von § 11 Abs. 3 Nr. 1 b) SGB Il privilegiert, es ist nicht als Zuwendung der freien
Wohlfahrtspflege zu qualifizieren. Nach § 11 Abs. 3 Nr. 1 b) SGB |l setzt dies voraus, dass die Zuwendung einem anderen Zweck als die
Leistung nach diesem Buch dienen und die Lage des Empfangers nicht so glnstig beeinflussen, das daneben Leistungen nach diesem Buch
nicht gerechtfertigt waren. Beide Voraussetzungen muissen kumulativ und nicht alternativ vorliegen. Schon aus diesem Grunde scheitert
dieser Privilegierungstatbestand.

a. Die Leistungen an die Klagerin zu 3) dienen der Abdeckung des Lebensunterhalts und der Unterkunftskosten und sind damit gerade als
Leistungen, die im Rahmen des SGB Il bewilligt werden (vergleiche oben unter 1.), einzustufen.

b. Auch zweite kumulative Voraussetzung liegt nicht vor. Die Lage der Klagerin durch die Leistung des Internationalen Bundes wird namlich
entsprechend glnstig beeinflusst, so dass daneben Leistungen nach diesem Buch nicht gerechtfertigt waren. Entgegen der Rechtsansicht
der Klager kommt es dabei nicht darauf an, ob der Internationale Bund einem Trager der freien Wohlfahrtspflege gleichzustellen ist.
Entscheidendes Kriterium bei den Privilegierungstatbestanden des § 11 Abs. 3 SGB Il ist, ob bei einem Vergleich mit anderen
Hilfebedirftigen unter Beachtung der fiskalischen &ffentlichen Interessen ungekdirzte Leistungen nach dem SGB Il als gerechtfertigt
erscheinen. Nach Sinn und Zweck der Regelungen ist hier eine Abwagung zu treffen ist (Minder-Brihl, Kommentar zum SGB Il, 2. Auflage, §
11, Rn. 55 mit weiteren Rechtsprechungsnachweisen). Die Privilegierung bei der Zuwendung durch einen Trager der freien Wohlfahrtspflege
liegt darin begrindet, dass es sich hierbei regelmaBig um freiwillige Leistungen handelt, nicht aber um solche, die auf einer rechtlichen
Pflicht beruhen (Miinder-Briihl, Kommentar zum SGB Il, 2. Auflage, § 11, Rn. 56 mit weiteren Rechtsprechungsnnachweisen).

Die Klagerin zu 3) hatte hier ausweislich § 5 der Vereinbarung tiber die Ableistung eines freiwilligen sozialen Jahres einen einklagbaren und
durchsetzbaren Anspruch auf Auszahlung des vereinbarten monatlichen Taschengeldes in H6he von 153 EUR sowie den Wohngeldzuschuss
und den Verpflegungszuschuss in Hohe von jeweils 51 EUR. Namentlich hierin liegt auch die Besserstellung der Klagerin gegeniber allen
anderen Hilfebedurftigen und auch solchen Hilfebedurftigen, die im Rahmen einer Tatigkeit fir Trager der freien Wohlfahrtspflege ohne
Rechtsanspruch Aufwandsentschadigung erhalten. Wahrend ein normaler Hilfeempfanger keine zusatzlichen Mittel zur Bestreitung seines

S 25 AS 74/07


https://dejure.org/gesetze/SGB_II/11.html
https://dejure.org/gesetze/SGG/54.html
https://dejure.org/gesetze/SGG/54.html
https://dejure.org/gesetze/SGB_II/11.html
https://dejure.org/gesetze/SGB_II/11.html
https://dejure.org/gesetze/SGB_II/20.html
https://dejure.org/gesetze/SGB_II/22.html
https://dejure.org/gesetze/SGB_II/11.html
https://dejure.org/gesetze/SGB_II/11.html
https://dejure.org/gesetze/SGB_II/11.html
https://dejure.org/gesetze/SGB_II/11.html

S 25 AS 74/07 - Sozialgerichtsbarkeit Bundesrepublik Deutschland

Lebensunterhaltes hat und ein Hilfeempfanger, der fiir ein Trager der freien Wohlfahrtspflege tatig ist ,jedenfalls kein einklagbaren
durchsetzbaren Anspruch gegen diesen hat, stellt der Rechtsanspruch der Klagerin zu 3) gerade die Besserstellung gegeniber anderen
Hilfebedrftigen dar, so dass dem oben aufgeworfenen Grundsatz zu ratio legis der Privilegierungstatbestande folgend die Klagerin zu 3)
gegenuber anderen Hilfeempfangern und Hilfeempfangern, die fur einen Trager der freien Wohlfahrtspflege ohne Rechtsanspruch auf
Entgelt tatig sind, besser gestellt ist. Dieses Abwagungskriterium rechtfertigt die Anrechnung des Einkommens auf die Leistungen zur
Grundsicherung nach § 11 Abs. 1 SGB Il

3.Die Klager kdnnen auch keinen Anspruch aus einer - wie auch immer gearteten - Erklarung der Mitarbeiterin der Beklagten herleiten. Eine
solche Erklarung erfullt die an die Zusicherung zu stellenden notwendige Voraussetzung der Schriftlichkeit im Sinne von § 34 Abs. 1 SGB X
nicht.

4 Auf die Entscheidungsgriinde im Widerspruchsbescheid wird erganzend Bezug genommen - § 136 Il SGG.

Ill. Das Gericht hat die Berufung zugelassen, weil die Voraussetzungen der § 144 |1l Nr. 1 SGG vorliegen. Die Rechtssache hat grundsatzliche
Bedeutung.

IV. Die Kostenentscheidung beruht auf § 193 SGG und entspricht dem Ergebnis des Rechtsstreits.
Rechtskraft
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