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Der Antrag wird abgelehnt. Kosten sind nicht zu erstatten.

Grinde:

Der Antragsteller begehrt im Rahmen des einstweiligen Rechtschutzes die vorlaufige Versorgung mit einem neuen Mobilgerat fur
Flussigsauerstoff durch die Antragsgegnerin.

Der am 00.00.1957 geborene Antragsteller leidet an einer sauerstoffpflichtigen resp. Partialinsuffizienz bei COPD Ill und Zustand nach
Lungenembolie. Die Antragsgegnerin hat ihn mit einem FlUssigsauerstofftank inkl. eines mobilen Fllissigsauerstoffgerates versorgt, das bei
einem Flow von 3,5I/min unter Belastung eine Mobilitat von 3-4 Stunden gewahrleistet. Der Antragsteller hat Pflegestufe Il. Nach dem
"Gutachten zur Feststellung der Pflegebedurftigkeit gemaR SGB XI" vom 02.07.2016 ist der Antragsteller neben der resp. Partialinsuffizienz
auch aufgrund einer Osteoporose, einer deutlich degenerativ veranderten Wirbelsaule und einer Polyarthrose in seiner Beweglichkeit,
Mobilitédt und Belastbarkeit eingeschrankt. Er ist bei allen grundpflegerischen Verrichtungen auf Fremdhilfe angewiesen. Auch die
Verrichtung der Hauswirtschaft wird vollstandig von der Pflegeperson (ibernommen. Er kann selbstandig unter beidhandigem Festhalten an
Mobeln stehen und sich mit dem Rollator fortbewegen.

Mit arztlicher Verordnung vom 21.03.2017, bei der Antragsgegnerin eingegangen am 27.03.2017, beantragte der Antragsteller eine
"Umversorgung auf einen mobilen O2-Konzentrator zur Aufrechterhaltung der Mobilitdt unter 2I/min und 3,5/min unter Belastung on
Demand".

Die Antragsgegnerin holte eine telefonische Auskunft bei SH M, dem Anbieter des bei dem Antragsteller vorhandenen mobilen
Flussigsauerstoffgerates, ein und leitete den Antrag am 28.03.2017 an den Beigeladenen zu 2) unter Hinweis auf § 14 Sozialgesetzbuch
Neuntes Buch (SGB IX) weiter. Der Antragsteller sei bereits mit einem FlUssigsauerstofftank inkl. mobilem Flussigsauerstoffgerat versorgt,
womit er unter Belastung 3-4 Stunden mobil sei. Der Antragsteller erhielt eine Nachricht Uber die Weiterleitung.

Der LVR gab den Antrag mit Schreiben vom 03.04.2017 an die Beigeladene zu 1) weiter, die den Antrag mit Bescheid vom 19.04.2017
ablehnte. Sozialhilfe erhalte nicht, wer sich durch Einsatz seines Einkommens oder Vermdgens selbst helfen kénne oder wer die
erforderliche Leistung von Tragern anderer Sozialleistungen erhalte. Hier sei fiir die Gewahrung von Hilfsmitteln die Antragsgegnerin
zustandig, durch die die notwendige Versorgung bereits sichergestellt worden sei. Gegen den Bescheid legte der Klager mit Schreiben vom
25.04.2017 Widerspruch ein, Uber den noch nicht entschieden worden ist.

Am 21.06.2017 hat der Antragsteller einen Antrag auf Erlass einer einstweiligen Anordnung gestellt, mit der er die (vorlaufige) Versorgung
mit einem anderen Mobilgerat fir Flussigsauerstoff von der Antragsgegnerin begehrt. Das vorhandene Gerat ermdgliche ihm lediglich fir 3
Stunden auBer Haus zu gehen, was bereits bei Arztbesuchen, Familienfeiern und Spaziergangen nicht ausreiche. Er sei auf ein maoglichst
leichtes Gerat angewiesen, das ihm Mobilitat auch oberhalb von 3 Stunden gewahrleiste. Es bestehe auch ein Anordnungsgrund, da der
Antragsteller nicht in der Lage sei, das Mobilgerat vorzufinanzieren. Er sei schwer krank und wisse nicht, wie viel Lebenszeit er noch zur
Verfiigung habe, so dass ihm das Abwarten eines Hauptsacheverfahrens nicht zugemutet werden kénne. Auf den Beschluss des
Landessozialgerichts Nordrhein-Westfalen vom 28.10.2014 - L 5 KR 414/14 B ER, dem ein vergleichbarer Sachverhalt zu Grunde gelegen
habe, werde verwiesen.
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Mit Beschluss vom 05.07.2017 hat das Gericht die Stadt Krefeld (Beigeladene zu 1) und mit Beschluss vom 19.07.2017 den LVR
(Beigeladener zu 2) beigeladen.

Der Antragsteller beantragt schriftsatzlich,

die Antragsgegnerin im Wege einer einstweiligen Anordnung zu verpflichten, ihn mit einem Mobilgerat fur Fllssigsauerstoff (z.B. Modell
FreeStyle der Firma HUJ n GmbH) zu versorgen.

Die Antragsgegnerin beantragt schriftsatzlich,
den Antrag abzulehnen.

Sie ist der Ansicht, den Antragsteller durch den vorhandenen Sauerstoffkonzentrator und die mobile Flissigsauerstoffeinheit ausreichend,
zweckmalRig und wirtschaftlich versorgt zu haben. Die Gesetzliche Krankenversicherung habe nicht jegliche Behinderungsfolgen in allen
Lebensbereichen auszugleichen, sondern dafiir zu sorgen, dass die allgemeinen elementaren Grundbedlrfnisse eines Menschen erflllt
werden kdnnen. Dazu gehére auch ein gewisser kdrperlicher Freiraum und damit die Fahigkeit, sich in der eigenen Wohnung zu bewegen,
diese flr einen kurzen Spaziergang verlassen und Alltagsgeschafte im Nahbereich erledigen zu kénnen. Bei dem Antragsteller sei
ausgehend von einer Schwankungsbreite des Flow zwischen 2I/min und 3,5I/min eine Mobilitat zwischen 3 und 7 Stunden auch mit der
vorhandenen Versorgung sichergestellt.

Die Beigeladene zu 1) stellt keinen Antrag. Sie ist der Auffassung, dass das begehrte Hilfsmittel vorrangig durch die Antragsgegnerin zu
gewahren sei. Es handele sich nicht um eine Leistung der Eingliederungshilfe, sondern um eine Leistung der Krankenversicherung.

Wegen der weiteren Einzelheiten des Sach- und Streitstandes wird auf die Verfahrensakte und die den Antragsteller betreffende
Leistungsakte der Antragsgegnerin Bezug genommen, die vorgelegen haben.

II.
Der zuldssige Antrag ist unbegriindet.

Rechtsgrundlage flir den geltend gemachten Anspruch ist § 86b Abs. 2 Satz 2 Sozialgerichtsgesetz (SGG). Danach kann das Gericht - soweit,
wie hier, kein Fall nach § 86b Abs. 1 SGG vorliegt, auf Antrag eine einstweilige Anordnung in Bezug auf den Streitgegenstand treffen, wenn
die Gefahr besteht, dass durch eine Veranderung des bestehenden Zustands die Verwirklichung eines Rechts des Antragstellers vereitelt
oder wesentlich erschwert werden wiirde (§ 86 Abs. 2 Satz 1 SGG). Nach Satz 2 dieser Vorschrift sind einstweilige Anordnungen auch zur
Regelung eines vorlaufigen Zustands in Bezug auf ein streitiges Rechtsverhaltnis zulassig, wenn eine solche Regelung zur Abwendung
wesentlicher Nachteile notig erscheint. Voraussetzung dafiir ist das Vorliegen eines Anordnungsanspruchs (materielles Recht, fir das
einstweiliger Rechtsschutz begehrt wird) und eines Anordnungsgrundes (Notwendigkeit einer vorlaufigen Regelung, wenn ein Abwarten auf
eine Entscheidung in der Hauptsache nicht zuzumuten ist). Dabei stehen sich Anordnungsanspruch und Anordnungsgrund nicht isoliert
gegenuber; vielmehr besteht zwischen ihnen eine funktionelle Wechselbeziehung insoweit, als die Anforderungen an den
Anordnungsanspruch mit zunehmender Eilbedurftigkeit bzw. Schwere des drohenden Eingriffs zu verringern sind.

Diese Voraussetzungen sind vorliegend nicht gefillt. Soweit der Antragsteller ausdricklich die Verpflichtung der Antragsgegnerin zur
(vorlaufigen) Versorgung mit einem anderen als dem bereits vorhandenen mobilen Sauerstoffgerat begehrt, fehlt es an einer
Leistungspflicht, da die Antragsgegnerin fur diese Leistung nicht (mehr) zustandig ist, nachdem sie den Antrag innerhalb der Frist des § 14
Abs. 1 Satz 1 und Satz 2 SGB IX an den aus ihrer Sicht zustandigen Trager der Eingliederungshilfe weitergeleitet hat. Der Antrag auf ein
neues mobiles Flissigsauerstoffgerat ist am 27.03.2017 bei der Antragsgegnerin eingegangen. Sie hat innerhalb eines Tages ihre
Zustandigkeit geprift, verneint und den Antrag unverziglich mit Schreiben vom 28.03.2017 an den LVR weitergeleitet zur Priifung, ob das
begehrte Gerat als Teilhabeleistung von dort aus erbracht werden kann. Mit dieser Weiterleitung ist der Sozialhilfetrager als Trager der
Eingliederungshilfe flr die Entscheidung Uber das begehrte Gerat zustandig geworden. Er hat Gber den Antrag nicht nur nach den fir ihn
geltenden Leistungsgesetzen, sondern auch nach den Leistungsgesetzen aller anderen Rehabilitationstrager zu entscheiden und ggf.
Leistungen zu erbringen. Der behinderte Mensch wird so gestellt, als hatte er gleichzeitig bei allen Reha-Tragern einen Antrag gestellt. Er
soll aber nur einen Ansprechpartner haben, der alle erforderlichen MaBnahmen aus einer Hand erbringt. Wer letztlich die Kosten der
Rehabilitation tragt, ist im Innenverhaltnis zwischen den Leistungstragern zu klaren. Dem aufgrund von § 14 SGB IX zustandig gewordenen
Trager ist eine erneute Weiterleitung oder Riickgabe des Antrags nicht méglich (vgl. Luik in: Schlegel/Voelzke, jurisPK-SGB IX, 2. Auflage
2015, § 14 SGB IX Rn. 88ff.).

Aus dem gleichen Grund scheitert auch ein denkbarer Anspruch gegen die Beigeladene zu 1). Der Beigeladene zu 2) war nicht berechtigt,
den Antrag an die Beigeladene zu 1) weiterzuleiten, denn § 14 SGB IX schlieRt eine zweite Weiterleitung aus (vgl. BSG, Urteil vom
08.03.2016 - B 1 KR 27/15 R, juris). Das gilt auch, wenn die sachliche oder ortliche Zustandigkeit innerhalb desselben Tragers streitig ist
(Luik, aa0, Rn. 54).

Hier ist fir die Entscheidung und ggf. Leistungserbringung nur noch der Beigeladene zu 2) zustandig. Der Ablehnungsbescheid der
Beigeladenen zu 1) hatte daher nicht ergehen dirfen, weil sie nicht zustandig war. Die Ablehnungsentscheidung gentigt Gberdies auch nicht
den Anforderungen, die an die Ablehnung einer Teilhabeleistung zu stellen sind, da die Beigeladene zu 1) nicht samtliche in Betracht
kommenden Anspruchsgrundlagen, hier § 33 SGB V und §§ 53ff. SGB XII, geprft hat, sondern lediglich auf die vorrangige Zustandigkeit der
Antragsgegnerin verwiesen. Diese Begriindung kann auch bei dem nach § 14 SGB IX zustéandig gewordenen Trager eine
Ablehnungsentscheidung nicht tragen, da an der Zustandigkeit des Tragers, an den weitergeleitet wurde, im AulBenverhaltnis keine Zweifel
bestehen, da diese unabhangig von der materiell-rechtlichen Lage gesetzlich bestimmt ist (vgl. zur aufgedrangten Zustandigkeit: Luik, aaO,
Rn. 88).

Aber auch gegen den Beigeladenen zu 2) ist ein Anordnungsanspruch nicht gegeben. Ein Anordnungsanspruch besteht nur dann, wenn das
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Obsiegen des Antragstellers in der Hauptsache tUberwiegend wahrscheinlich ist, d.h wenn der zu sichernde Hauptsacheanspruch dem
Antragsteller mit iberwiegender Wahrscheinlichkeit zusteht (Krodel/Feldbaum, Das sozialgerichtliche Eilverfahren, 4. Auflage, Rn. 333). Der
Anspruch auf Versorgung mit einem neuen, eine mehr als 3- bis 4-stlindige Mobilitat gewahrleistenden mobilen Flissigsauerstoffgerat kann
sich nur auf der Grundlage des § 33 SGB V oder nach §§ 53 ff. SGB Xl ergeben. Weitere Anspruchsgrundlagen sind nicht ersichtlich.

Hier liegen die Voraussetzungen des § 33 SGB V nach der im vorlaufigen Rechtsschutz gebotenen summarischen Priifung nicht vor. Nach
dieser Vorschrift haben Versicherte Anspruch auf Versorgung mit Hilfsmitteln, die im Einzelfall erforderlich sind, um u.a. eine Behinderung
auszugleichen, soweit sie nicht als allgemeine Gebrauchsgegenstande des taglichen Lebens anzusehen oder nach & 34 Abs. 4 SGB V
ausgeschlossen sind. Das Mobilgerat zur Versorgung mit Flissigsauerstoff kann die aufgrund der Lungenerkrankung bestehende
Behinderung des Versicherten nur mittelbar ausgleichen. Eine Leistungspflicht auf der Grundlage des § 33 SGB V kommt bei einem
begehrten mittelbaren Behinderungsausgleich nur in Betracht, wenn dieser zur Deckung der allgemeinen Grundbediirfnisse erforderlich ist.
Dazu gehort auch die ErschlieBung eines gewissen kdrperlichen Freiraums. Er ist dann gewahrleistet - im Sinne eines Basisausgleichs der
eingeschrankten Bewegungsfahigkeit -, wenn der Versicherte sich in der eigenen Wohnung bewegen und die Wohnung verlassen kann, um
bei einem kurzen Spaziergang "an die frische Luft zu kommen" oder um die Ublicherweise im Nahbereich der Wohnung liegenden Stellen zu
erreichen, an denen Alltagsgeschafte zu erledigen sind, nicht aber die Bewegung auBerhalb dieses Nahbereichs (vgl. LSG NRW, Beschluss
vom 28.10.2014 - L 5 KR 414/14 B ER mwN, sozialgerichtsbarkeit.de). Zur Erfiillung dieses Grundbediirfnisses ist der Antragsteller bereits
durch die Antragsgegnerin mit einem Sauerstoffkonzentrator fir die hausliche Versorgung und mit einem mobilen Flissigsauerstoffgerat mit
einer AuBer-Haus-Mobilitat unter Belastung von jedenfalls 3 Stunden, bei einem Mix aus Ruhe und Belastung von 5 Stunden, versorgt. Ein
weitergehender Anspruch ergibt sich auf der Grundlage von § 33 SGB V nicht. Etwas anderes ergibt sich auch nicht aus dem von dem
Antragsteller angefiihrten Beschluss des LSG Nordrhein-Westfalen vom 28.10.2014 - L 5 KR 414/14 B ER. Denn in dem dort zu Grunde
gelegten Sachverhalt bestand fir die Antragstellerin gerade keine Méglichkeit mehr, die Wohnung zu verlassen, weil sie nicht in der Lage
war, die ihr zur Verfigung stehende mobile Einheit zu transportieren.

Fir eine darlber hinaus gehende Mobilitat kann sich ein Anordnungsanspruch nur auf §§ 53ff. SGB XII stlitzen. Aber auch dessen
Voraussetzungen sind nach summarischer Prifung nicht erfillt. Die Eingliederungshilfe hat nach § 53 Abs. 3 Satz 1 SGB Xll u.a. die Aufgabe,
die Folgen einer Behinderung zu mildern und die behinderten Menschen in die Gesellschaft einzugliedern. Hierzu gehdrt nach § 53 Abs. 3
Satz 2 SGB Xll insbesondere, dem behinderten Menschen die Teilnahme am Leben in der Gemeinschaft zu ermdglichen oder zu erleichtern,
ihm die Ausuibung eines angemessenen Berufs oder einer sonstigen angemessenen Tatigkeit zu ermdglichen oder ihn so weit wie mdglich
unabhangig von Pflege zu machen. Zur Erfillung dieser Aufgabe stellt der Trager der Sozialhilfe nach § 58 Abs. 1 SGB XlI frithzeitig einen
Gesamtplan auf. Das Ziel der Teilhabe am Leben in der Gemeinschaft kann vorliegend mit dem begehrten mobilen Flissigsauerstoffgerat,
das eine Mobilitat von mehr als 3 bis 4 Stunden gewahrleisten soll, nicht erreicht werden. Denn der Antragsteller hat Pflegestufe Il und ist
nicht nur aufgrund seiner Lungenerkrankung, sondern auch aus anderen krankheitsbedingten Griinden nur begrenzt zur Teilhabe in der
Lage. Aus dem Pflegegutachten vom 02.07.2016 ergibt sich, dass der Antragsteller nur eingeschrankt belastbar und eingeschrankt mobil ist.
Er bewegt sich ausschlieBlich mit einem Rollator und braucht auch dabei aufgrund von Unsicherheiten immer wieder Hilfe. Grundpflege und
hauswirtschaftliche Versorgung libernimmt die Pflegeperson. Auch bei Gewahrung eines mobilen Flissigsauerstoffgerates mit einer
langeren Versorgungsdauer kann die Teilhabe am Leben in der Gemeinschaft, wie sie durch die Vorschriften lber die Eingliederungshilfe
definiert ist, nicht verwirklicht werden.

Da ein Anordnungsanspruch nicht gegeben ist, kommt es auf die Frage eines Anordnungsgrundes nicht mehr an.

Die Kostenentscheidung beruht auf einer entsprechenden Anwendung des § 193 SGG.
Rechtskraft
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