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Die Ubernahme von Bestattungskosten aus Sozialhilfemitteln setzt eine rechtliche Verpflichtung des Antragstellers zur Bestattung voraus;
eine bloRe sittliche Verpflichtung reicht nicht aus.

Die Klage wird abgewiesen. AuBergerichtliche Kosten sind nicht zu erstatten.

Tatbestand:

Die Beteiligten streiten um die Ubernahme der Kosten fiir die Bestattung der am xx.xx.1925 in Z./Kroatien geborenen und am xx.xx.2011 in
K. verstorbenen deutschen StaatsangehdrigenR. T ...

Der Klager war - eigenen Angaben zufolge - ein guter Freund der R.T ... Er hatte mit ihr - ebenfalls eigenen Angaben zufolge - mindlich
vereinbart, sie werde in ihrem Grab in Z. beerdigt. Der Klager hatte deswegen im Mai 2011 die Bestattung der Verstorbenen in Auftrag
gegeben und insoweit ein privates Bestattungsinstitut beauftragt. In dessen Auftrag transportierte er die Urne der Verstorbenen zur
Beisetzung nach Z ...

Am 05.03.2012 stellte der Klager bei der Beklagten den Antrag, die ihm aus Anlass der Bestattung entstandenen Aufwendungen in Héhe
von 2.405,00 EUR aus Mitteln der Sozialhilfe zu ibernehmen. Hierzu legte er weitere Unterlagen, u.a. seine Erklarung vom 26.09.2011
gegeniber dem Nachlasspfleger sowie sein an das Notariat - Nachlassgericht - K. gerichtetes Schreiben vom 19.05.2011 vor, demzufolge er
die Bestattungskosten vorlaufig getragen habe, jedoch eine Erstattung seiner Aufwendungen von den Erben aus der Erbmasse erwarte. Die
Beklagte lehnte den Antrag mit der Begriindung ab, der Klager sei nicht zur Bestattung von R.T. im Sinne der Bestimmungen des
Sozialgesetzbuches - Sozialhilfe - (SGB XII) verpflichtet gewesen. Im Ubrigen habe er den Antrag auf Ubernahme der Bestattungskosten
auch nicht innerhalb einer angemessenen Frist von etwa zwei bis drei Monaten, gerechnet ab dem Zeitpunkt, an dem er Kenntnis vom
Ableben von R.T. erhalten habe, gestellt (Bescheid vom 08.03.2012).

Der dagegen erhobene Widerspruch blieb erfolglos: Der Klager sei weder aus erb-, unterhalts- oder polizeirechtlichen noch aus vertraglichen
Grunden verpflichtet gewesen, die Bestattung von R.T. zu veranlassen. Er habe die Bestattung allein als langjahriger Bekannter der
Verstorbenen ohne Rechtspflicht und freiwillig in Auftrag gegeben (Widerspruchsbescheid vom 22.03.2012).

Deswegen hat der Klager am 28.03.2012 Klage zum Sozialgericht Karlsruhe erhoben, mit der er sein Begehren weiter verfolgt. Zur
Begriindung tragt er im Wesentlichen vor, zwar sei er nicht Angehériger der Verstorbenen im Sinne des Bestattungsgesetzes (BestattG)
Baden-Wirttemberg. Allerdings sei er unter zivilrechtlichen Gesichtspunkten verpflichtet gewesen, die Bestattungskosten zu (ibernehmen.
So habe er mit der Verstorbenen vereinbart, sich um deren Beerdigung in Kroatien zu kimmern. Insoweit sei er auch "Verpflichteter" im
Sinne des SGB XII. Der im BestattG geregelte Kreis der Angehdrigen kénne den Kreis der "Verpflichteten" im Sinne des SGB Xl nicht
einschrénken. Uberdies bestimmten Bestattungsgesetze anderer Bundeslander einen weitaus gréBeren Personenkreis, der fiir die
Bestattung von Verstorbenen verantwortlich sei. Daher stehe ihm unter Gleichbehandlungsgesichtspunkten ebenfalls ein Anspruch auf
Kostenerstattung zu. Dieser rechtfertige sich dartber hinaus aus dem Gesichtspunkt einer Geschaftsfiihrung ohne Auftrag, da er eine
Leistung zugunsten der Ordnungsbehdrde, die andernfalls fir die Bestattung der Verstorbenen verantwortlich gewesen ware, erbracht habe.
Die Tragung der Bestattungskosten sei fur ihn auch unzumutbar, da er weder Erbe noch verwandt mit der Verstorbenen gewesen sei. Die
Bestattungskosten habe er nur unter gréBten finanziellen Anstrengungen ibernehmen kdnnen.

Der Klager beantragt,
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den Bescheid vom 08. Marz 2012 in der Gestalt des Widerspruchsbescheides vom 22. Marz 2012 aufzuheben und die Beklagte zu
verurteilen, die nach dem Tod der R. T. entstandenen Bestattungskosten in Héhe von 2.583,00 EUR aus Mitteln der Sozialhilfe zu
Gbernehmen, hilfsweise zum Beweis einer vertraglichen Verpflichtung zwischen dem Klager und der Verstorbenen die Nachlassakte
beizuziehen, hilfsweise hierzu den Nachlasspfleger, Herrn Y., als Zeugen zu vernehmen.

Die Beklagte beantragt,
die Klage abzuweisen.
Sie erachtet die angefochtenen Bescheide flir zutreffend.

Zur weiteren Darstellung des Sachverhalts und des Vorbringens der Beteiligten wird auf den Inhalt der vorliegenden Verwaltungsakte der
Beklagten sowie den der Prozessakte Bezug genommen.

Entscheidungsgriinde:

Die Klage ist als Anfechtungs- und Leistungsklage (§ 54 Absatze 1 und 4 des Sozialgerichtsgesetzes - SGG -) zulassig, aber unbegriindet. Die
angefochtenen Bescheide sind rechtmalig und verletzen den Klager nicht in seinen Rechten (§ 54 Abs. 2 Satz 1 SGG). Zu Recht hat die
Beklagte eine Ubernahme der dem Klager entstandenen Bestattungskosten aus Mitteln der Sozialhilfe abgelehnt, weil der Klager nicht zur
Bestattung der verstorbenen R.T. verpflichtet war.

1. Rechtsgrundlage fur das vom Klager erhobene Begehren ist § 74 SGB XII. Danach werden die erforderlichen Kosten einer Bestattung (aus
Sozialhilfemitteln) Gbernommen, soweit den hierzu Verpflichteten nicht zugemutet werden kann, die Kosten zu tragen. Die Bestimmung
nimmt im Recht der Sozialhilfe eine Sonderstellung ein. Zielsetzung ist zwar die Sicherstellung einer der Wiirde des Toten entsprechenden
Bestattung (vgl. BVerwGE 120, 111, 113 sowie LSG Baden-Wirttemberg, FEVS 62, 214 ff). Den sozialhilferechtlichen Bedarf stellt nicht die
Bestattung als solche oder deren Durchfiihrung dar; vielmehr dient die Regelung der Vermeidung einer unzumutbaren Belastung des
Verpflichteten durch die Kosten der Beerdigung (vgl. BSG, FEVS 61, 337 ff sowie - noch zur Vorgangerregelung in § 15 des
Bundessozialhilfegesetzes - BVerwGE 105, 51, 52 ff). Der Anspruch auf Kostenlibernahme gemaR § 74 SGB XII steht damit nicht dem
Verstorbenen, sondern demjenigen zu, der verpflichtet ist, die Bestattungskosten zu tragen (vgl. LSG Baden-Wirttemberg, a.a.0.).

a) Wer Verpflichteter nach § 74 SGB Xll ist, ergibt sich aus dieser Norm selbst indes nicht. Die Verpflichtung, die Kosten einer Beerdigung zu
tragen, wird in § 74 SGB XIl nicht naher umschrieben oder definiert, sondern als anderweitig begriindet vorausgesetzt (vgl. BSG, FEVS 61
337 und LSG Sachsen-Anhalt vom 22.02.2012 - L 8 SO 24/11 B - (juris)). Nach allgemeiner Auffassung ist "Verpflichteter" im Sinne dieser
Bestimmung nicht schon derjenige, wer als Bestattungsberechtigter oder -verpflichteter oder allein aus sittlicher Verpflichtung oder sonst
"freiwillig" in Durchfihrung einer Bestattung Kostenverpflichtungen eingeht (vgl. BVerwG, Buchholz 436.0 § 15 BSHG Nr. 5; LSG Baden-
Wirttemberg, a.a.0.; LSG Berlin-Brandenburg vom 25.03.2010 - L 15 SO 305/08 -; SG Oldenburg vom 02.12.2011 - S 21 SO 231/09 - (jeweils
juris); Berlit in LPK-SGB XII, 9. Aufl. 2012, § 74, Rdnr. 3; Grube in Grube/Wahrendorf SGB XII, 4. Auflage 2012, § 74, Rdnr. 11 sowie Schlette
in Hauck/Noftz, SGB XII, § 74, Rdnr. 4). Grundvoraussetzung fir eine Kostenlibernahme durch den Sozialhilfetrager gemal § 74 SGB XIl ist
vielmehr, dass der Pflichtige den mit der Durchfiihrung der Bestattung verbundenen Kostenverpflichtungen von vornherein nicht
ausweichen kann, weil sie ihn rechtlich notwendig treffen (BVerwGE 116, 287 ff; 120, 111, 113 f. und BVerwG, Buchholz 436.0 § 15 BSHG Nr.
5; ferner LSG Baden-Wiirttemberg, a.a.0.; LSG Nordrhein-Westfalen vom 29.07.2009 - L 12 SO 10/08 - m.w.N.; LSG Berlin-Brandenburg,
a.a2.0.; LSG Sachsen-Anhalt vom 22.02.2012 - L 8 SO 24/11 B - sowie SG Oldenburg, a.a.0.). Nur wenn eine derartige Rechtspflicht besteht,
kénnen die aus der Befolgung einer solchen Pflicht resultierenden Verbindlichkeiten privatrechtlicher oder 6ffentlich-rechtlicher Natur
Ubernahmefahige Kosten i.S. des § 74 SGB XlI sein (vgl. LSG Sachsen-Anhalt vom 22.02.2012 - L 8 SO 24/11 B - (juris)).

b) Die Pflicht zur Ubernahme der Bestattungskosten kann sich dabei aus erbrechtlichen (§ 1968 des Biirgerlichen Gesetzbuches )BGB)), aus
familienrechtlichen (§ 1615 Abs. 2, 1360 a Abs. 3, 1361 Abs. 4 und 1615 m BGB), ferner aus bestattungsrechtlichen Vorschriften in den
landesrechtlichen Bestattungsgesetzen - hier: §§ 31 Abs. 1, 21 Absatze 1 und 3 BestattG - ergeben (vgl. BSG, FEVS 61, 337 ff und BSGE 109,
61 ff; BVerwGE 114, 57, 58 ff und 116, 287, 289, sowie Grube, a.a.0., Rdnr. 12 ff und Berlit, a.a.0., Rdnr. 4). Daruber hinaus kann sich die
Pflicht zur Ubernahme der Bestattungskosten auch aus einer vertraglichen Verpflichtung gegeniiber dem Verstorbenen ergeben.

2. Orientiert an diesen rechtlichen Bestimmungen und Gegebenheiten hat die Beklagte den Antrag des Klagers auf Erstattung der
Bestattungskosten zu Recht abgelehnt. Denn der Klager war nicht "Verpflichteter" im Sinne des § 74 SGB XIlI.

a) Er war - dies ist zwischen den Beteiligten unstreitig und unzweifelhaft - weder Erbe der R.T. und deshalb nicht kraft Gesetzes (§ 1968
BGB) zur Tragung der Kosten der Beerdigung verpflichtet. Der Klager war der Verstorbenen gegeniiber auch nicht, z.B. als Abkdmmling oder
Ehemann, unterhaltspflichtig und auch deshalb nicht verpflichtet, die Kosten der Beerdigung zu tragen (§ 1615 Abs. 2, 1360 a Abs. 3, 1361
Abs. 4 Satz 4 BGB). Weiter war er auch nicht nach dem in Baden-Wdrttemberg geltenden &ffentlich-rechtlichen Bestattungsrecht - hier: den
§§ 31 Abs. 1 und 21 Abs. 1 und 3 BestattG - als "Angehdriger" zur Bestattung der R.T. verpflichtet. Dies hat der Klager in der
Klagebegriindung ausdricklich eingeraumt. Dass der Begriff des "Angehdrigen" im BestattG von Baden-Wirttemberg méglicherweise enger
gefasst ist als in anderen landesrechtlichen Bestattungsgesetzen, flihrt insoweit zu keinem anderen Ergebnis, weil diese Regelungen auf
den Klager vorliegend keine Anwendung finden. Deshalb ist er auch unter Gleichheitsgesichtspunkten (Art. 3 Abs. 1 des Grundgesetzes - GG
-) nicht als "Angehdériger" zu behandeln. Insoweit fiihrt der Hinweis des Klagers auf Art. 31 GG, demzufolge Bundesrecht Landesrecht bricht,
nicht weiter, weil der Begriff des "Verpflichteten" in § 74 SGB Xl gerade nicht naher umschrieben ist, er sich vielmehr aus anderen
gesetzlichen Bestimmungen ergibt.

b) Den Klager traf schlieBlich auch keine rechtliche Verpflichtung, die Kosten der Bestattung der verstorbenen R.T. zu tragen. Denn
zwischen ihm und der Verstorbenen bestand kein Vertrag, aufgrund dessen ihn die Kosten der Bestattung "rechtlich notwendig (vgl. hierzu
nochmals u.a. BVerwGE 116, 287, 290 und 120, 111, 113 f.) trafen. Mithin war die Kostenlast fir ihn nicht von vornherein unausweichlich.
Denn nach seinen eigenen Angaben gegenliber dem Nachlasspfleger vom 26.09.2011 bestand zwischen dem Klager und R.T. allein eine
mundliche Vereinbarung dahingehend, dass der Klager sich um die Beerdigung der Verstorbenen in ihrem Grab in Z./Kroatien, kimmern
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wolle. Damit hatte sich der Klager allein bereit erklart, sich um die Formalien bzw. den Ort der Bestattung zu kimmern. Ein
Rechtsbindungswille der Verstorbenen gegenlber in dem Sinne, auch die Kosten der Bestattung zu Gbernehmen, ergibt sich hieraus indes
nicht. Bestatigt wird dies durch das Schreiben des Klagers an das Notariat - Nachlassgericht - K. vom 19.05.2011, demzufolge er lediglich
"vorlaufig die Bestattungskosten (trage), im Ubrigen allerdings erwarte, dass (ihm) von den Erben dieser Betrag von der Erbmasse erstattet
wird". Damit ist vorliegend auch keine Rechtsstellung des Klagers als Bestattungsverpflichteter aus einer vertraglichen Vereinbarung mit der
Verstorbenen selbst gegeben.

¢) Allein seine vertragliche Verpflichtung gegenuber dem Bestattungsunternehmer als solche begrindet demgegenuber keine
"Verpflichtung" im Sinne des § 74 SGB XIlI (vgl. nochmals LSG Berlin-Brandenburg vom 25.03.2010 - L 15 SO 305/08 - und SG Oldenburg vom
02.12.2011 - S 21 SO 231/09 - (jeweils juris), ferner Berlit, a.a.0., Rdnr. 3; Grube, a.a.0., Rdnr. 11 und Greiser in juris PK - SGB XII, Stand
13.07.2012, § 74, Rdnr. 24).

3. SchlieBlich scheidet auch ein Erstattungsanspruch des Klagers gegen die Beklagte unter dem Gesichtspunkt eines 6ffentlich-rechtlichen
Ausgleichsanspruchs nach den Grundsatzen der Geschaftsfiihrung ohne Auftrag aus. Dabei kann offen bleiben, ob fiir einen solchen
offentlich-rechtlichen Ausgleichsanspruch neben der Regelung in § 74 SGB XII, die abschlieBenden Charakter haben durfte (vgl. hierzu LSG
Baden-Wirttemberg, FEVS 62, 214 ff), Gberhaupt noch Raum bleibt. Jedenfalls fehlte es dem Klager im Verhaltnis zur Beklagten an dem
erforderlichen Fremdgeschaftsfihrungswillen (vgl. insoweit BGH, NJW 2000, 72 f. und Sprau in Palandt, BGB, 71. Auflage 2012, § 677, Rdnr.
3). Denn seinen eigenen Angaben zufolge gegentber dem Notariat - Nachlassgericht - K. war er im Zeitpunkt des Eingehens vertraglicher
Verpflichtungen im Zusammenhang mit der Beerdigung von R.T. selbst davon ausgegangen, dass er die mit der Durchfiihrung der
Bestattung entstehenden Kosten von den Erben aus dem Nachlass erstattet erhalt. Deshalb bestand - wenn Gberhaupt - ein
Fremdgeschaftsfuhrungswillen allein im Verhaltnis zu den Erben der verstorbenen R.T., nicht jedoch gegenuber der Beklagten.

4. Auf die Frage, ob und in welchem Umfang dem Klager nicht zugemutet werden konnte, die Kosten der Bestattung zu tragen, kommt es
deshalb entscheidungserheblich nicht an. Insoweit bestehen indes Zweifel, nachdem der Klager selbst vorgetragen hat, er habe die
Bestattungskosten, wenn auch nur unter "gréten Anstrengungen", ibernommen.

5. Aus eben diesen Griinden sind die angefochtenen Bescheide rechtmalig und musste das Begehren des Klagers erfolglos bleiben.

6. Seinen Hilfsantragen in der miindlichen Verhandlung hat die Kammer nicht entsprochen: Die Beiziehung der Nachlassakte des Notariats 6
K. - Nachlassgericht - war zur Beantwortung der Frage, ob und ggf. welche vertragliche Vereinbarung zwischen dem Klager und R.T.
hinsichtlich der Beerdigung von R.T. bestand, nicht erforderlich. Denn diese Frage beantwortet sich nach Auffassung des erkennenden
Gerichts bereits hinreichend sicher aus der aktenkundigen Erklarung des Klagers vom 26.09.2011 gegeniiber dem Nachlasspfleger Y. wie
auch seinem Schreiben vom 19.05.2011 gegeniliber dem Nachlassgericht selbst. Dass die Nachlassakte insoweit weitere konkretisierende
Inhalte oder Dokumente, z.B. eine schriftliche Vereinbarung zwischen dem Klager und R.T. (iber nahere Modalitaten der "Verpflichtung" des
Klagers, enthielt, hat dieser selbst nicht vorgetragen. Auch die Einvernahme des Nachlasspflegers Y. als Zeuge war nicht geboten. Denn
dieser scheidet als taugliches Beweismittel zum Inhalt der Vereinbarung zwischen dem Klager und R.T. hinsichtlich der Beerdigung von R.T.
von vornherein aus, weil er hierzu aus eigenem Wissen nicht beitragen kann, nachdem seine Bestallung zum Nachlasspfleger erst am
22.06.2011, mithin erst nach dem Tod der R.T., erfolgte, wie sich aus der Bestallungsurkunde des Notariats 6 K. - Nachlassgericht ergibt.

7. Die Kostenentscheidung folgt aus §§ 183, 193 Abs. 1 und 4 SGG.
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