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Die Berufung der Klagerin gegen das Urteil des Sozialgerichts Berlin vom 15. Dezember 2004 wird zurlickgewiesen. AuBergerichtliche
Kosten sind auch im Berufungsverfahren nicht zu erstatten. Die Revision wird nicht zugelassen.

Tatbestand:

Die Klagerin nimmt die Beklagte auf Erstattung der von ihr zur deutschen gesetzlichen Rentenversicherung entrichteten Beitrage nach § 210
Sozialgesetzbuch - Gesetzliche Rentenversicherung - (SGB VI) in Anspruch.

Die Klagerin, geboren 1959, lebt in N in der S. Sie besitzt die deutsche Staatsangehdérigkeit.

Im Dezember 2003 beantragte die Klagerin nach der vorangegangenen Durchfiihrung eines Kontenklarungsverfahrens bei der Beklagten, ihr
"samtliche bisher einbezahlten Betrage als Einmalbetrag zurlickzuzahlen". Mit einer Renteninformation vom 27. Februar 2004 teilte die
Beklagte der Klagerin mit, dass sie fir das Rentenkonto der Klagerin bisher die folgenden Beitrage erhalten habe: von der Klagerin 3.468,04
EUR, von dem/n Arbeitgeber/n 3.468,04 EUR. Mit Bescheid vom 27. Februar 2004 lehnte die Beklagte die beantragte Beitragserstattung ab.
Der Widerspruch der Klagerin blieb erfolglos (Widerspruchsbescheid vom 05. Juli 2004).

Die Klage, mit der die Klagerin die Rickzahlung der von ihr entrichteten Beitrage in Hohe von 3.468,04 EUR erstrebt, hat das Sozialgericht
(SG) Berlin mit Urteil vom 15. Dezember 2004 abgewiesen. Zur Begriindung hat es ausgeflhrt: Die Klage sei nicht begriindet. Aus den
Grunden des angefochtenen Widerspruchsbescheides, auf den nach § 136 Abs. 3 Sozialgerichtsgesetz (SGG) verwiesen werde, habe die
Klagerin keinen Anspruch auf Erstattung ihrer Beitrage zur Rentenversicherung. Die Vorschrift des § 210 SGB VI sei in ihren
Voraussetzungen nicht erflllt. Dem Widerspruchsbescheid sei hinzuzufligen, dass die dort zutreffend dargestellte Berechtigung der Klagerin
auf freiwillige Versicherung in § 7 Abs. 1 SGB VI geregelt sei. Verfassungsrechtliche Bedenken bzw. die Mdglichkeit eines VerstolRes des &
210 SGB VI gegen Europaisches Gemeinschaftsrecht wiirden nicht gesehen.

Mit der Berufung verfolgt die Klagerin ihr Begehren weiter. Sie tragt zur Begriindung vor: Sie werde zukunftig nicht mehr in die gesetzliche
Rentenversicherung Beitrage einzahlen. Deshalb erstrebe sie die Erstattung der von ihr geleisteten Beitrage zur gesetzlichen
Rentenversicherung. Sie halte den § 210 Abs. 2 SGB VI fiir verfassungswidrig, da er gegen die Eigentumsgarantie des Artikels 14 Abs. 1 Satz
1 Grundgesetz (GG) und gegen den Gleichheitssatz des Artikels 3 Abs. 1 GG verstoRe.

Die Klagerin beantragt,

das Urteil des Sozialgerichts Berlin vom 15. Dezember 2004 aufzuheben und die Beklagte unter Aufhebung des Bescheides vom 27. Februar
2004 in der Gestalt des Widerspruchsbescheides vom 05. Juli 2004 zu verurteilen, die von ihr zur deutschen gesetzlichen
Rentenversicherung entrichteten Beitrage in Hohe von 3.468,04 EUR zu erstatten.

Die Beklagte beantragt,

die Berufung zuriickzuweisen.

Sie nimmt u. a. auf den Inhalt des Urteils des SG Berlin Bezug.
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Wegen des weiteren Vorbringens der Beteiligten wird auf die zum Verfahren eingereichten Schriftsatze Bezug genommen.
Die Akte der Beklagte und die Gerichtsakte haben vorgelegen.

Die Beteiligten haben sich mit einer Entscheidung im schriftlichen Verfahren durch die Vorsitzende als Einzelrichterin einverstanden erklart
(8§ 124 Abs. 2, 155 Abs. 3 SGG).

Entscheidungsgrinde:

Die Berufung der Klagerin ist nicht begriindet. Die Klagerin hat keinen Anspruch gegen die Beklagte auf Erstattung der von ihr entrichteten
Beitrage zur gesetzlichen Rentenversicherung in Héhe von 3.468,04 EUR.

Versicherte, die nicht versicherungspflichtig sind und die nicht das Recht zur freiwilligen Versicherung haben, sind gemaR § 210 Abs. 1 Nr. 1
SGB VI berechtigt, sich die von ihnen entrichteten Rentenversicherungsbeitrage erstatten zu lassen. Die Voraussetzungen dieser Vorschrift
sind bei der Klagerin bereits deshalb nicht erfillt, weil die Kldgerin nach den maRgebenden deutschen Rechtsvorschriften ein Recht zur
freiwilligen Versicherung hat. Denn nach § 7 Abs. 1 SGB VI kdnnen sich Personen, die nicht versicherungspflichtig sind, fiir Zeiten von der
Vollendung des 16. Lebensjahres an freiwillig versichern (Satz 1 der Vorschrift). Dies gilt nach dem Satz 2 der Vorschrift auch fur Deutsche,
die - wie die Klagerin - ihren gewdhnlichen Aufenthalt im Ausland haben. Da die Klagerin zwar ihren gew6hnlichen Aufenthalt in der S und
damit im Ausland hat, aber die deutsche Staatsangehdérigkeit besitzt, steht ihr wegen der Berechtigung zur freiwilligen Versicherung ein
Recht auf Beitragserstattung nicht zu. Diese - eindeutige - Sach- und Rechtslage wird auch von der Klagerin nicht in Zweifel gezogen.

Soweit die Klagerin VerstoBe gegen hoherrangiges Recht geltend macht, ist darauf hinzuweisen, dass die von ihr getragenen Beitragsanteile
zur deutschen gesetzlichen Rentenversicherung wegen des Umfangs der von ihr zurlickgelegten und auf die Wartezeit anrechenbaren
Beitragszeiten, die ausweislich des Bescheides der Beklagten vom 15. Dezember 2003 96 Kalendermonate an Beitragszeiten umfassen, z. B.
im Falle des Erreichens der Regelaltersrente einen Rentenanspruch begriinden. Wegen der ihr aus den Beitragszeiten zustehenden
Rentenanspriiche scheidet ein VerstoR gegen Artikel 14 Abs. 1 GG von vornherein aus. Der Gesetzgeber hat, wie aus § 210 Abs. 1 Nr. 2 SGB
VI erhellt, nur denjenigen Versicherten einen Beitragserstattungsanspruch eingeraumt, die bei Vollendung des 65. Lebensjahres die
allgemeine Wartezeit von 60 Kalendermonaten nicht erfillt haben und denen deshalb eine Leistung aus der gesetzlichen
Rentenversicherung aufgrund der von ihnen getragenen Beitrage nicht mehr zustehen kann.

Auch ein - von der Klagerin ebenfalls gerlgter - VerstoR gegen Artikel 3 Abs. 1 GG ist nicht zu ersehen. Dass Personen, die weder
versicherungspflichtig sind noch das Recht zur freiwilligen Versicherung haben, einen Anspruch auf Beitragserstattung haben, zeigt nur,
dass der Gesetzgeber zwischen unterschiedlichen Versichertenkreisen differenziert hat. Ungleiches ungleich zu behandeln, entspricht aber
gerade dem von Artikel 3 Abs. 1 GG vorgegebenen Verfassungsgebot.

Die Kostenentscheidung beruht auf § 193 SGG.

Grunde fur eine Zulassung der Revision nach § 160 Abs. 2 Nrn. 1 oder 2 SGG liegen nicht vor.
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